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CONSEJO UNIVERSITARIO

Resumen del Acta de la Sesion N.° 5085

Celebrada el martes 4 de julio de 2006
Aprobada en la sesién N.° 5090 del miércoles 16 de agosto de 2006

ARTICULO 1. El Consejo Universitario ACUERDA excluir del
orden del dia el dictamen CE-DIC-06- 12, “Relaciones UCR-CSUCA”.

ARTICULO 2. Informes de la Direccion

a)

Resolucion

La Vicerrectorfa de Docencia comunica la resolucion VD-
R-7900-2006, referente a las Normas de matricula para
estudiantes de pregrado y grado, ubicados en carrera
correspondiente al II Ciclo Lectivo de 2006.

Informe anual del CITA

La Direccién del Centro Nacional de Ciencia y Tecnologia
de Alimentos remite, mediante oficio CITA-DG-380-06, el
Informe Anual del CITA correspondiente al 2005, en
formato digital (CD).

Circular

La Oficina de Administracion Financiera remite la circular
0AF-3325-06-2006-T-CE, mediante la cual se solicita a la
poblacién estudiantil que antes de llevar a cabo su proceso
de matricula para el segundo ciclo lectivo del 2006, y para
evitar problemas en €l, deberd consultar su estado financiero
con la Institucién, lo cual puede hacerse por medio de
internet en el sitio web de dicha oficina.

Invitacién

Mediante oficio CU-M-06-06-158, el Dr. Luis Bernardo
Villalobos Solano, miembro del Consejo Universitario,
informa que ha sido invitado a participar en la actividad:
“Medicamentos y Seguros en el marco de los Derechos
Humanos en Salud y la Globalizacién Comercial”.

Mejores promedios del afio 2005

La Rectoria remite copia del oficio VVE-1207-2006, de la
Vicerrectoria de Vida Estudiantil, mediante el cual adjuntan
informacion relativa a los mejores promedios del afio
lectivo 2005.

Agrega que esta informacion se traslada a la Unidad de
Comunicacidn del CIST, ya que en la sesion solemne del
LXVI Aniversario de la Universidad de Costa Rica, el 24 de
agosto, se hard la premiacién a estos estudiantes.

Sesion solemne

Comunica que debido a que la fecha de la Expo 2006 fue
adelantada al 25, 26 y 27 de agosto, la sesién solemne del
Consejo Universitario, con motivo del aniversario de la
creacion de la Universidad de Costa Rica, serd el jueves 24
de agosto.

)

Pases a Comisién

Comisidn de Estatuto Orgdnico

- Revision de la concordancia gramatical del articulo 95,
inciso c) del Estatuto Orgdnico (CEO-06-005).

Comisidn Especial

- Proyecto de ley “Reforma a los Cddigos Civil y de
Familia para introducir disposiciones sobre la proteccién

de la vida humana”. Se nombra Coordinadora a la Dra.
Montserrat Sagot Rodriguez (CE-P-06-013).

Solicitud de vidticos

El sefior Director se refiere a una solicitud de vidticos del
MBA. Walther Gonzélez, a FUNDEVI, por 750 ddlares,
adicional a lo que habfa aprobado el Consejo Universitario.

ARTICULO 3. Informes de la Rectora:

a)

Situacidn de la Escuela de Tecnologias en Salud

La sefiora Rectora, Dra. Yamileth Gonzélez Garcia, informa
que con respecto a la situacion de la Escuela de Tecnologias
en Salud, se ha venido avanzando y espera que en un plazo
de dos semanas se terminen los informes para que la
Administracion pueda tomar las decisiones del caso.

ARTICULO 4. El Consejo Universitario continda con la
discusion de la modificacion externa N.° 1-2006, dictamen CP-
DIC-06-16, presentada por la Comisién de Presupuesto y
Administracidn.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

L.

La Oficina de Planificacion Universitaria remitié a la
Rectorfa la Modificacion externa N.° 1-2006, referente al
presupuesto ordinario de la Institucién, por un monto de
¢207.545.347,27 (doscientos siete millones quinientos
cuarenta y cinco mil trescientos cuarenta y siete colones con
27/100).

La Rectoria elevé para conocimiento del Consejo
Universitario la modificacion externa N.° 1-2006 (oficio R-
3184-20006, del 29 de mayo de 2006).

La Oficina de Contraloria Universitaria, mediante oficio
OCU-R-086-2006, del 30 de mayo de 2006, manifestd que:

1. Nuestro andlisis se limito a verificar que los
movimientos presupuestarios incluidos en esta
modificacion hayan cumplido con los trdmites
administrativos pertinentes, y que estén avalados por
la autoridad competente y que exista referencia, en la
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toma de decisiones, a los elementos técnicos o de
politica administrativa que los sustentes.

()

Adicionalmente a lo expuesto y a los aspectos técnicos
comentados directamente con los funcionarios
encargados de la Oficina de Planificacion y que fueron
atendidos en su oportunidad, no evidenciamos otras
situaciones relevantes que ameriten obsewaciones.

ACUERDA:

Aprobar la Modificacion externa N.° 1-2006, del presupuesto
ordinario, por un monto de ¢207.545.347,27 (doscientos siete
millones quinientos cuarenta y cinco mil trescientos cuarenta y
siete colones con 27/100).

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 5. El Consejo Universitario conoce el dictamen CE-
DIC-06-14, en torno al criterio de la Universidad de Costa Rica
sobre el proyecto de Ley de reforma a los articulos 2, inciso b), 4,
15, inciso 1, puntos a) y b), 16, 17, 18, 19, 20, 21, 30 y 40, inciso
1 de la Ley Bdsica de energia atomica para usos pacificos, N.°
4383 del 18 de agosto de 1969. Expediente legislativo 16.102.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa Rica
establece que:

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos
a las materias puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demds instituciones de
educacion  superior universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberd oir
previamente al Consejo Universitario o al drgano director
correspondiente de cada una de ellas.

2. Mediante oficio del 12 de abril del 2006, la diputada Carmen
Marfa Gamboa Herrera, Presidenta de la Comision Permanente
de Gobierno y Administracién de la Asamblea Legislativa,
solicita el criterio de la Universidad de Costa Rica acerca del
proyecto Ley de reforma a los articulos 2, inciso b), 4, 15,
inciso 1, puntos a) y b), 16, 17, 18, 19, 20, 21, 30 y 40, inciso 1
de la Ley Bdsica de energia atomica para usos pacificos, N.°
4383, del 18 de agosto de 1969. Expediente 16102.

3. En oficio R-2273-2006 del 20 de abril de 2006, la Rectoria
remite el proyecto de ley al Consejo Universitario, para su
andlisis.

4. El Consejo Universitario procedié a conformar una
comision especial, integrada por las siguientes personas:

- Dra. Elizabeth Carazo Rojas, Directora del Centro de
Investigacion en Contaminacién Ambiental (CICA).

- Dr. Guillermo Lorfa Meneses, profesor de la Escuela de
Fisica y coordinador del Proyecto ARCAL.

- Lic. Ricardo Jiménez Dam, Director, Centro de
Investigacion en Ciencias Atémicas Nucleares y
Moleculares (CICANUM).

- M.Sc. Alfonso Salazar Matarrita, Director del Consejo
Universitario, quien coordina.

5. LaComisién Especial incorpor en el texto del dictamen los
criterios de sus integrantes, asi como los dictdémenes de la
Oficina Juridica OJ-648-2006 del 22 de mayo de 2006 y la
Oficina de Contraloria Universitaria OCU-R-081-2006 del
22 de mayo del 2006.

ACUERDA:

Comunicar a la Asamblea Legislativa, mediante la diputada
Carmen Maria Gamboa Herrera, Presidenta de la Comision
Permanente de Gobierno y Administracion de la Asamblea
Legislativa, que la Universidad de Costa Rica no encuentra en el
proyecto Ley de reforma a los articulos 2, inciso b), 4, 15, inciso
1, puntos a) y b), 16, 17, 18, 19, 20, 21, 30 y 40, inciso 1 de la Ley
Bdsica de energia atomica para usos pacificos, N.° 4383 del 18
de agosto de 1969, expediente 16102, aspectos que incidan
directamente en la autonomia institucional, garantizada en el
articulo 84 de la Carta Magna, y recomienda la aprobacidn del
proyecto de ley, con las modificaciones necesarias, para lo cual se
plantean las siguientes observaciones:

1. OBSERVACIONES GENERALES

La Comisién de Energia Atémica es la autoridad nacional en su
campo y le corresponde proporcionar los planes y programas
relacionados con las aplicaciones de la tecnologia nuclear; ademds
de fijar las prioridades nacionales, dentro del marco del Plan
Nacional de Desarrollo vigente, asi como coordinar tanto con las
instituciones encargadas de dar el aval de la cooperacidn externa,
con el Organismo Internacional de Energfa Atémica (OEIA), el
Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) y con los
paises interesados, por medio de convenios bilaterales.

El proyecto de ley involucra una serie de cambios necesarios para
el fortalecimiento de la Comision de Energfa Atémica, que van
ligados con la representacion de los sectores que inciden en la
aplicacion de la energfa atdmica para usos pacificos, como lo son
los sectores académico, Salud, Agricultura y el de la Ciencia y
Tecnologfa, asi como también con el dmbito de las relaciones
internacionales, que, a juicio de la Universidad de Costa Rica,
resultan indispensables para el bien comun. Sin embargo, deben
clarificase ciertos elementos, para que, de forma efectiva, se
logren los objetivos del proyecto. Algunos comentarios al
respecto se detallan a continuacion:

- Enel proyecto de ley se debe sustituir la palabra radioactivo
por radiactivo.

- Serecomienda que en todo aquel articulado donde se sefiale
el término Equipos nucleares, se cambie por Sustancias
Radiactivas o Elementos Radiactivos o se elimine, segtin
corresponda.
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- Alreformarse el articulo 2 inciso b), se elimina del objetivo
del proyecto de ley la posibilidad de regulacion de la
posesion y el uso de todas las sustancias radiactivas

NORMA VIGENTE

REFORMA PROPUESTA

naturales o artificiales en instalaciones nucleares. Por lo
tanto, se recomienda pasar dicha reforma como punto 2) del
articulo 15, para que se lea de la siguiente manera:

COMENTARIOS

ArticuLo 2. La presente ley tiene por
objeto:

a) Fomentar las aplicaciones, el
desarrollo y la investigacion de la
Energia Atémica con fines pacificos;

b) Regular la posesion y el uso de todas
las sustancias radioactivas naturales
o artificiales, y de equipos e
instalaciones nucleares;

c)  Procurar la participacion de la empresa
privada en el desarrollo y aplicaciones
de la Energfa Atdémica con fines
pacificos, siempre que esa
participacién no resulte incompatible
con la seguridad de la nacién y la salud
de sus habitantes;

d) Prevenir los peligros derivados de las
radiaciones ionizantes; y

e)  Promover la cooperacién internacional
en el campo de las aplicaciones
pacificas de la Energia Atdmica.

ArticuLo 15. La Comisién tendrd las
siguientes funciones:

1. La supervision, coordinacidn,
fomento o realizacion de:

a) Los programas de investigacién
cientifica encaminados al
desarrollo de las aplicaciones
pacificas de la energfa atdmica a la
agricultura, la medicina y la
industria;

b) La produccion, posesion,
importacién, exportacion,
transpore, comercializacion y
uso de sustancias radioactivas
naturales o artificiales, y de
equipos e instalaciones
nucleares;

"ARTiCULO 2. La presente ley tiene por
objetivo:

[.]

b) Asesorar al Poder Ejecutivo y a
otros entes piiblicos o privados en
temas relacionados a las
aplicaciones pacificas de la energia
atomica.'

"ARticuLo 15. La Comisién tendrd las
siguientes funciones:

1. La coordinaciéon, fomento o
realizacidn y seguimiento de:

a) Los programas de investigacion
cientifica encaminados al
desarrollo de las aplicaciones
pacificas de la energfa atémica a la
agricultura y alimentacion, sanidad
humana, la medicina, la industria,
medio ambiente, recursos
hidricos, energia, aplicaciones
fisicas y quimicas, seguridad
radioldgica, siempre dentro del
marco de las politicas dictadas
en materia de investigacion por
el Sistema Nacional de Ciencia y
Tecnologia (SINCIT).

b) La cooperacion técnica con
organismos nacionales e
internacionales, estatales o
particulares, en los campos de las
aplicaciones pacificas de la
energia nuclear para la
bisqueda de la solucién de
problemas nacionales.

Punto b) debe pasar al articulo 15, inciso
2) como funciones de la comisién y no
modificar el articulo 2 vigente, por cuanto
el asesoramiento no corresponde al objeto
de la ley, sino a las funciones de la
comision.

Se adiciona al articulo 15, inciso 2), el
punto b) propuesto anteriormente, en
relacion con las funciones de la comisién

para que se lea de la siguiente manera:
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NORMA VIGENTE

REFORMA PROPUESTA

COMENTARIOS

¢) La prospeccién en el territorio  [...]
nacional de yacimientos minerales
radioactivos; y

d) La divulgacién de informacion
técnica y cientifica nuclear.

2. Asesorar al Gobierno sobre la
legislacin necesaria para procurar una
adecuada proteccidn de los habitantes
contra los peligros derivados de las
radiaciones, asi como en todos los
asuntos de cardcter técnico o legal
relacionados con la energfa atémica,
para los que sea requerida;

3. Extender licencias a personas idéneas
para la produccidn, posesidn,
importacion, exportacion, transporte,
comercializacion y uso de sustancias
radioactivas naturales o artificiales, o
de equipos e instalaciones para su
produccién o utilizacidn;

4. Formular recomendaciones al
Gobierno con el fin de orientar la
politica nacional e internacional del
pais en asuntos referentes a la
utilizacion de la energfa atémica; y

5. Procurar el mejor uso de las fuentes de
asistencia técnica ofrecidas al pais, de
manera que rindan el mayor beneficio
posible.

2) Asesorar al Poder Ejecutivo y a
otros entes piiblicos o privados en
temas relacionados a las
aplicaciones pacificas de la energia
atémica.

Por dltimo, la Universidad de Costa Rica considera que la
derogatoria de los articulos 15 incisos 3), 22, 23, 24, 25, 26, 27,
28, 33 y 34 de la Ley Bdsica de Energia Atémica para Usos
Pacificos, N.® 4383, de 18 de agosto de 1969, propuesta en el
articulo 3 del presente proyecto de ley, es congruente con la
modificacidn que busca la ley, de fortalecer a la Comisién de
Energfa Atémica (CEA), con una mayor representatividad e
injerencia en los sectores participantes en el desarrollo de las
aplicaciones pacificas de la tecnologfa nuclear para el beneficio
de la poblacion costarricense.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 6. El Consejo Universitario conoce el dictamen,
CE-DIC-06-11, “Proyecto de ley Reforma de los articulos 22, 23
y 24 del Cédigo Notarial (Expediente 15.560), presentado por la
Comisidn Especial, nombrada de conformidad con el acuerdo de
la sesion 4842, articulo 7.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa Rica
establece que:

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos
a las materias puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demds instituciones de
educacion  superior universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberd oir
previamente al Consejo Universitario o al drgano director
correspondiente de cada una de ellas.

Mediante oficio del 13 de marzo del 2006, la diputada Laura
Chinchilla Miranda, Presidenta de la Comision Permanente
de Asuntos Juridicos de la Asamblea Legislativa, solicita el
criterio de la Universidad de Costa Rica acerca del proyecto
de Ley “Reforma de los articulos 22,23 y 24 del Cédigo
Notarial”. Expediente 15.560.

En oficio R-1722-2006 del 20 de marzo de 2006, la Rectoria
remite el proyecto de ley al Consejo Universitario, para su
andlisis.
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4. El Consejo Universitario procedié a conformar una
comisién especial, integrada por la M.Sc. Ana Lorena
Gonzdlez Valverde, el Dr. Alfredo Chirino Sdnchez y el
M.Sc. Jorge Enrique Alvarado Valverde, profesores de la
Maestria en Derecho Notarial y Registral de la Facultad de
Derecho, y la M.Sc. Mariana Chaves Araya, miembro del
Consejo Universitario, quien la coordina.

5. LaComisién Especial incorpord en el texto del dictamen los
criterios de sus integrantes, asi como el dictamen de la
Oficina Juridica 0J490-2006 del 18 de abril de 2006 y de la
Oficina de Contraloria Universitaria OCU-R-060-2006 del
26 de abril del 2006.

6. En las ultimas dos décadas ha habido cambios muy
importantes en la oferta y en la calidad académica que han
incidido negativamente en el ejercicio de la funcidn notarial
en Costa Rica.

ACUERDA:

Comunicar a la Asamblea Legislativa, mediante la presidencia de la
Comision Permanente de Asuntos Juridicos, que la Universidad de
Costa Rica encuentra en el proyecto de ley denominado “Reforma
de los articulos 22, 23 y 24 del Cédigo Notarial”. Expediente
15.560, aspectos que inciden directamente en la autonomia
institucional garantizada en el articulo 84 de la Carta Magna, por lo
que no se debe aprobar el proyecto en su version actual.

A continuacidn se presentan una serie de recomendaciones, con el
fin de que sean atendidas por la Comision Permanente de Asuntos
Juridicos:

1. OBSERVACIONES GENERALES

Antes del afio de 1998 (afio que entra en vigencia el Cddigo
Notarial), la funcién notarial no tenfa ningtin tipo de control o
fiscalizacién, mds alld de algunos requisitos administrativos
exigidos para el acceso a esa funcion los cuales se verificaban en
la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia; la obligacién de
entregar indices quincenales a la antigua Oficina Notarial del
Archivo Nacional; ademds de un incipiente régimen disciplinario
competencia de la Sala Segunda de la Corte Suprema de Justicia.

En este escenario, surgen varios cambios de gran influencia en la
eficiencia y eficacia de la funcidn notarial hacia finales de la
década de los afios setenta:

a) Proliferacion de universidades privadas que ofrecieron (y
actualmente ofrecen) la carrera de Derecho; siendo la

brevedad de los programas uno de los mayores atractivos
de su oferta.

b)  No existe un control estricto de la calidad en la ensefianza del
Derecho, pues tal fiscalizacién se diluye en las atribuciones
que se delegan en cada uno de tales centros privados, al

momento de autorizarles su funcionamiento por parte de las
autoridades encargadas (ejemplo extremo de lo anterior el
conocido caso de la “universidad” San Juan de la Cruz)

c) Se produce, con el paso del tiempo, un fendmeno de
MASIFICACION DE LA FUNCION NOTARIAL, el
cual tiene repercusiones importantes desde el punto de vista
socioecondmico, al menos en las siguientes facetas:

- Se convierte en una actividad mal remunerada para el
profesional que ejerce el notariado.

- Deterioro de la calidad del servicio piblico del
notariado.

- Corrupcion en el ejercicio de la funcion.

De modo que tal como se planteaba la situacién del notariado,
existian deficiencias tanto en el acceso a la funcion de notario,
como en la fiscalizacion y control del ejercicio propiamente dicho
de la funcidn.

Con el Cdédigo Notarial, entre otros muchos aspectos, se intentd
dar una respuesta a estos dos aspectos (acceso y ejercicio de la
funcidn), no solo mediante la creacion de un ente rector como la
Direccion Nacional de Notariado (DNN), sino mediante la
exigencia de un requisito académico: el Posgrado en Derecho
Notarial y Registral (articulo 3 inc. c) del Cddigo Notarial),
aunado al transcurso de un término a partir del cual se puede
solicitar la condicidn y habilitacién para el ejercicio de notariado:
2 afios a partir de la incorporacion al Colegio de Abogados
(articulo 10 del Cédigo Notarial)

Con el posgrado, se intentd un doble efecto en beneficio de la
funcién notarial: primero, garantizar un servicio notarial de
calidad, lo cual es reflejo del nuevo enfoque que da el Cédigo
al notario como ASESOR DE LAS PARTES
CONTRATANTES. Segundo, ejercer un control de acceso a la
funcidn, ya no solo de calidad, sino de cantidad de solicitudes,
que viniera a revertir un poco el creciente proceso de
masificacién de dicha funcion.

Respecto al ejercicio de la funcidn, con la creacion de la Direccion
Nacional de Notariado se esperaba llenar el vacio de control
existente, ademds de ofrecer un érgano rector que coadyuve con el
notario en el ejercicio de su funcién por medio de la posibilidad de
evacuar consultas sobre la actividad ordinaria, asi como de las
facultades, por parte de la DNN de emitir criterios de acatamiento
obligatorio por parte de los notarios.

2. OBSERVACIONES ESPECIFICAS

En el presente apartado se muestra el andlisis de los articulos
propuestos para modificacidn y sus respectivas observaciones.

Se transcribe, en lo que interesa, la norma principal y las
relacionadas.
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NORMA VIGENTE

REFORMA PROPUESTA

ARTICULO 22. FINALIDAD

La finalidad de la Direccién Nacional de Notariado serd organizar
adecuadamente, en todo el territorio costarricense, tanto la
actividad notarial, como su vigilancia y control.

ARTICULO 22. FINALIDAD

La finalidad de la Direccion Nacional de Notariado serd organizar
adecuadamente, en todo el territorio costarricense, tanto la actividad
notarial, como su vigilancia y control. Para el cumplimiento de
esos fines, se financiard segtin dispone el articulo 185 de este
Cadigo, asi como mediante el producto del cobro de los servicios
administrativos que realice la Direccién, tales como la
autorizacion de tomos de protocolo, la autenticacion de firmas y
la reposicion de tomos, entre otros. También se destinara a ello
un cinco por ciento (5%) de las cuotas que los notarios aportan
al Fondo de Garantia Notarial; ademds la Direccion podra
recibir donaciones de organismos nacionales o internacionales,
publicos o privados y otros ingresos que se establezcan en otras
leyes (la negrita no es del original).

2.1 Andlisis a la propuesta de reforma al articulo 22 del Cédigo
Notarial

Es acertado lo esgrimido en el Informe Juridico del
Departamento de Servicios Técnicos de la Asamblea
Legislativa, elaborado en el mes de julio de 2004, donde se
destaca, entre otros aspectos, lo siguiente:

- Que la Direccion Nacional de Notariado es una
dependencia del Poder Judicial, por lo que para recibir
donaciones deberd cumplir con los requerimientos que al
efecto son aplicables a ese Poder de la Republica, en
estricto apego al principio de legalidad.

- Que en el andlisis de forma sefialado en el referido
Informe, es védlido indicar que la adicidn al articulo 22 se
debe efectuar correctamente en el articulo 185 del
Cddigo Notarial, el cual es el que refiere a los medios
econdmicos, seglin los cuales se financiard la Direccidn
Nacional de Notariado. Por consiguiente, es correcta la
redaccion actual del articulo 22, el cual contiene un texto
acorde con la finalidad que persigue la Direccién
Nacional de Notariado.

NORMA VIGENTE

No obstante, la Comisidn es del criterio de que es necesario
considerar la legalidad del cambio de destino de los fondos
recaudados para el Fondo de Garantfa Notarial, (regulado en
el articulo 9 del Cédigo Notarial), pues el objetivo de su
creacion fue el de servir como “garantia por los dafios y
perjuicios, que en el ejercicio de su funcién, puedan
ocasionar a terceros” y con la modificacidn propuesta se
estarfa utilizando para gastos administrativos no
relacionados con el objetivo inicial, lo que crearfa una
desnaturalizacion de dicho fondo.

También debe analizarse si estd dentro de las posibilidades
tomar mds del 8% que por administracién cobra el Banco
Nacional de Costa Rica, de acuerdo con el Convenio. Si un
5% adicional a este 8% puede ser rebajado del Fondo de
Pensiones Complementarias ya suscrito por los notarios,
para gastos de administracion. Aunado a lo anterior, es
impropio que al ser la funcién notarial una actividad de
interés publico, sea financiada por entidades u organismos
con intereses privados.

REFORMA PROPUESTA

ARTICULO 23. DIRECTOR

El Director tendrd rango de juez presidente de tribunal de segunda
instancia. Deberd ser notario, con un minimo de diez afios de
experiencia en el ejercicio del notariado, permanecerd cinco afios
en el cargo y podrd ser reelegido. La Corte Suprema de Justicia lo
nombrard, escogiendo de las ternas que propondrdn el Colegio de
Abogados y el Ministerio de Justicia y Gracia. Si alguna de estas
instituciones no comunicare ningtin nombre dentro de los quince
dfas siguientes a la comunicacidn de la vacancia, el Director serd
designado con base en los propuestos; asimismo, si no se
designare del todo dentro de dicho lapso, la Corte lo nombrard en
forma independiente.

ARTICULO 23. DIRECTOR

El Director tendrd rango de juez presidente del tribunal de
segunda instancia. Deberd ser notario, con un minimo de cinco
afios de experiencia en el ejercicio del notariado o de experiencia
judicial afin. El nombramiento lo efectuara la Corte Suprema
de Justicia; permanecerd cinco afios en el cargo y podrd ser
reelegido. Durante las ausencias del titular, la Corte designara
a un suplente de la némina que mantendra para tal efecto; los
integrantes de dicha némina deberan cumplir los mismos
requisitos establecidos para el director titular.
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2.2 Andlisis a la propuesta de reforma al articulo 23 del Cédigo
Notarial

Se coincide con el criterio indicado en el Informe de marras,
en cuanto no debe eliminarse la competencia del Colegio de
Abogados y del Ministerio de Justicia, con respecto a la
facultad de presentar ante la Corte Suprema de Justicia las
ternas de las cuales se designard al Director. Efectivamente,
la designacion no debe ser una decision unilateral de la
Corte Suprema de Justicia, pues contraria la filosoffa
fiscalizadora de control, objetividad, fiscalizacidn y
rendicién de cuentas en la funcién publica, lo cual podria
llevar a un retroceso en la forma en como se elija a la
persona que ejecuta una funcién contralora y fiscalizadora
de la funcidn publica ejercida por los notarios publicos de
forma privada. Interesa en este proceso garantizarse que
salga elegido quien cuente con mayor experiencia en
materia notarial y registral, tanto a nivel prctico como en
términos de investigacion y profundizacién académica en
tales materias.

Considera este Consejo que se equivoca el rumbo con esta
reforma, pues con la intencién de promocionar la
participacion (lo cual es importante), por un lado eliminan

NORMA VIGENTE

el sistema de eleccién mediante ternas presentadas por el
Ministerio de Justicia y el Colegio de Abogados, y por el
otro equiparan la funcidn judicial con la experiencia notarial
y registral, lo que estd alejado de toda realidad préctica.

La eleccion del Director deberia realizarse a partir de la
elaboracion de un perfil que redna todas las condiciones
necesarias para el desempefio del puesto, proceso en el que
puedan participar todas las personas que llenen tales
condiciones, que necesariamente estén relacionadas con la
experiencia prictica y académica del notariado, sin la
equiparacion dicha. Adicionalmente, la remuneracién del
Director debe ser revisada, con la intencidn de que se
aumente de acuerdo con la responsabilidad que deriva de la
realidad del ejercicio de las funciones que realiza; de esta
forma, se incrementaria la participacion de personas que
ante un buen desempefio laboral tienen una remuneracion
promedio que hace poco atractivo el salario de Director de
Notariado, pero cuya experiencia seria de gran valia para el
desarrollo de la funcién notarial en Costa Rica. Por otra
parte, en relacion con la experiencia que estimd el legislador
en 1998, de diez afios en la actividad prictica profesional,
parece ser la adecuada.

REFORMA PROPUESTA

ARTICULO 24. ATRIBUCIONES
ARTICULO 24. ATRIBUCIONES
Son atribuciones de la Direccion Nacional de Notariado:

a) Juramentar a los notarios publicos e inscribirlos en el
registro que debe llevarse para ese efecto.

b) Mantener un registro actualizado de las direcciones exactas
de los notarios publicos y sus oficinas o despachos.

c) Llevar un registro de las sanciones disciplinarias que se les
impongan a los notarios y velar por que se cumplan
efectivamente.

d) Emitir lineamientos de acatamiento obligatorio, para que los
notarios presten servicios a los usuarios en forma eficiente
y segura. Las oficinas publicas encargadas de recibir y
tramitar los documentos notariales, velardn por el
cumplimiento de esta disposicidn.

e) Decretar la suspension de los notarios cuando
sobrevenga alguno de los supuestos indicados en el
articulo 4, e imponer las sanciones disciplinarias cuando
la ley le atribuya competencia.

f)  Autorizar la entrega de los tomos de protocolos.

g) Llevar un registro de firmas de los notarios y de los sellos
blancos que deben utilizar en sus actuaciones, asi como de
cualquier mecanismo de seguridad que acuerde la
Direccidn.

ARTICULO 23. ATRIBUCIONES (Sic)
ARTICULO 24. ATRIBUCIONES
Seran atribuciones de la Direccion Nacional de Notariado:

a) Juramentar a los notarios publicos e inscribirlos en el
registro que debe llevarse para ese efecto.

b) Mantener un registro actualizado de las direcciones exactas
de los notarios publicos y sus oficinas o despachos.

c) Llevar un registro de las sanciones disciplinarias que se les
impongan a los notarios y velar por que se cumplan
efectivamente.

d) Emitir lineamientos de acatamiento obligatorio, para que los
notarios presten servicios a los usuarios en forma eficiente
y segura. Las oficinas publicas encargadas de recibir y
tramitar los documentos notariales, velardn por el
cumplimiento de esta disposicidn.

e) Decretar la suspension de los notarios cuando sobrevenga
alguno de los supuestos indicados en el articulo 4 de este
Cddigo, e imponer las sanciones disciplinarias cuando la ley
le atribuya competencia. La resolucién que decreta la
inhabilitacion del notario cuando le sobrevenga alguno
de los supuestos indicados en el articulo supra citado,
tendra recurso de revocatoria con apelacion en subsidio
ante la Sala Segunda de la Corte Suprema de Justicia.

f)  Autorizar la entrega de los tomos de protocolos.

g) Llevar un registro de firmas de los notarios y de los sellos
blancos que deben utilizar en sus actuaciones, asi como de
cualquier mecanismo de seguridad que acuerde la
Direccidn.
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NoRrMA VIGENTE REFORMA PROPUESTA

h)  Velar porque los protocolos de los notarios fallecidos, h)  Velar porque los protocolos de los notarios fallecidos,
suspendidos o incapacitados sean devueltos a la oficina suspendidos o incapacitados sean devueltos a la oficina
respectiva. La Direccion quedard facultada para recogerlos respectiva. La Direccion quedard facultada para recogerlos
cuando sea procedente. cuando sea procedente.

i)  Velar porque los notarios tengan oficina abierta al piiblico y i)  Velar porque los notarios tengan oficina abierta al publico y
cumplan con la ley y las demds disposiciones, directrices o cumplan con la ley y las demds disposiciones, directrices o
lineamentos de acatamiento obligatorio. lineamentos de acatamiento obligatorio.

j)  Denunciar a los notarios ante el Tribunal Disciplinario, j)  Denunciar a los notarios ante el Tribunal Disciplinario,
cuando estime que han cometido alguna irregularidad que cuando estime que han cometido alguna irregularidad que
merezca sancion. merezca sancion.

k) Intervenir como parte en los procesos disciplinarios. k) Intervenir como parte en los procesos disciplinarios.

1)  Tramitar y llevar a cabo la reposicion total o parcial de los 1)  Tramitar y llevar a cabo la reposicién total o parcial de los
protocolos. protocolos.

m) Resolver las gestiones o cuestiones planteadas respecto de m) Resolver las gestiones o cuestiones planteadas respecto de
la funcién notarial, siempre que por ley no le competa a otro la funcién notarial, siempre que por ley no le competa a otro
érgano. érgano.

n) Determinar los medios idéneos de seguridad que deben n) Determinar los medios idéneos de seguridad que deben
contener los documentos notariales para su validez. contener los documentos notariales para su validez.

fi) Listar las empresas autorizadas en forma exclusiva para fi) Listar las empresas autorizadas en forma exclusiva para
suplir los medios idéneos de seguridad que deben contener suplir los medios idoneos de seguridad que deben contener
los documentos notariales. los documentos notariales.

0) Llevar un listado de quienes se desempeiien como notarios 0) Llevar un listado de quienes se desempefien como notarios
externos en las instituciones estatales descentralizadas y externos en las instituciones estatales descentralizadas y
empresas publicas estructuradas como entidades privadas. empresas publicas estructuradas como entidades privadas.

p) Participar en los dmbitos propios de la ensefianza del
Derecho Notarial y coordinar la docencia con los entes
publicos y privados que imparten dicha especialidad.

q) Ser parte en los procesos civiles y penales en los que se
discuta una pretension civil resarcitoria, con ocasion de
una mala praxis notarial.

r) Emitir los reglamentos que le indiquen las leyes y los que
sean necesarios dentro del ambito de su competencia.

s)  Otras resultantes de la ley.”

2.3 Andlisis a la propuesta de reforma al articulo 24, inciso p) Participar en los dmbitos propios de la ensefianza del
e) del Codigo Notarial Derecho Notarial y coordinar la docencia con los
Se coincide con el criterio vertido en el Informe, al demég o fes plibl’i’cos y privados que impgrt.e n dicha

. . ., . especialidad (...)” (lo resaltado no es del original).
considerar que la implementacidn del recurso de revocatoria
estd comprendido en el articulo 11 del Cédigo Notarial, Es de interés de la Comisién hacer hincapié en esta reforma,
resultando innecesaria la adicién que se pretende introducir a la luz de lo preceptuado en el articulo 88 de la
en el inciso e) del articulo 24. Constitucién Politica, que indica lo siguiente:

2.4 Andlisis a la propuesta de reforma al articulo 24, inciso “Para la discusion y aprobacidn de proyectos de ley

p), del Cédigo Notarial

La reforma plantea la siguiente adicion al articulo 24 del
Cddigo Notarial:

“(...) Son atribuciones de la Direccion Nacional de
Notariado:

(..)

relativos a las materias puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demds instituciones de
educacion  superior unmiversitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberd oir
al Consejo Universitario o al drgano director
correspondiente de cada una de ellas” (lo subrayado no es
del original).

Los comentarios a esta adicion van en dos sentidos:
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Primero: Choque de constitucionalidad

El articulo 84 de la Constitucion Politica determina lo
siguiente:

“(...) La Universidad de Costa Rica es una Institucion de
cultura superior que goza de independencia para el
desempeiio de sus funciones y de plena capacidad juridica
para adquirir derechos y contraer obligaciones asi como
para darse su organizacion y gobiernos propios (...)” (lo
resaltado no es del original).

Es decir, no procede someter a la Universidad de Costa
Rica, en este caso a la Facultad de Derecho, y mds
concretamente al Posgrado en Derecho Notarial y Registral,
a la coordinacién de un ente de cardcter administrativo
adscrito a la Corte Suprema de Justicia.

Dotar de tal atribucion a la Direccién Nacional de Notariado
violenta la autonomia de que goza la Universidad de Costa
Rica conforme al articulo 84 antes transcrito en lo
conducente.

Noétese que la actividad de coordinacién en materia notarial,
se le otorga a la DNN como una actividad académica de
caracter exclusivo, lo cual violenta la autonomia
universitaria respecto de la organizacion de sus programas y
los contenidos de estos.

Segundo: El posgrado en Derecho Notarial y la calidad
de la enseiianza del Derecho Notarial y Registral.

El articulo 3 inciso c) del Cédigo Notarial determina lo
siguiente:

“(...) Para ser notario publico y ejercer como tal, deben
reunirse los siguientes requisitos:

(..)

c) Ser licenciado en Derecho, con el posgrado en Derecho
Notarial y Registral, graduado de una universidad
reconocida por las autoridades educativas competentes;
ademds haber estado incorporado al Colegio de
Abogados de Costa Rica al menos durante dos arios y,
con la misma antelacion, haber solicitado la
habilitacion para ejercer el cargo.

Luego el articulo 10 inciso a) del mismo cuerpo normativo
determina que:

“(...) La persona interesada en que se le autorice para
ejercer la funcién notarial, deberd solicitarlo por escrito a la
Direccién Nacional de Notariado. La solicitud deberd
acompaiiarse de los siguientes documentos:

(...)

b) El titulo de especialista en Derecho Notarial y

Tal y como se indica en el punto 2) anterior, el requisito del
posgrado en Derecho Notarial y Registral pretende
establecer un control del acceso a la funcion notarial (freno
a la masificacién creciente de la funcidn), y ademds, se
presenta como una garantia de calidad en el servicio.

La interpretacién que se realiza del articulo 3 antes
transcrito 1levé a la creacion de una Maestria en Derecho,
con una duracion actualmente de dos afios, con los
requisitos de realizar un proyecto final de graduacion (el
cual es el resultado de los seminarios de investigacion que
forman una columna vertebral dentro de la propuesta
académica, conjuntamente con dmbito notarial y el dmbito
registral); ademds, el estudiante debe realizar una pasantia
que finalmente integra, de forma definitiva, los procesos
tanto tedricos como prdcticos, llevados a cabo en los
programas que componen la maestria.

Tal propuesta tiene claro los postulados establecidos por el
Cddigo Notarial de 1998, y entiende los dos afios de los
articulos 3 y 10 citados, como el tiempo en el cual, segtin las
normas especiales, se realiza una actividad académica de
maestria.

Lo anterior no lo han entendido asi las universidades
privadas, las cuales, apoyadas en las imprecisiones del
Cddigo Notarial, interpretan en primera instancias que el
posgrado a que se refiere el articulo 3 referido, es cualquier
estudio después del grado de licenciatura, sea especialidad,
maestria o doctorado.

Lo anterior, si bien conceptualmente es correcto, es utilizado
para hacer oferta académica de una serie de especialidades de
cada vez menos duracion. Por supuesto que en el “mercado
académico”, nuevamente la especialidad més corta es una de
las mds apetecidas por el consumidor, que en aras de obtener
la condicién de notario a la brevedad posible y con el minimo
esfuerzo, acuden a propuestas académicas de corta duracicn.

Si no se establece un control de la oferta académica en materia
de posgrado en Derecho Notarial y Registral, el Cédigo Notarial
no habria servido mds que para otorgar a algunas
universidades privadas de una fuente de ingresos, pero
nunca una respuesta al problema del acceso a la funcién notarial
0 una garantfa de excelencia en el servicio publico notarial.

Debe replantarse este proyecto en el sentido de aclarar que
el posgrado concerniente al articulo 3 del Cédigo Notarial,
como minimo refiere a una Maestria en Derecho Notarial
y Registral, la que debe seguir los pardmetros propuestos
por la normativa atinente; es decir, con los créditos
académicos requeridos (dos afios de duracién), con una
fuerte carga de investigacidn, que promueva el desarrollo
del Derecho Notarial y Registral.

Por lo tanto, la Comisién sugiere se elimine el inciso p)
propuesto al articulo 24 del Cédigo Notarial.

Registral (...) ”(lo resaltado no es del original) ACUERDO FIRME.
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ARTICULO 7. El Consejo Universitario conoce el dictamen CE-
DIC-06-13, “Propuesta para organizar actividades para el andlisis
del actual contexto politico nacional y los desafios para el
quehacer de la Universidad de Costa Rica, presentado por la
Comisidn Especial, nombrada de conformidad con el acuerdo de
la sesion 4842, articulo 7.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El Estatuto Orgdnico, dentro de la declaracién de principios,
propositos y funciones de la Universidad de Costa Rica,
establece:

Articulo 3.- El propdsito de la Universidad de Costa Rica es
obtener las transformaciones que la sociedad necesita para
el logro del bien comiin, mediante una politica dirigida a la
consecucion de una verdadera justicia social, del desarrollo
integral, de la libertad plena y de la total independencia de
nuestro pueblo.

Articulo 4.- Para este propdsito, la Universidad estimulard
la formacion de una conciencia creativa, critica y objetiva
en los miembros de la comunidad costarricense, que
permita a los sectores populares participar eficazmente en
los diversos procesos de la actividad nacional.

Articulo 6.- Son funciones de la Universidad de Costa Rica:

b)  Estudiar los problemas de la comunidad y participar
en proyectos tendientes al pleno desarrollo de los
recursos humanos, en funcion de un plan integral
destinado a formar un régimen social justo, que
elimine las causas que producen la ignorancia y la
miseria, asi como a evitar indebida explotacion de los
recursos del pars.

h)  Formar profesionales en todos los campos del saber
capaces de transformar, provechosamente para el
pais, las fuerzas productivas de la sociedad
costarricense y de crear conciencia critica en torno a
los problemas de la dependencia y del subdesarrollo.

2. Enlas Politicas de la Universidad de Costa Rica para el afio
2006, la politica 6.3 dicta que:

La Universidad de Costa Rica apoyard y fortalecerd el
intercambio de ideas, conocimientos y opiniones entre los
diversos estamentos e instancias que la conforman y
promoverd su difusion a través de sus medios de
comunicacion colectiva.

3. El Consejo Universitario, en sesion ordinaria N.® 5064 del
19 de abril del 2006, acuerda:

Integrar una comision que organice actividades para el
Andlisis del actual contexto politico nacional y los desafios

(1) OPLAU, OJ, OCU, OAE, ORI y OEPI

para el quehacer de la Universidad de Costa Rica. Esta
Comision serd coordinada por un miembro del Consejo
Universitario 'y estard conformada por tres integrantes del
Consejo Universitario, un miembro del Consejo de Rectoria
y tres miembros de la comunidad universitaria, propuestos
por la coordinacion de la comision conformar una comision.

4. Es de interés abrir un espacio de reflexion para la
identificacién de desaffos, asi como propuestas de
estrategias para atender esos desaffos con el mayor grado de
precision posible, de manera que se pueda fortalecer el
quehacer institucional y promover el desarrollo de la
sociedad costarricense.

ACUERDA:

Realizar en el mes de setiembre del afio 2006 una reunién de
trabajo, con la participacién de las personas que conforman el
Consejo Universitario y el personal de apoyo, el Consejo de
Rectoria, directores y directoras de las sedes regionales, decanos
y decanas, jefes y jefas de oficinas coadyuvantesl, miembros de
la Comisidn Especial, representacion estudiantil, expositores y
comentaristas invitados, para el Andlisis del actual contexto
politico nacional y los desafios para el quehacer de la Universidad
de Costa Rica, que permita abrir un espacio de reflexion para la
identificacion de retos y la propuesta de estrategias, con el fin de
fortalecer las politicas institucionales, el quehacer general de la
Universidad y promover el desarrollo de la sociedad
costarricense, tal y como lo establece el Estatuto Orgdnico.
ACUERDO FIRME.

ARTICULO 8. La Comisién de Asuntos Juridicos presenta el
dictamen CAJ-DIC-06-10, “Agotamiento de la via administrativa,
interpuesto por la sefiora Emilce Castillo Obando”.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. La sefiora Emilce Castillo Obando present6 ante la Oficina
de Reconocimiento y Equiparacion de Grados y Titulos
Extendidos por Instituciones Extranjeras OPES/ORE del
Consejo Nacional de Rectores (CONARE) Ia solicitud
respectiva para el reconocimiento y equiparacion a
Doctorado en Comunicacion o Doctorado Académico, de su
diploma de Doctor en Comunicacién y Paz, obtenido en la
Universidad para la Paz, con sede en Costa Rica, la cual
recomendd el reconocimiento del diploma y continuar con
el trdmite correspondiente a la equiparacion, si otros
motivos no lo impidieren.

2. LaOficina de Registro e Informacién recibid la solicitud de
la sefiora Castillo Obando y, en oficio ORI-R-3740-2004 de
fecha 4 de noviembre de 2004, la remitié al Decano del
Sistema de Estudios de Posgrado.
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La Comisién de Credenciales del SEP efectud el estudio
correspondiente y mediante la resolucion SEP 365-05 del 11
de febrero de 2005, deniega la solicitud, la cual fue
comunicada por la Oficina de Registro e Informacién a la
sefiora Emilce Castillo Obando, en el oficio ORI-R-0357-05,
de fecha 15 de febrero del 2005, donde indica lo siguiente:

"Después del andlisis respectivos y de acuerdo con el
Reglamento para el Reconocimiento, Equiparacion y
Convalidacion de Estudios realizados en otras Instituciones
de Educacion Superior, y a partir del dictamen académico
emitido por un especialista, en respuesta a solicitud de esta
Comision, nos permitimos sefialar lo siguiente:

Considerando que:

1. La solicitante, Emilce Castillo Obando. Obtuvo los
titulos de Licenciada en Ciencias de la Educacion con
Enfasis en Curriculo (1986) y el de Licenciada en
Derecho (1995), ambos de la Universidad de Costa
Rica. Asimismo, habia obtenido el grado académico
de Maestria en Medicion, Evaluacion e Investigacion
Educativas de la Universidad del Valle de Guatemala
(1981).

2. La solicitante obtuvo en grado de Doctor en
Comunicaciones y Paz en La Universidad para la Paz
(2004), en un programa de estudios compartido entre
la mencionada institucion superior y la Universidad
de La Laguna, Tenerife, Espaiia.

3. Segin los atestados suministrados, la solicitante
aprobd un mimero suficiente de créditos tanto de
cursos, cuanto de investigacion para la obtencion de
tal titulacion.

4. La tesis, titulada “Tratamiento periodistico de los
delitos sexuales en dos diarios costarricenses: La
Nacion y La Extra. Periodo 1996-2000. Propuestas de
estrategias para la construccion de la paz”, tuvo su
defensa, frente a un Comité de Tesis de cinco
miembras, el 24 de noviembre de 2003. Esta
comprende 151 pdginas de cuerpo propiamente dicho,
y un sexto capitulo (después de las conclusiones y
recomendaciones) titulado “Propuesta de alianzas
estratégicas para el fortalecimiento de una cultura de
paz en Costa Rica desde el tratamiento periodisticos
de los delitos sexuales” (pdgs. 153-166); por otra
parte, la bibliografia comprende ocho pdginas de
titulos, donde predominan los textos en espaiiol,
aunque se encuentran algunos en inglés
(preferentemente tomados de la red). Con todo, la
investigacion desarrollada estd mds cercana a un
trabajo monogrdfico, de poco alcance y relativa
profundidad, mucho mds proximo a lo que solicitamos
en la Universidad de Costa Rica para la licenciatura
y la maestria que para el doctorado.

La Comision acuerda que:

Las caracteristicas de la tesis no permiten convalidar, ni
equiparar el titulo obtenido, como un Doctorado
Académico.”

La sefiora Emilce Castillo Obando presentd un recurso de
“revocatoria con apelacién subsidiaria”, el 25 de febrero de
2005, en contra de la resolucion ORI-R-0357-05 del 15 de
febrero de 2005, con base en los siguientes argumentos:

1. Extrafleza por la ausencia de pronunciamiento con
relacion al reconocimiento del diploma o titulo.

2. Imprecisiones del estudio para la equiparacion y
convalidacion.

El Consejo del SEP mediante resolucion SEP 1590-2005 del
7 de junio del 2005, rechaza el recurso, lo cual es comunicado
a la recurrente mediante el oficio ORI-R-1753-2005, de fecha
9 de junio del 2005, en los siguiente términos:

(...)En Sesion 01-2005, del 9 de febrero del 2005, la
Comision de Credenciales conocid el dictamen emitido y
tomando en cuenta las caracteristicas de la tesis realizada
por la solicitante, resolvid reconocer el diploma, grado y
titulo pero no equiparar ni convalidar con ningiin titulo o
grado de la Universidad de Costa Rica, otorgado por el
Sistema de Estudios de Posgrado.

En nota del 24 de febrero del 2005, la sefiora Castillo
Obando interpone Recurso de Revocatoria con Apelacion
en Subsidio, por no estar conforme con la resolucion
anterior. Solicita la recurrente que se declare con lugar el
reconocimiento 'y la convalidacion como en derecho
corresponde y en caso contrario se admita la apelacion ante
el drgano superior que corresponda.

En Sesion 3-2005, del 9 de marzo del 2005, la Comision de
Credenciales conocio del Recurso de Revocatoria
interpuesto 'y resolvio solicitar un segundo dictamen
académico.

Por su parte, el segundo dictaminador indica: “...En cuanto
al documento de tesis, es indiscutible que el tema es de una
gran relevancia, pues han sido pocas las investigaciones
que analizan el discurso periodistico sobre delitos sexuales.
Sin embargo, el documento que se presenta como tesis no
podria considerarse como una investigacion propia de
estudios de doctorado. En general, cumpliria, quizd, con los
requisitos para ser una tesis promedio de licenciatura...”

En Sesion 5-2005, del 4 de mayo del 2005, la Comision de
Credenciales conocio el dictamen emitido y partiendo del
criterio expresado, resolvid rechazar el recurso de
revocatoria interpuesto, manteniendo el criterio dado en
Sesion 1-2005, del 9 de febrero del 2005 y remitir a este
Consejo el Recurso de Apelacion subsidiariamente
presentado por la recurrente.

Para mejor resolver, es necesario acotar que los dictdmenes
emitidos han sido congruentes en torno a la investigacion
realizada por la recumente, los cuales afirman que el
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documento que se presenta como tesis no puede considerarse
como una investigacion propia de estudios doctorales.
Asimismo, este Consejo destaca como criterio de
importincia, que la realizacion de una investigacion de alto
nivel es un elemento primordial en todo programa doctoral.

(...) se rechaza el recurso de apelacion interpuesto por la
seiiora  EMILCE CASTILLO OBANDO, contra la
resolucion adoptada por la Comision de Credenciales del
Sistema de Estudios de Posgrado, en Sesion 01-2005, en
virtud de que la investigacion realizada por la recurrente no
retine los requisitos de una tesis doctoral.

ACUERDO FIRME.

El 20 de junio de 2005, la Oficina de Registro emite la
certificacion R 249-2004, en donde le reconoce el titulo de

Doctor en Comunicacién y Paz, Universidad Para la Paz,
Costa Rica, y lo inscribe bajo el nimero 000900-000233.

El 21 de junio de 2005, la sefiora Castillo Obando presenta
una Solicitud de Reconsideracion a la resolucién ORI-R-
1753-2005 del 9 de junio de 2005, la cual es rechazada en el
oficio SEP-2274-2005 del 9 de agosto de 2005, por
improcedente; de conformidad con el articulo 222 del
Estatuto Orgdnico, el cual sefiala que “Cabrd un solo recurso
de apelacidn, ante el superior inmediato de quien dictd la
resolucion recurrida...”

El 6 de octubre de 2005, la sefiora Emilce Castillo Obando
presenta, ante la Oficina de Registro e Informacién una
solicitud de agotamiento de la via administrativa, la cual es
remitida al Consejo Universitario, mediante oficio ORI-R-
3038-05 del 7 de octubre de 2005, y trasladada a la
Comision de Asuntos Juridicos el 12 de octubre de 2005,
mediante el pase CU-P-05-124.

La Comision de Asuntos Juridicos solicitd el criterio a la
Oficina Juridica, la cual en oficio OJ 1762-2005 del 22 de
noviembre de 2005, sefiald lo siguiente:

“Del expediente anexado a su consulta se distingue que la
inconformidad de la sefiora Castillo Obando se refiere a la
decision tomada por la Comision de Credenciales del
Sistema de Estudios de Posgrado, ratificada en alzada por el
Consejo del Sistema de Estudios de Posgrado de no
equipararle ni convalidarse su diploma de Doctorado en
Comunicaciones y Paz obtenido en la Universidad para la
Paz; aunque st se le otorgo el reconocimiento, en los términos
sefialados por el articulo 2 inciso o) del Reglamento para el
reconocimiento, equiparacion o convalidacion de estudios
realizados en otras instituciones de educacion superior.

Para fundamentar su decision el SEP sefiala que el trabajo
final de investigacion presentado por la gestionante no
retine los requisitos exigidos para una tesis doctoral. De ahi
que, no se puede convalidar sus estudios con el grado
académico de doctorado académico, tal y como lo solicita
la interesada.

10.

11.

No se aplica en este caso la posibilidad de una
equiparacion, puesto que la carrera cursada por la sefiora
Castillo Obando en la Universidad para la Paz no se
imparte en la Universidad de Costa Rica. (Vid. Articulo 2
inciso j) Reglamento citado)

En consecuencia, por tratarse de aspectos meramente
académicos, esta Oficina se abstiene de emitir criterio, y en
todo caso recomendamos analizar los fundamentos
académicos seitalados tanto por el Consejo del SEP como
la sefiora Castillo Obando, con el auxilio de especialistas
en el campo respectivo, si asi lo estiman conveniente.”

La Comisién de Asuntos Juridicos, en relacion con el caso,
solicitd el criterio de dos comisiones de especialistas
pertenecientes a la Escuela de Ciencias de la Comunicacién
Colectiva y al Centro de Investigaciones en Estudios de la
Mujer (CIEM) respectivamente (oficios ECCC-287-2006 del 4
de mayo del 2006 y CIEM-253-2006 del 9 de junio de 2006).

Ambas comisiones emitieron sus criterios, que en lo
pertinente sefialan:

a)  Comision de especialistas perteneciente a la Escuela
de Ciencias de la Comunicacion Colectiva:

“

- En cuanto a los programas de los cursos, €stos no
parecen responder a una cierta oganizacion
temadtica, se trata, hasta donde la informacion
disponible permite concluir, de seminarios cortos
sin mayor relacion entre si. En general, los
programas carecen de elaboracién suficiente,
como corresponderia a estudios de doctorado.
Incluso algunos no especifican bibliografia, lo
cual es una falta grave.

- En cuanto al documento de tesis, el tema es de una
gran relevancia, ya que son pocas las
investigaciones que analizan el discurso
periodistico sobre delitos sexuales.

- Sin embargo, el documento que se presenta como
tesis no podria ser considerado como una
investigacion para el nivel de doctorado. En
general cumplirfa, quizd, con los requisitos para
ser una tesis promedio de licenciatura.

- El documento presenta limitaciones. (...)

- No hay una revisién exhaustiva de la literatura
sobre género, sexualidad y discurso de los medios
de comunicacidn.

- La perspectiva conceptual construida consiste mds
bien en un glosario comentado y no en una
elaboracion original, como corresponderfa a los
estudios de doctorado.

- Laestrategia metodolGgica es débil. Esta consiste
en un andlisis de contenido, un enfoque ya
bastante criticado desde hace décadas. No se
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discute cémo dichos contenidos son producidos
en cierto contexto institucional, ni cémo dichos
contenidos son leidos por la audiencia.

- No se trata, como bien lo indica el dictamen brindado
por el Dr. Luis Montoya, de esperar un voluminoso
estudio, pero si de encontrar una perspectiva tedrico
metodoldgica novedosa. Este no es el caso.

- Como consecuencia de lo anterior, las
conclusiones son también débiles. Estas no
aportan elementos sustantivos, ni para la
investigacion académica sobre el tema ni para la
formulacion de estrategias de intervencion y
formulacién de politicas publicas.”

ACUERDA:

Mantener el criterio hasta ahora externado por la
Comisién de Credenciales del Sistema de
Estudios de Posgrado de la Universidad de Costa
Rica en su oficio SEP-365-05.”

Comision de especialistas del Centro de
Investigaciones en Estudios de la Mujer (CIEM):

“I. La investigacién se propuso abordar un problema
de estudio complejo y novedoso por sus alcances
y pertinencia social. A pesar de ello, encontramos
serios vacios e inconsistencias que limitan sus
alcances y contribucién a la generacion de
conocimiento cientifico sobre el tema.

2. Se encontré una falta de coherencia interna
general en la mayor parte del texto y problemas de
secuencia en el texto mismo. Este elemento de
estilo afecta la comprension del contenido. (...)

3. Hay un manejo poco riguroso de las fuentes
bibliograficas empleadas en todo el trabajo (...)

4. El Estado de la Cuestion es deficiente (superficial
y con una limitada secuencia 1dgica) y tiene un
limitado alcance. (...)

5. Lajustificacion del problema es insuficiente y con

muy apreciativas y fundadas en juicios de valor en
todo el trabajo y un limitado alcance explicativo e
interpretativo de trabajo.

8. Las hipdtesis estdn mal formuladas, son poco
pertinentes y carecen de una estructuracion légica.
A pesar de que la investigadora afirma que las
confirma, su corroboracion empirica no se realiza
mediante  pruebas estadisticas para la
comprobacion de hipdtesis.

9. El método a seguir en el andlisis de contenido es
claro, pero hay vacios importantes en otras dreas
asociadas al andlisis (...)

10. Se detectaron graves deficiencias en el andlisis de
los resultados (...)

11. El capitulo de Conclusiones y Recomendaciones
repite muchos de los vacios e inconsistencias
sefialadas para secciones anteriores (...)

12. Todos los problemas sefialados anteriormente se
traducen en una limitadisima capacidad
explicativa e interpretativa de la investigacion y en
un limitado aporte al avance de conocimiento
novedoso sobre el tema.

Por todo lo anterior, la Comisién concluye que la tesis
“Tratamiento periodistico de los delitos sexuales en dos
diarios costarricenses: La Nacidn y La Extra. Perfodo
1996-2000. Propuestas de estrategias para la
Construccion de Paz” sustentada por la sefiora Emilce
Castillo Obando no cumple con los requisitos minimos
que debe reunidn una tesis doctoral.”

De conformidad con los articulos 2, 15 y 16 del
Reglamento para el reconocimiento, equiparacion o
convalidacién de estudios realizados en otras
instituciones de Educacién Superior, el trabajo final de
investigacion presentado por la sefiora Emilce Castillo
Obando, no retne los requisitos exigidos para una tesis
doctoral, por lo que no se pueden convalidar sus estudios
con el grado académico de Doctorado Académico.

problemas en la secuencia en el discurso. ACUERDA:

6. El marco tedrico es débil y presenta problemas de

o . . Dar por agotada la via administrativa a la sefiora Emilce Castillo
coherencia interna y pertinencia. (...)

Obando.
7. El enfoque tedrico que orienta el estudio no es ACUERDO FIRME.

explicito ni tampoco se puede inferir a través del

texto. Esto explica en gran medida Ias .
inconsistencias y problemas de coherencia interna M.Sc. Alfonso.Salazar Matarrita
mencionados  anteriormente. Tampoco la Director
investigadora asume una postura critica frente a Consejo Universitario

las teorfas mds relevantes, por ejemplo, aquellas

que explican la violencia sexual como violencia

de género. Lo anterior redunda en explicaciones
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VICERRECTORIA DE DOCENCIA

RESOLUCION 7931-2006

La Vicerrectoria de Docencia, en cumplimiento del articulo 17
del Reglamento para el Reconocimiento de Estudios realizados
en otras Instituciones de Educacion Superior, declara las normas
sobre los exdmenes definidos dentro del proceso de
reconocimiento y equiparacion de estudios que rendird en la
Escuela de Tecnologias en Salud, la sefiora GLORIA DE JESUS
MARTINEZ AGUDELO, de la Universidad Metropolitana,
Colombia.

1. Elexamen serd tedrico y tiene como propdsito fundamental
reunir el elemento de juicio para efectos de equiparacion del
grado del titulo respectivo.

2. El examen comprenderd los siguientes temas:
Electroterapia, corrientes analgésicas, corrientes de
fortalecimiento, curva intensidad tiempo, iontoforesis,
sonoforesis, termoterapia tanto superificial como:
compresas calientes parafina, crioterapia, hidroterapia,
masaje, bafios de contraste.

Fototerapia, Infrarrojos, Ultravioleta, Ldser, Técnicas
manuales, ejercicios de relajacién, EN.P., Kabat, Bruston,
Delacato, Bobat.

3. El examen serd en relacién con el titulo que solicita la
candidata que se le equipare.

4. Se aplicard el dia 19 de setiembre del 2006, a las 10:30 a.m.

5. El resultado final se expresard en término de aprobado o
reprobado.

6. Una vez que se comunique el resultado del examen, la
interesada tendrd derecho a interponer las acciones que
tenga a bien, de conformidad con el articulo 38 del
Reglamento que rige esta materia.

7. Si la candidata reprueba por segunda vez el examen
especial, pueden realizarlo por tercera ocasion en un plazo
no menor de 18 meses.

Oportunamente, la Escuela de Tecnologias en Salud, debe
comunicar estas normas a la interesada y acatar el plazo para
resolver a la Oficina de Registro e Informacidn, que sefiala el
articulo 34 del Reglamento a que se refiere esta resolucion.

Ciudad Universitaria Rodrigo Facio, 17 de agosto del 2006.

Dra. Libia Herrero Uribe
Vicerrectora de Docencia
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