UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
CONSEJO UNIVERSITARIO

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA N.° E53

CELEBRADA EL 18 DE DICIEMBRE DE 1951

Sesion extraordinaria numero quincuagésima tercera celebrada por el Consejo
Universitario el dieciocho de diciembre de mil novecientos cincuenta y uno con
asistencia del sefior Rector Lic. don Fernando Baudrit, de los sefiores Decanos: Dra.
Gamboa, Lic. Gémez, Lic. Gonzalez, Ing. Peralta, Prof. Portuguez, Dr. Bolafios, Lic.
Facio, el representante estudiantil Teodoro Martén y el Secretario General Interino y
Decano Prof. Monge Alfaro. Se excusaron de asistir al sefior Ministro de Educacion y
el Decano de Ciencias Lic. Coto.

ARTICULO 01. Anuncio el sefior Rector que procederia a conocer los dictamenes de
mayoria y de minoria vertidos por la Comision de Planes de Estudio sobre la
proposicion de la Facultad de Pedagogia de reorganizar el suyo ampliandolo hasta
cuatro anos; que agotada la discusion se votaria en primer término el dictamen de
mayoria y caso de ser desechada la votacién se haria sobre el otro dictamen.

Acto seguido el profesor don Carlos Monge Alfaro dio lectura al dictamen de mayoria,
cuyo texto es el siguiente: “San Joseé, 3 de diciembre de 1951. Sefiores Miembros del
Consejo Universitario”. Presente. Estimados compafieros: La Facultad de Pedagogia
elevd a conocimiento del Consejo Universitario un proyecto tendiente a elevar a
cuatro los afos de estudio que se realizan en esa Escuela. Como es de rigor; el
documento en referencia pas6 a la Comision de Planes, ampliada para este efecto
con el Decano de la Facultad de Bellas Artes, don Juan Portuguez, y el Director del
Conservatorio Nacional de Musica don Guillermo Aguilar Machado.

En la explicacién de motivos se afirma que el “el plan tiende a una simplificacion de
cursos en los primeros afios sin detrimento de la formacion profesional de los
jovenes”. Luego dice que el tercero y cuarto afos propenden a una mayor
intensificacion de estudios generales y profesionales, y a la posibilidad de ofrecer
algunas especializaciones de educacién primaria (direccion y organizacion escolar
Kindergarten, musica, artes y guia psicologica). Propone la Facultad que se
organicen estos cursos de especializacidon combinando servicios de varias escuelas o
departamentos universitarios (especializaciones en musica y artes podrian recibirse
en el Conservatorio Nacional de Musica y Bellas Artes). Sugiere, ademas que el titulo
de profesor en Ensenanza Primaria se de, como hasta el presente se ha hecho al
término de los dos primeros afios pero sin presentar el trabajo de investigacion que
debe preceder al otorgamiento de todo grado universitario.

El viernes 30 de noviembre se reunid la Comision y se escucharon las palabras
explicativas de la Doctora Emma Gamboa, Decana de la Facultad de Pedagogia, y la
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de los profesores Monge, Portuguez y Aguilar Machado. Estas dos ultimos se
refirieron al hecho de que si la Facultad de Pedagogia, como parecia desprenderse
del Proyecto de Plan iba a tomar a su cargo la especializacion de maestros de
Musica y de Artes, las instituciones que tenian el honor de dirigir saldrian
perjudicadas: la Facultad de Bellas Artes en cuanto al deseo concretado desde hace
tiempo en un Proyecto que la Comisién de Planes de Estudio rechazd de preparar
maestros en Artes, y al Conservatorio porque ello vendria ha hacer caso omiso de la
ley que otorga derechos y prioridad aquellos alumnos suyos que se dedican a ejercer
la docencia. La Doctora Gamboa explicd que el Proyecto no habia sido comprendido,
que no estuvo en la mente de sus redactores irrumpir en territorios que no le
corresponden; que se trataba unicamente de dar al maestro una formaciéon mas
integral y completa.

También intervino en la discusién el profesor Monge, quien se refirié no solo al punto
de vista de la Facultad de Filosofia y Letras, sino, también, al problema general de la
Universidad: a la falta de unidad y estructura de ésta; a la desorientacion y desarrollo
incompleto de los jovenes; a la necesidad de reformar a la estructura de la
Universidad para eliminar no pocas causas que explican la superficial actitud de los
estudiantes ante la vida y la comunidad; a la urgencia de ofrecer a los jovenes que
proceden de los Liceos factores que les faciliten su formacion humana, y de esa
manera, prepararnos para responder a la nueva concepcién del Liceo.

Como no se llegd a un entendimiento entre los miembros de la Comision,
correspondi6 a dos de sus miembros, los suscritos, presentar un dictamen de
mayoria para que el Consejo Universitario le dé el destino que a bien tenga.

Quienes suscribimos el presente dictamen hemos de hacer especial hincapié en el
hecho de que no somos enemigos de la Facultad de Pedagogia, ni nos oponemos a
su desarrollo ni al de los jévenes que en ella se preparan. Nuestras ideas, acertadas
0 no, deben interpretarse en su naturaleza y esencia; no dandoles ribetes
personalistas, porque no los tienen. Disentimos, si, del punto de vista expresado por
la Facultad de Pedagogia; pero por ese motivo no puede tildarsenos de enemigos de
ella.

Resumimos nuestra posicidén en los siguientes puntos:

1) Como en la Universidad de Costa Rica existen varios organismos encargados de
formar en uno u otro sentido a diversos sectores del Magisterio Nacional sus
problemas no pueden tratarse tomando en cuenta no solo a la Facultad que dice
tenerlos, sino a todas, tanto en lo que pueda perjudicarlas como en los que pueda
beneficiarlas. Creemos que cualquier Facultad que se debilite o desaparezca si no
existe o surge la estructura coordinadora que ha de recoger sus funciones,
constituye grave perjuicio para la Universidad y en el caso que analizamos, para la
formacién de educadores. La ampliacion a cuatro afios del Plan de estudios de la
Facultad de Pedagogia toca muy de cerca las actividades que se llevan a cabo en
varias de ellas. Los puntos de vista expresados por los sefiores Juan Portuguez
Guillermo Aguilar Machado y Monge son prueba fehaciente de lo dicho antes. Por
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lo tanto, llamamos la atencion del Consejo Universitario en el sentido de que todo
progreso dentro del ambito de la Universidad debe orientarse en el sentido de
fortalecer la situacién de todas y cada una de las Facultades, y no propiamente la
de comprometer en un futuro cercano y lejano su existencia.

2) De aprobarse el Proyecto de Plan de Estudios que la Facultad de Pedagogia elevo
a conocimiento del Consejo Universitario se estableceria en nuestra Universidad -
pequefia y escasa de recursos- una situacion paradojal, pues coexistirian dos
Facultades con cuatro afios de estudios cada una, dedicadas ambas a la
formacion del Magisterio Nacional. Eso traeria consigo duplicidad de catedras,
mayores erogaciones, y falta de unidad y de una filosofia sefiera en la formacion
pedagogica del educador costarricense. Universidades como la de Puerto Rico,
que dispone de un presupuesto anual de $9.000.000, se ha cuidado mucho de no
caer en ese error.

3) No creemos conveniente que solo para formar Profesores de Ensefanza Primaria,
y dar algunas especializaciones un tanto someras, la Universidad de el paso de
crear una Facultad de Pedagogia con un Plan de Estudios de cuatro afos. Si se
quiere seguir el ejemplo de Puerto Rico seria menester concretar una reforma mas
trascendental, amplia y profunda de la Facultad de Pedagogia, para que esta tome
bajo su responsabilidad la ensefanza de las Ciencias de la Educacion no sélo
para aquellos estudiantes que tengan interés en ejercer la docencia en la Escuela
Primaria, sino, también, para quienes aspiran a Trabajar en los Colegios de
Secunda Ensenanza, Vocacionales, etc. dejando el campo de las
especializaciones y el otorgamiento de los respectivos titulos y diplomas
profesionales a las Facultades que corresponda. Pero ese paso significaria un
total reorganizacion de las Facultades que en la actualidad participan de diversas
maneras en la formacién del educador.

4) Ese paso implicaria, ademas, la creacién de la Facultad de Humanidades, a cuyo
cargo estarian los cursos de estudios generales. de caracter formativo y para un
mejor desenvolvimiento humano de los futuros profesionales- los de
especializacion en Letras, Ciencias historico geograficas y Lenguas, y, en ultima
instancia (cuando nuestra realidad haya alcanzado superiores niveles de
desarrollo) los Institutos de investigacion Filoséfica, Literaria e Historica.

5) Solo de ese modo enfocariamos la reforma de la Universidad al mismo tiempo que
se coordinarian y mejorarian los servicios de todas y cada una de las Facultades;
so6lo de esa manera hariamos un uso mas racional del dinero que el pueblo de
Costa Rica nos ha confiado. Mientras no tengamos un plan de reforma integral de
la Universidad, hasta cierto punto es inutil y contraproducente seguir en el camino
de la duplicidad de funciones y de estructuras.

6) La creacién de la Facultad de Humanidades tiene la ventaja de que muchos
problemas cuya falta de solucién mantiene a la Universidad en punto muerto se
resolverian en forma progresiva pero teniendo presente el desenvolvimiento del
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conjunto, y no como hasta el presente ha ocurrido, que nos hemos venido
desarrollando en forma desajustada y a veces hasta contradictoria.

Conclusiones.

1) Hacemos sugerencia en el sentido que se integre una Comision encargada de
iniciar el analisis de la realidad universitaria, con el propdsito de sentar las lineas
generales de la reforma para crear, refundir y ampliar los organismos
correspondientes.

2) Dedicar la mayor cantidad de dinero posible en la construccién de la Planta Fisica,
para que la reforma no se paralice o se posponga por carencia de esta.

3) Como en Costa Rica hay inopia de maestros que tengan conocimientos sobre
ciertas especializaciones necesarias para una mejor docencia en la Escuela
Primaria, sugerimos como medida transitoria, que la Facultad de Pedagogia
ofrezca cursos intensivos de ampliacién de conocimientos en aquellos aspectos
docentes de mayor necesidad.

f) Carlos Monge Alfaro
f) Marcelino Coto

(A continuacion la Dra. Gamboa procedié a leer el dictamen de minoria que se
transcribe:)

Proyecto de Plan de Estudios

“Para cuatro afios en Escuela de Pedagogia de la Universidad.

El tercero y cuarto afio tienden a una mayor intensificacion de estudios generales y
profesionales y a la posibilidad de ofrecer algunas especializaciones de educacion
primaria que son urgentes en la educacion costarricense, tales como direccion y
organizacion escolar, Kindergarten, musica, artes y guia psicologica”.

Cultura Basica General Ainos

| 1] 1l \Y

1° Filosofia de la Educacion 1 2 2

2° Historia de la Cultura y de la Educacion

N W

3° Introduccion a la Sociologia

4° QOrientacion Literaria 2

5° Castellano

N

6° Inglés y Francés

Desenvolvimiento Personal

Educacién para la Salud 2
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Educacion Fisica y Euritmica

Psicologia de la Vida Personal 2

Higiene Mental

N =

Educacion artistica

NN
N
=N N

Educacion Musical

Cultura Profesional
Cursos Generales
Sociologia Educacional

1° La Escuela y la Comunidad Costarricense

NN

2° El Panorama Nacional

3° El Panorama Mundial 2

Psicologia Educacional

1° Desenvolvimiento del Nifio 2

2° Psicologia del aprendizaje 2

NN

3° Evaluacioén Escolar

Programas de Educacion Primaria

1° El Programa de Educacién Primaria 4

2° Practica de la Educacion 7

NN

3° Educacion Cientifica

4° Literatura Infantil

5° Revisidn de Bases

N[

6°Actividades de Taller

7° Educacion para el Hogar

WA NWIN

8° Educacion Agricola

Cursos de especializaciéon

1° Educacién Pre-escolar y Primer grado

2° Direccion y Organizacion Escolar

3° Artes

4° Mdsica

5° Guia Psicoldgica

6° Economia Doméstica

R E RS
BN E RN E N E N

7° Educacion Fisica

A continuacion la Doctora Gamboa procedié a leer el dictamen de minoria que se
transcribe:

“San José, 3 de diciembre de 1951. Senores Miembros del Consejo Universitario.
Presente. Distinguidos compafieros: Me refiero al informe presentado por el profesor
don Carlos Monge Alfaro a la Comision del Plan de Estudios en que declard opinion
contraria a la ampliacion de los estudios de la Escuela de Pedagogia con la inclusion
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de un tercer afo en 1952 y la posibilidad del establecimiento del cuarto ano
posteriormente.

El Plan de la Facultad de Pedagogia no impediria el funcionamiento de la Escuela de
Filosofia y Letras.

El profesor Monge Alfaro expresé en aquella reunién, en primer lugar, que un tercer
afo en la Escuela de Pedagogia traeria como consecuencia una disminucion de la
matricula en la Escuela de Filosofia y Letras, ya que un numero considerable de
alumnos de esta institucion (alrededor de un tercio del primer afio de 1951) son
profesores de ensefianza primaria. Si tomamos en consideracion que este Consejo
Universitario debe velar por el bien de todas las escuelas universitarias con espiritu
de equidad, la observacion susodicha del profesor Monge Alfaro no se justifica. No se
puede afirmar sino como hipétesis que el tercer afio en la Escuela de Pedagogia
disminuira la matricula en la Escuela de Filosofia y Letras, pero aun admitiendo tal
suposicion como de certeza absoluta, ello no implicaria la desaparicion de esta
Escuela porque las instituciones en referencia cumplen funciones especificas
diferentes y estan suficientemente acreditadas en su servicio para mantener su
existencia y crecimiento sin que ninguna tenga que desplazar a la otra. En
consecuencia, no puede parecer justo aceptar la tesis de que la posible disminucién
de matricula en una Escuela sea la base para impedir el necesario crecimiento de
otra Escuela.

2° El Plan de la Escuela de Pedagogia no impide que realicen el estudio vy la
consiquiente reforma de la Universidad que propone el Profesor Monge Alfaro.

Se da como razéon segunda para oponerse al mejoramiento del Plan de Estudios de
la Escuela de Pedagogia la necesidad de hacer una transformacion de la Universidad
de Costa Rica con el establecimiento de la Seccién de Humanidades y una posible
coordinacion de Escuelas. Como ésta no ha sido consideracion del Consejo para
impedir el crecimiento de otras escuelas, seria evidente injusticia que se aplicara tal
tesis exclusivamente a la Escuela de Pedagogia.

Dice el Profesor Monge Alfaro que una reforma trascendental implicaria que la
Facultad de Pedagogia tomara bajo su responsabilidad la ensefianza de las ciencias
de la educacion no sélo para aquellos estudiantes que tengan interés en ejercer la
docencia en la escuela primaria, sino también, para quienes aspiran a trabajar en
segunda ensefianza, vacacional, etc...

La realizacion futura de la idea que esboza el Sr. Monge si ella fuera alguna vez
aceptada, no se obstaculizaria con el establecimiento del tercer y cuarto afios en la
Escuela de Pedagogia, porque aun en el caso de que existiera una sola Facultad de
Educacion tendrian que existir los departamentos de educacion primaria y secundaria
separados en sus especialidades respectivas. De manera que el plan que la Facultad
de esta escuela solicita no impediria el estudio que el profesor Monge Alfaro
propone. Los cursos que se indican en el proyecto estan limitados completamente al
campo de la Escuela primaria sin invadir otros campos, lo cual asegura que ellos no
estorbaran la coordinacién de materias comunes que pudieran establecer en el
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futuro. El profesor Monge Alfaro expreso, en la reunion de la Comision de Plan de
Estudios, que la coordinacion universitaria deberia lograrse en forma paulatina. En el
Plan que propone la Facultad de Pedagogia se solicita precisamente que se inicie
una coordinacion, de manera que se evite duplicar cursos en escuelas que tengan
materias afines.

3° Se trata de mejorar los servicios de la Universidad en la Escuela de Pedagogia
con cursos necesarios y hondos.

Dice el profesor Monge Alfaro: “No creemos conveniente que solo para preparar
profesores de ensefianza primaria y dar especializaciones un tanto someras, la
Universidad de el paso de crear una Facultad de Pedagogia con un Plan de Estudios
de cuatro anos”. No es somero el Plan como lo juzga a la ligera el Sr. Monge. Si él
revisara ese plan dandonos oportunidad de explicarlo en detalle se daria cuenta de
que se trata de un plan de solidez y hondura.

La Universidad no va a crear la Facultad de Pedagogia, como dice el profesor
Monge, puesto que ésta ya existe. El propdsito en ampliar servicios dentro de las
limitaciones a que obligue el presupuesto.

4° Una negativa a la ampliacion de servicios de la Escuela de Pedagogia en las
ramas citadas seria una negativa a dar colaboracion para que se llene una necesidad
de la Educacion Publica que demanda solucion urgente.

Me permito poner a consideracion de ese Consejo una tesis que desde un punto de
vista mas amplio acerca de los intereses de la educacién, creo que es lo
fundamental. Existe la necesidad imperativa de que se ofrezcan cursos de
intensificacién y especializacion en algunas ramas de educacion primaria. En una
investigacion realizada en 1950 con maestros y jefes de educacién primaria del pais,
fue destacada la necesidad de establecer cursos de guia y organizacioén escolar. La
necesidad de preparar maestras para el Kindergarten en coordinacién con el Primer
Grado es también urgente, pues la mayoria de los maestros encargados en esta
etapa delicada de la educacion del nifio no ha recibido preparacion adecuada para su
labor. De similar urgencia aparece la necesidad de establecer cursos sistematicos de
guia psicologica y de educacion doméstica para maestros de escuela primaria.

La sugestion que hizo el profesor Monge Alfaro en la reunién de la Comisién de que
en vez de abrir nuevos cursos se den becas para estudios en el exterior no resolveria
el problema con propiedad. En un tercer ano podria tener la Escuela de treinta a
cuarenta alumnos. Podria la Universidad asegurar, con el mismo dinero que se
gastaria en los cursos, el envio al exterior de un numero igual de becados o siquiera
la mitad?.

Como dije en otra ocasion, el Estado hace bien en asegurar un aporte econémico a
la Universidad que le permita crecer y mejorar, pero creo, asimismo, que la
Universidad de Costa Rica, debe ofrecer en forma decidida, los mejores servicios
posibles al Estado para mejorar la educacion publica. Asi la Universidad cumple con
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la funcidon de servir a las profesiones independientes y a la cultura del pueblo
costarricense por medio de sus egresados maestros.

5° El Plan de Estudios no fue especificamente estudiado por la comisién.

He de agregar que los comparieros miembros de la Comision del Plan de Estudios no
entraron a examinar especificamente el plan presentado por la Facultad de
Pedagogia, lo cual creo, hizo falta, ya que a mi parecer, era ese el encargo del
Consejo Universitario.

6° Observaciones pertinentes de los profesores Portuguez y Aguilar Machado.

El Decano de la Escuela de Bellas Artes y el sefior Director del Conservatorio
Nacional, a quienes este Consejo incluyé en la Comision para que expresaran su
opinidn respecto a aspectos de su concernencia, presentaron objeciones pertinentes.
Ambos opinaron que las proposiciones de la Facultad de Pedagogia eran lesivas a
las instituciones que ellos dirigen en cuanto tendian, en su criterio, a duplicar
funciones que corresponden a la exclusividad de sus escuelas. La suscrita declard
que no ha sido intento de la Facultad de Pedagogia el de invadir funciones en las
especialidades de la Escuela de Bellas Artes y del Conservatorio y que el propdsito
ha sido proponer medios para coordinar servicios de la Escuela de Pedagogia con
aquellos establecimientos.

Considerada la suscrita que los Profesores Portuguez y Aguilar Machado
presentaron solidos argumentos y esta de acuerdo con ellos en que estos aspectos
del Plan de Estudios deben ser revisados a satisfaccion de ellos, sin que esto
signifique proponer atraso en el tramite sobre los otros aspectos del Plan de Estudios
que la Facultad considera lo mas urgentes.

Proposiciones

En sintesis, propone la suscrita: 1° Que el Consejo Universitario se pronuncie en
principio respecto a la creacion de un tercer ano en la Escuela de Pedagogia en el
afno 1952 dejando sujeta la soluciéon a condiciones imperativas de presupuesto. 2°
Que se solicite a la Comisién de Plan de Estudios que vierta un informe especifico
sobre los cursos que incluye el proyecto de Plan de Estudios que ha presentado la
Facultad de Pedagogia.

De los estimables colegas del Consejo Universitario cumplida servidora,

f) Emma Gamboa.
Decana de la Escuela de Pedagogia”.

En uso de la palabra el Prof. Monge manifesto: quiero referirme, en primer lugar, a la
critica que hace la Doctora Gamboa al hecho de que yo no centrara los puntos de
vista que expuse en el seno de la Comisidn de Planes de Estudios y Programas al
plan y distribucion de la materias presentado por la Facultad de Pedagogia a
conocimiento del Consejo Universitario. Al respecto cabe decir que no consideré
conveniente en ese momento, como no lo considero ahora, analizarlos. Ello se debe
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al especial angulo desde el que yo veo el problema. Desde hace muchos afios he
insistido en necesidad de reformar la actual estructura de nuestra Casa de Estudios,
que, como todos sabemos, nacié desvertebrada y carente de unidad. Naturalmente
que ha realizado meritoria labor en lo que lleva de vida, pero todos estamos de
acuerdo en que la juventud no encuentra en ella un ambiente educativo que le
asegure una buena formacion humana; que provea de altas vigencias e inspiraciones
a quienes una vez graduados le van a servir al pais como profesionales y como
dirigentes de la comunidad.

Si hoy aceptamos para la Facultad de Pedagogia un Plan de Estudios de cuatro
afnos, la obra de reforma se hara harto dificil. En efecto, cuanto mas compliquemos la
estructura de las Facultades mayor numero de intereses se acumularan, y con el
tiempo se tomaran en tremendo peso muerto contra el cual habra que luchar en el
momento de ir a la articulacion de los estudios universitarios. Por eso crei
conveniente llevar al seno de la Comisién de Planes y lo traigo en este momento a
discusion del Consejo Universitario, la idea de pronunciarnos sobre lo que mas
conviene a la Universidad: ampliar a cuatro afos los estudios de la Facultad de
Pedagogia o decidirse a dar un paso concreto en lo que desde hace muchos afios ha
sido ambicion sentida de no pocos servidores de ella, crear los primeros organismos
de la Facultad de Humanidades. En cuanto al segundo punto a que se refirio la
Doctora Gamboa, de que hubo ligereza de mi parte al llamarle somera a las
especializaciones propuestas por su Facultad, he de decirte que esa opinién la
manifesté porque en muchas universidades, entre ellas la de Puerto Rico, una
especializacién se adquiere después de haber obtenido el titulo de Bachellor en Arts.
Por otro lado, el simple niumero de horas no es elemento de juicio suficiente para
saber si la llamada especializacion lo es o no de verdad.

En cuanto a que me he referido a duplicidad, quiero explicar que se trata de
duplicidad de catedras, no de labores ejercidas por los graduados; y todo lo que se
haga por eliminar esa duplicidad sera de provecho porque significara coordinacién y
una mas racional inversion de los dineros.

Combato la ampliacién del plan de estudios de la Facultad de Pedagogia a cuatro
afios porque no veo la necesidad inmediata de ello; en cambio, hay problemas de
mayor importancia que tiene relacion con los estudiantes de todas las Facultades que
hemos ido posponiendo hoy por unas razones y mafana por otras. Ademas, no seria
l6gico que una Universidad pequefia, de escasos recursos, contara con dos o mas
organismos encargados de la formacion de educadores con un plan de estudios de
cuatro afnos cada uno.

El dictamen a mayoria es claro en su sentido y finalidad: pide que el Consejo vote si
se amplia o no el plan de estudios de la Facultad de Pedagogia. Si el dictamen de
mayoria se improbara y el de minoria se aprobara entonces diria en el seno de la
Comisién respectiva mis puntos de vista sobre el Plan de Estudios, Programa vy
distribucion de materias. Seria ese el momento en que se oiria mi opinion.
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En uso de la palabra el Lic. Facio, dijo: después de estudiar con detenimiento los
informes vertidos por la Comision de Planes he llegado al convencimiento de que el
dictamen de mayoria plantea en una forma légica y ordenada los problemas a que
debe abordarse al Consejo Universitario. Como puntos previos al conocimiento
detallado del plan que present6 la Facultad de Pedagogia debe resolverse 1) un
aspecto de orden cultural y 2) otro de orden financiero. En cuanto al primero debe
decidirse si conviene o no ir a la reorganizacion de una de las Facultades que
integran la Universidad, la de Pedagogia en este caso; realizando esa reorganizacion
en forma individual, o si por el contrario, la reorganizacion universitaria debe
formularse en forma conjunta dando los pasos necesarios y concretos para echar las
bases de la Facultad de Humanidades, que sirva no sélo para mejorar la calidad de
los estudios de los educadores sino, también como base cultural de la facultades
profesionales. Mi opinién es que se entre a conocer el problema de la reforma de
manera integral. Alguna vez he dicho que la Universidad naci6é con el problema de su
reforma ya planteado por que le falté desde sus origenes una estructura organica,
dado que su creacion se hizo en forma festinada. Si entonces se hubiera pensado en
la Facultad de Humanidades se habria podido rendir un servicio mejor y
posiblemente muchos menos oneroso. Pero enfocar este problema de orden cultural,
l6gicamente se desplaza hacia el aspecto financiero que, quizas, sea de previa
solucién, ya que hacer esa reorganizacion ahora implica fuertes erogaciones, sobre
todo en lo que el dictamen de mayoria llama “planta fisica de la Universidad”. La
resolucion de este problema es bastante serio sobre todo si tenemos en cuenta que
con muchas dificultades solamente ha podido solucionarse el de alojamiento de la
Escuela de Agronomia faltando acomodo a la de Pedagogia, Ciencias Econdmicas e
Ingenieria, éstas ultimas si bien trabajan en el edificio central también requiere
ampliacion de su local. He llegado a la conviccion de que no conviene ampliar
servicios de la Universidad mientras no se llenen satisfactoriamente las necesidades
de los existentes y no se cuente, con un presupuesto adecuado para solucionar el
problema de creacion de la planta fisica en forma conveniente. Esa misma ha sido la
razén por la cual he solicitado la aprobacién de un reglamento que limita el ingreso
de alumnos a la Facultad de Ciencias Econdémicas, con el afan de no sélo de no
crear problemas futuros a la Universidad, sino de remediar, en la medida de lo
posible, los ya existentes.

En uso de la palabra el Ing. Baudrit manifesto: creo que la creacion de la Facultad de
Humanidades debe enfocarse de inmediato y en forma concreta. Se dice que falta
solucionar el problema de alojamiento, pero ya el Consejo ha tomado medidas para
iniciar a la mayor brevedad este proceso de construccion y por consiguiente podria
pensarse de inmediato en hacer esa planificacion de la Facultad de Humanidades. El
dictamen de mayoria en su tercera conclusion abre la puerta para que la Facultad de
Pedagogia pueda implantar desde ahora cursillos de intensificacion de ciertos
conocimientos.

El Ing. Peralta dijo: no dudo el mejoramiento que propone la Facultad de Pedagogia
de su Plan de Estudios sea conveniente. Tampoco dudo de la bondad de la idea de
crear la Facultad de Humanidades. Pero antes de ampliar servicios, la Universidad
debe satisfacer debidamente los que ya tiene. Nuestra Escuela de Ingenieria, por
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ejemplo, adolece desde hace mucho tiempo de imperfeccion en los cursos practicos,
de laboratorio debido al costo enorme que supone establecer las necesarias
instalaciones. Yo mismo como miembro de la comision de Presupuestos, consciente
del problema financiero de la Universidad, de la falta de fondos, no he podido
presentar un proyecto tendiente a arreglar ese deficiencia. Antes de consolidar y
fortalecer debidamente lo existente no deben crearse servicios no indispensables.

El Dr. Bolafios manifestd: fundamentalmente se trata de problemas, uno el de
reorganizacion de los servicios universitarios culminando en al creacién de la
Facultad de Humanidades; otro; el aspecto econdmico necesario supuesto para esa
realizacion. El informe de mayoria hace mayor hincapié en este aspecto econémico y
yo creo como el Ing. Peralta que antes de ampliar servicios debe fortalecerse los que
ya tenemos.

En uso de la palabra el Lic. Gonzalez manifesté: el problema de las Facultades no
profesionales Letras, Ciencias, Bellas Artes, consisti6 en que creadas ante la
insuficiencia de nuestro medio para mantener como Facultades de Ciencias puras,
fue preciso darles un aliciente de orden econdmico, disponiéndose que sus
graduados se considerarian Profesores de Estado en el ramo de su especialidad; de
alli se hizo necesario ampliar la ensefianza de esas Facultades con asignaturas de
orden pedagdgico. Lo légico seria llegar a deslindar los campos y dejar a las
Facultades citadas dar la preparaciéon necesaria pero confiriendo a la de Pedagogia
en forma exclusiva la capacitacion pedagogica. Esto podria hacerse sin necesidad de
crear previamente la Facultad de Humanidades, aunque seria interesante determinar
hasta qué punto conviene fomentar la creacion de profesores de ensefianza
secundaria cuando las apariencias son de que hay plétora de ellos?. Un punto de
interés es el de determinar si debe ser o no universitaria una Escuela para formar
maestros; pero no vamos a tratar sobre esto porque los cierto es que la Facultad de
Pedagogia esta integrada a la Universidad desde la creacion de ésta. El Plan
presentado tiende a crear una Escuela de Ciencias Pedagogicas digamos y creo que
no se trata de una ampliacion del plan de la Escuela de Pedagogia a dos afios mas,
por que el titulo que actualmente se da continuara dandose siempre al término de
dos anos de estudio, que seran simplificados; el plan tiende a otorgar
especializaciones y ampliar los conocimientos basicos ensenados en los dos anos
anteriores. Ese plan propone siete especializaciones. Creo que esto es demasiado,
no sélo porque va contra lo que ha ensefado la experiencia, que nos demuestra que
hay varias secciones de diversas Facultades que no han podido abrirse por la falta
del numero reglamentario de alumnos, sino porque produciria una seria erogacion
presupuestaria. Cree que sin perjuicio de tratar seriamente el problema de la
reorganizacion universitaria y llegar si es del caso a la creacién de una Facultad de
Humanidades, podria la Facultad de Pedagogia presentar un plan modesto y
concreto dejando el sistema de dos anos para el grado de Profesor de Ensefianza
Primaria, simplificando un poco el programa y hacer luego cursos de ampliacién en
materia relativas a Kindergarten y organizacion escolar; esto ultimo seria importante
para tratar de librar de la influencia politica los puestos en que las labores de técnicos
educacionales son necesarias para el Gobierno.



Sesion N° ES53, extraordinaria 18 de diciembre de 1951

El sefor Rector manifestd: habia llegado a la conclusion de que votaria
negativamente ambos dictdamenes por no compartir de uno y de otro ciertos
extremos. Nosotros estamos en la obligacién de perfeccionar, de organizar mejor lo
que se nos entrego ya constituido, y aunque desarticulada por la forma en que nacio,
hemos de procurar, como se ha hecho una mas plena eficiencia para nuestra Casa
de Estudios. Afo con afio se ha mejorado el presupuesto de cada una de las
Facultades; la de Pedagogia ha marcado notorio ascenso en este terreno para
responder a la satisfaccién de sus necesidades inmediatas. Aparte de lo que atafie a
nuevos rumbos universitarios debemos solucionar el grave problema del alojamiento
del alumnado de no pocas Escuelas, incluso la de Pedagogia. A partir del afo
proximo, cumplidas ciertas necesidades esenciales, debemos dedicar todos los
recursos con que cuenta la Institucion a construir aquellos pabellones que el
crecimiento de la Universidad haga imprescindible. Con un poco de sacrificio y
paciencia, y con la idea firme de conseguir ese propésito bien pronto alcanzaremos
tal objetivo. El Lic. Gonzalez se ha referido a la posibilidad de hacer
especializaciones en la Escuela de Pedagogia, sin ampliar el presupuesto, o con un
gasto minimo; previo un estudio serio del punto talvez podria hacerse efectiva esa
idea.

La Dra. Gamboa en uso de la palabra: como dijo el Dr. Bolafios el problema contiene
dos aspectos: uno técnico otro econémico. El Lic. Gonzalez se refirié con propiedad
al primero y no voy a referirme a él; solo quiero indicar que la posibilidad de graduar
especialistas en organizacién escolar seria una contribucion eficaz para la
promulgacion de la ley de Servicio Civil. El Prof. Monge ha tenido razéon en sefalar
algunos puntos que él, en su caracter de Director de la Escuela de Filosofia y Letras,
los ha analizado conforme a ese criterio. Estoy de acuerdo en acogerme a la idea
esbozada por el Lic. Gonzalez y sugerir a la Facultad que presente un plan mas
modesto, realizable dentro de nuestro presupuesto. El problema del edificio no sera
impedimento para la realizacién del programa porque los tres o cuatro afios
funcionarian en las tardes en el mismo local; asi con edificio propio o prestado,
podriamos desarrollar el plan sugerido. Creo que el plan sugerido por don Gonzalo
puede coordinarse con el que propone el dictamen de mayoria de manera que la
Facultad de Filosofia amplia sus cursos de caracter cultural tomando por ejemplo
varias materias que se dan en Pedagogia, como Panorama Mundial, Historia de la
Cultura, Problemas Nacionales etc. y trasladando a esta las materias de preparacion
de profesores. El Consejo vera que el nuevo plan que presente la Facultad de
Pedagogia en nada perjudica a la de Letras.

El Lic. Gonzalez manifiesta que no ha hablado de una reorganizacién de las
Facultades en forma perentoria; esto se decidira oportunamente; y asimismo, que el
plan de la Escuela de Pedagogia reducido a un minimum no se veria estorbado en
Su ejecucion.

El Lic. Facio manifiesta que si se aprueba la recomendacién primera de dictamen de
mayoria seria conveniente para que el estudio que se haga pueda aplicarse en un
plazo mas o menos corto, fijar un periodo maximo de seis meses para que la
comision presente los informes y las recomendaciones del caso.
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El sefor Rector manifestd que tal vez la solucion seria que la Facultad de Pedagogia
presentara un plan minimo en el que se consideren cursillos de ampliaciéon de
estudios relacionados con la Ensefianza pre-escolar y Administracion Escolar que
segun la sefiorita Decana son los mas urgentes de establecer; encargar a la
Comision de Planes de Estudios, aumentada con los sefiores Decano de Bellas Artes
y del Director del Conservatorio, para que realicen los estudios necesarios a fin de
coordinar ciertas actividades de las Facultades formadoras de educadores y para
esbozar los organismos basicos de la Facultad de Humanidades. Quiero dejar clara
constancia de que al pronunciarme en ese sentido mi proposicién no indica aprobar
ya la creacion de los cursos; que no hablo de un tercer afo pues los cursillos podrian
desarrollarse en forma intensiva hasta en un semestre. Quiero agregar que esa
posibilidad de intensificar estudios, si en definitiva se aprobara el plan que al efecto
se formulara, mereceria mi aprobacion siempre que por simplificacion del actual, sin
perjuicio alguno para los estudios, hubiera remanente en el respectivo presupuesto
que permitiera aquellos cursos dentro del actual o con una muy pequefia elevacion.

En definitiva se acordo:

1) Integrar una Comision compuesta por los miembros de la Comisién de Planes de
Estudios y Programas del Consejo, y de los sefores Decanos de la Facultad de
Bellas Artes y Director del Conservatorio para que, previo un cuidadoso estudio de
la realidad universitaria y a mas tardar en julio del afio préximo, presenten un plan
de coordinacioén de las Facultades formadoras de educadores.

2) Que esa misma Comision consultando los pareceres de quienes estimen
conveniente y también en el plazo dicho presente un plan para la creacion de los
organismos basicos de la Facultad de Humanidades.-

3) Que la Facultad de Pedagogia presente en forma de Proyecto, el plan minimo
necesario para intensificar estudios relativos a Administracion Escolar y
Kindergarten sobre la base de una simplificacion de los estudios actuales que, sin
perjudicar la preparacion de los estudiantes, deje un remanente de horas lectivas
que permita atender los nuevos cursos sin salirse del correspondiente presupuesto
actual o con un pequeiio aumento apenas; y todo sin perjuicio de la
reorganizaciéon que pueda implicar la coordinacion de trabajos a que aluden los
dos apartes anteriores.-

ARTICULO 02. La Dra. Gamboa invita a los sefiores miembros del Consejo a un té
que se verificara en la Escuela de Pedagogia en la tarde del veintiséis de diciembre.-

ARTICULO 03. El sefior Rector da cuenta de que conversando con la poetiza cubana
Mary Morendayra le habia ofrecido participar en la Asamblea que se celebrara el
veintiséis de diciembre y que los detalles habra de ultimarlos el sefior Secretario
mafana.-

ARTICULO 04. Fue leido y aprobado el siguiente dictamen vertido por la Comision
de Reglamentos.
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“...La Comisién de Reglamentos y se pronuncia favorablemente en cuanto a las
normas reglamentarias elaboradas por la Facultad de Ciencias Econdmicas sobre la
admisibilidad de alumnos del primer afo, porque ella no se encuentra en pugna con
el Estatuto que nos rige. En el caso concreto esa disposicidn sustantiva exige como
indispensable el titulo de Bachiller u otro equivalente pero no excluye la existencia de
otras formalidades complementarias. Ese criterio aparece claramente definido en el
Proyecto de Estatuto ya aprobado por el Consejo que se sometera a la Asamblea.

Desde el momento en que no existe un criterio uniforme en otras Facultades para la
fijacion de esas reglas y en cuanto a la forma misma de examenes, nos limitamos a
dar nuestra aprobacion al proyecto como disciplina de la Facultad de Ciencias
Econdmicas, sin que ello sea obice para que sirva como norma orientadora de
criterio.

De usted muy atentos y seguros servidores

f) Juan Portuguez f) Everardo Gomez

f) Hernan Bolafos.

ARTICULO 05. Se leyo y aprob6 con manifestacion expresa en ese sentido del Lic.
Facio el siguiente dictamen vertido por la comision de Planes de Estudio:

“...Por en cargo de ustedes la Comision de Planes de Estudio y Programas conoci6
de una proposicion de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales en el sentido
de exigir, como requisito adicional para el ingreso a esa Escuela, la presentacion y
aprobacién de un examen de conocimientos generales. Las razones en que se
fundamenta tal medida son las siguientes: 1°) aumento de la matricula del Primer
afno; nunca ha sido inferior a 85 y en 1949 alcanz6 la cifra de 218. 2°) Esa
superpoblacién ha traido por consecuencia muchas dificultades que se traducen en
innumeros perjuicios para los alumnos y los profesores que trabajan en condiciones
desfavorables. 3°) A lo largo del afio deserta una gran cantidad de estudiantes otra
fracasa en los examenes de fin de curso, lo cual implica, hasta cierto punto, una
seleccidon que la Escuela hace de sus estudiantes, pero no siempre de modo
adecuado y justo con vista en esa circunstancias la Facultad cree de imperiosa
necesidad llegar a crear un sistema razonable y justo que se aplicaria previamente a
la organizacién del Primer afio.

El Proyecto que presenta la Facultad se refiere a una prueba de cultura general que
podria versar sobre “cuatro ramas principales Humanidades, Ciencias Fisicas,
Ciencias Biologicas y Ciencias Sociales”. “El examen podria planearse en forma de
test el cual comprenderia 100 puntos distribuidos entre las cuatro ramas ha
indicadas.

La Comision de Planes de Estudios y Programas después de analizar el proyecto,
llegd a los puntos que a continuacién se pormenorizan:
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1°) Comprende las circunstancias adversas dentro de las cuales ha venido
trabajando la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales y respalda la idea de
llegar a un sistema razonable y justo de seleccion que se aplicaria previamente a la
organizacion del Primer Afo.

2°) El ejemplo que presenta la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales -cuatro
areas constituida cada una por diversas asignaturas que todas juntas comprenden la
casi totalidad de las que se imparten en Segunda Ensefianza- tiene el inconveniente
de no poner el énfasis de la prueba en aquellas areas o disciplinas que le van a servir
al joven para la formacion profesional que garantiza la Facultad. Por otro lado, al
indicar el numero de preguntas se toman las materias aisladas, lo cual puede llevar la
prueba a contestaciones que no revelarian juicios ni formas de pensamiento, sino el
dominio de una dispersa informacion enciclopédica. El puntaje segun las materias y
las areas esta concebido de tal modo que si un muchacho alcanza en elevado nivel
en Humanidades y en Ciencias Bioldgicas, pero bajo en Matematicas y Ciencias
Sociales, tendria derecho a ingresar a la Facultad de Ciencias Econdmicas y
Sociales habiendo probado que posee débiles conocimientos en aquellas disciplinas
que luego recibira como fundamentales. Esto seria una seleccion no conveniente,
desde luego para la Escuela antes aludida. Por eso creemos que podrian sefalarse
como bases para el sistema razonable y justo a que se refiere el Decano Licenciado
Rodrigo Facio partiendo de los aspectos siguientes.

Matematicas
Castellano

Ciencias Sociales
Un idioma extranjero

PN~

Las preguntas del test habria que distribuirlas de modo que el mayor numero de
éstas corresponda a conocimientos, aptitudes o vocaciones relacionadas con la
formacion profesional que la Facultad le ofrece a los estudiantes de Costa Rica. Se
desprende del comentario hecho al ejemplo presentado por la Facultad de Ciencias
Econdmicas y Sociales, que la prueba en referencia no debe ser una repeticion del
examen de Bachillerato o algo por el estilo, sino una oportunidad que tendran los
jévenes para revelar sus aptitudes intereses y conocimientos que estén en intima
relacion con la formacion profesional que se adquiere o desarrolla en la Escuela
mencionada.

3°) Para completar la prueba antes indicada, creemos conveniente, si las condiciones
lo permiten, hacer entrevistas con el objeto de conocer un poco mas a fondo los
ideales, aspiraciones, actitudes, opiniones, dudas, etc. de los muchachos.

4°) En cuanto a la Comisién encargada de redactar las preguntas se refiere,
proponemos que ella esté compuesta de profesores especializados en determinadas
disciplinas y de profesores entendidos en guia pedagdgica y orientacion vocacional,
para que el test resulte lo mejor posible.
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5°) La Comision de Planes de Estudio y Programas se permite recomendar la
creacion de una Oficina permanente encargada de investigar los problemas de orden
pedagodgico psicoldgico, y en general de orientacion vocacional de la Universidad de
Costa Rica, de esa manera, los problemas que surjan se estudiarian y analizarian no
sélo con la experiencia que esos organismos adquieren en el transcurso del tiempo,
sino con las técnicas mas avanzadas de la época. Con mayor numero de elementos
de juicio y con mas facilidad se replantearian y resolverian los asuntos relacionados
con la vida de los estudiantes universitarios y el progreso de las diversas Escuelas.

La Comision de Planes de Estudio y Programas

f) Emma Gamboa f) Carlos Monge A.

f) Marcelino Coto

A la vez se dispuso publicar un aviso dando cuenta de las exigencias requeridas para
ingresar a la Escuela de Ciencias Econdmicas el afio proximo: y asimismo de que
las Facultades de Derecho, Ingenieria y Odontologia exigiran también pruebas de
admision. Y se acordd también encargar a la Secretaria General para tomar las
medidas del caso a fin de celebrar los examenes de admisién referidos.-

ARTICULO 05.1.Se aprobd el siguiente dictamen vertido por la Comision de
Reglamentos:

“...El proyecto de reforma del Reglamento sobre examenes presentado por la
Facultad de Derecho, tiene nuestra aprobacion. En el fondo se quiere dar un valor
propio a las dos oportunidades posibles que tiene el alumno para aprobar una
materia; un examen al final del curso y otro en los primeros dias de marzo cuando el
alumno ha fracasado en la primera prueba o no se ha presentado a ella, dando a la
segunda prueba un caracter definitivo y a la primera un caracter opcional. Para casos
extraordinarios, puede la Facultad por el voto de las dos terceras partes de sus
miembros, admitir a examen en una tercera convocatoria a quienes, por razones muy
especiales, no se presentaron a la segunda.

De usted muy atento y seguros servidores

f) Juan Portuguez, f) Everardo Gémez

f) Hernan Bolafios
ARTICULO 06. Se dispone no celebrar sesion el lunes veinticuatro de diciembre.-

A las trece horas de levanto la sesion.-
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Fernando Baudrit Solera Carlos Monge Alfaro
Rector Secretario a.i.

NOTA: Esta es una copia del Acta original manuscrita, tomo 7, folio 103, la cual se encuentra en la Unidad de Informacion
del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario.



