UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
CONSEJO UNIVERSITARIO

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA N.° 735

CELEBRADA EL 16 DE MARZO DE 1955

Acta de la sesion extraordinaria numero setecientos treinta y cinco celebrada por el
Consejo Universitario a las diez horas y cuarenta minutos del miércoles dieciséis de
marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, con asistencia del Sr. Rector, Lic.
Rodrigo Facio, del Sr. Secretario General, Prof. Carlos Monge, de los Sres. Decanos
Dr. Ernesto Wender, Dr. Hernan Bolafos, Lic. Fabio Fournier, Lic. Gonzalo Gonzalez,
Prof. José J. Trejos, Prof. Juan Portuguez, Ing. Fabio Baudrit, Ing. Alfonso Peralta y
de los Representantes Estudiantiles Sr. Carlos Ml. Coto Alban y Sr. Rodolfo Silva. El
Sr. Ministro de Educacion, Prof. Uladislao Gémez y la Dra. Emma Gamboa se
excusaron.

ARTICULO 01. La Facultad de Bellas Artes informa sobre el concurso de
antecedentes para la seccion de Arte Dramatico.

De acuerdo con la recomendacion de la Facultad se nombra a los Unicos
concursantes, como encargados de catedra por no tener titulo universitario.

Experiencia en Arte Escénico, Luccio Ranucci

Escenografia Luccio Ranucci

Euritmia y Maquillaje, Olga Espinach de Ranucci

ARTICULO 02. La Facultad de Bellas Artes explica, con relacion a la terna para
Principios de Color y Oleo, que la Sra. Flora Lujan de Amighetti si tiene titulo
universitario. En cuanto al Lic. Moya Barahona la facultad dice que tuvo motivos
especiales para excluirlos de la terna, los cuales se reserva para el caso de haber

protesta del interesado.

Realizada votacién en secreto, se obtienen los siguientes resultados:

Flora Lujan de Amighetti 4 votos
Juan Margenat 1 voto
Teodorico Quirds 7 votos

En consecuencia, se nombra al Arq. Teodorico Quirds, como Profesor Suplente de la
Catedra de Principios de Color y Oleo.
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ARTICULO 03. El Sr. Rector se refiere ala nueva publicacion del Prof. Alejandro
Aguilar Machado; en su opinion la declaracion del Consejo contesta ampliamente
también esta segunda salida del Profesor Aguilar, por lo que considera que no debe
hacerse referencia a ella.

El Consejo comparte el criterio del Sr. Rector.

ARTICULO 04. EI Sr. Rector se refiere al hecho de que en el periddico “La
Republica”, se publicara, en vez de la declaracién del Consejo la continuacion de los
ataques a la Universidad del Prof. Aguilar Machado, con el agravante de que atrae la
atencion hacia estos con titulares extraidos de la propia declaracion del Consejo. Al
respecto, pide que se le incluya en el acta para conocimiento de los Sres. Decanos
los siguientes documentos:

“Telegrama Oficial. Marzo 15 de 1955. Sefior Allen Pérez Chaverri, Director de la
Republica. Cuidad. Protesto vehementemente maniobra contra publicacidon
universidad. Exijo en nombre legitima defensa su publicacion mafana.

Atentamente

f) Rodrigo Facio, Rector de la Universidad de Costa Rica.’

“‘San José, 15 de marzo de 1955. Sefor Allen Pérez Chaverri, Director de la
Republica. Presente. Sefior Director: Me preparaba para darle a usted las gracias por
las explicaciones privadas que, en comunicacion de 3 de marzo, usted tuvo a bien
darme en relacion con una burda imputacidn hecha en el diario de su direccién a la
Universidad, cuando me veo en la necesidad de dirigirme de nuevo a usted
protestando por una nueva desconsideracion de la Republica para con esta Casa de
Estudios. Ya tuve oportunidad de hacerlo por via telegrafica para no dejar pasar ni un
momento sin manifestar mi vehemente protesta.

Ud. sabe de lo que se trata: el articulo con que la Universidad contestaba un ataque
a su politica de examenes de admisién publicado en la Republica del domingo 13 de
marzo, fue publicado por todos los peridédicos matutinos, con excepcion de aquel que
le dio cabida al ataque. Este incluyo en su pagina primera los titulos
correspondientes, pero en la pagina en que se indicoé que figuraba el articulo, se hizo
figurar, en vez de este, la continuacion del ataque contra la Universidad.

Se dira tal vez que fue un error en la formacién del periédico; sin embargo, yo me
permito calificar el hecho de maniobra en el telegrama dirigido a usted en vista de la
siguiente sospechosa serie de coincidencias:

1. La publicaciéon ocho dias antes en el periddico de una irresponsable imputacion
contra la Universidad.

2. La circunstancia de que usted en sus explicaciones atribuyera la gacetilla en
cuestion “a abuso o acto indebido por parte de un redactor, el cual fue
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convenientemente amonestado” lo que me indica que existe en el cuerpo de
redactores de esa Empresa alguien que no comparte su opinion favorable a la
Universidad, que mucho le agradezco por cierto y que se aprovecha de su posicién
para mortificar y producirle dafo a la Universidad;

3. y el hecho de que el presunto error tuviera como resultado no solo acallar la voz
de la Universidad, sino dirigir la atenciéon de los lectores por medio de titulares
extraidos de nuestro articulo y una referencia de pagina, precisamente a la
continuacion del ataque contra la instituciéon. Todo ello pareciera corroborar la
existencia de un movimiento sistematico en nuestra contra.

Ahora bien, si los ataques vienen de frente y en buena lid, vengan cuantos se quiera,
pero creo tener derecho a pedirle al Director de un Diario responsable hoy, asi como
ayer le pedi no dar espacio ataques anénimos, que se publiquen inmediatamente los
articulos en que nos defendemos de algun cargo, y que no se les aproveche mas
bien para llamar la atencion sobre nuevos ataques en nuestra contra.

Sefior Director muchas gracias por los términos de su ultima carta, pero al margen de
esa clase de declaraciones, yo deseo respuesta concreta a esta pregunta: Puede
esperar la Universidad de “La Republica” el trato franco, aunque a veces critico, que
le dispensan sin excepcion los demas 6rganos de la prensa nacional?

Aprovecho la oportunidad para suscribirme de usted muy atentamente,
f) Rodrigo Facio, Rector de la Universidad de Costa Rica”

“‘San José 15 de marzo de 1955. Sr. Lic. don Rodrigo Facio Rector de la Universidad
de Costa Rica. Sefior Rector: mucho me ha extrafiado su carta de fecha 15 de los
corrientes, n°® R-110-55, por cuanto en ningun momento este periédico ha dado
motivos para las suposiciones que Ud. enumera en tal escrito, cuyo texto tengo que
rechazar en plano.

No es que “se dira, tal vez, que fue un error en la formacién del peridédico”, como
usted dice, sino que efectivamente asi lo fue, como es facil aclararlo- y usted tiene
las puertas abiertas de esta casa para hacerlo- pues debido a similitud de guias entre
el articulo de la Universidad y el que remitiera el Prof. Alejandro Aguilar Machado,
Director del Colegio de San Luis Gonzaga, el Jefe de formacion del taller, Sr. Cob, se
confundié produciéndose el error. Asi me lo manifesto él, lealmente al llamarlo yo
para que se explicara el lamentable error. Yo, en forma terminante y enfatica,
rechazo el uso- por parte de usted- de la palabra “maniobra”, alegando “sospechosa
serie de coincidencias”. No hay tal.

Hubo una manifestacion de un redactor en su columna, y ante su extrafieza, yo me
apresuré lealmente a indicarle que ellas no representaban el sentir de“la Republica”
ni de su Director y que no debia darse mayor mérito al asunto. La aclaracion se hizo
sin reticencias y con nobleza. No me explico porqué, una institucién del prestigio de
la Universidad, va a tener ahora "delirio persecutorio”. Pero asi como aclaré en esa
oportunidad el citado asunto, asi debo yo protestar ahora, como responsable y
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Director de “La Republica”, de que se quiera hacer aparecer a este érgano de prensa
como prohijador de “maniobras”, que trata de acallar la voz de la Universidad y que
incuba “un movimiento sistematico en su contra”. Por falsas, rechazo esas
suposiciones, que no son sino un hilar muy delgado.

Tenga seguridad que el dia que tuviera que atacar cualquier proceder dela
universidad, lo haria de frente he hecho todos los actos de mi vida y como de frente
ha analizado “La Republica” la vida del pais. Tenga la seguridad de que, sin que lo
pida, este periddico publicard inmediatamente los articulos de descargo de la
Universidad o de cualquiera otra institucion o persona, salvo fuerza mayor, por
supuesto.

En cuanto a su pregunta de si -Puede esperar la Universidad de “La Republica’el
trato franco, aunque a veces critico, que le dispersan sin excepcion los demas
organos de la prensa nacional? Debo contestar y en forma categérica que ese trato
se le ha dispensado siempre, se le ha dispensado ahora, y que asi se le seguira
dispensando. Porque ese trato no es una diferencia con esa institucién sino una
norma de conducta que este periddico tiene con todas las personas e instituciones
del pais.

Aprovecho la oportunidad para suscribirme de Ud. muy atentamente,
f) Allen Pérez Chaverri. Director de “La Republica”.

“‘San José 16 de marzo de 1955, Sefor Allen Pérez Chaverri, Director de la
Republica. Presente. Sr. Director pasando por encima de la rudeza del lenguaje que
usted emplea en su carta de ayer, siento la necesidad de decirle que usted
malinterpreto la mia si creyo que yo estaba poniendo en duda su correccion personal
o la franqueza de sus declaraciones a favor de la Universidad. Lo conozco, sé que
usted es incapaz de una bajeza. En consideracion de todo ella tuve por buena su
explicacion de fecha 3 de marzo relacionada con una indigna cuchufleta aparecida
en La Republica; en consideracion también a esos atributos acepté que sus
explicaciones, que le repito mucho agradeci, tuvieran caracter privado y que la
cuchufleta quedara sin la correspondiente rectificacion publica. Cualquiera que sea el
tono de sus respuestas, todo esto lo podré seguir diciendo porque lo seguiré
pensando. No se trata pues de una cuestion personal sobre Ud. y le ruego muy
encarecidamente no tomarlo asi, porque de otro modo la discusion se alejara del
punto en que a mi, como funcionario publico, me interesa, y en que a usted, como
Director del periddico, debiera interesarle también.

Repito: tengo la seguridad de que usted no ha tenido en ningin momento la intencion
de que pasara lo que ha pasado, pero lo cierto es que ha pasado lo siguiente: en
menos de diez dias el periddico que Ud. dirige da publicidad a una burda imputacién
anonima contra la Universidad; deja sin publicar en la razonable oportunidad en que
debia hacerlo, es decir, el dia siguiente de ser enviado, un articulo de la institucién
en que ésta se defendia de un ataque al que su mismo periédico habia dado cabida;
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y usa el espacio en que anuncia la publicacion de lo nuestro en imprimir la
continuacion del ataque iniciado.

Usted en cada caso me ofrece una explicacién y yo, porque no puedo dudar de
usted, se las voy aceptando todas.

Pero entre tanto lo cierto es que la Universidad viene recibiendo, en los hechos si
bien no en las intenciones de su Director, un trato desconsiderado, especialmente si
se le compara con el muy cuidadoso y, quizas hasta podria decir, excepcionalmente
favorable que le dan los otros 6rganos de la prensa. Como reaccion contra esos
hechos se produjo mi ultima carta. ;Mala suerte de la Universidad con el periédico?
¢ Errores desprovistos de intencién? ;Coincidencias que no quieren decir nada?
Posiblemente.

Pero no podra decir usted que tenia que alarmarme su explicacion de que el autor de
la nota ofensiva de “irresponsable” la calificd usted mismo en su carta de 3 de marzo
que originé esta ya larga correspondencia, era nada menos que uno de los
redactores de la Republica que habia abusado de la confianza depositada en él por
el Director. Esto frente a la grave confusion del articulo del articulo de defensa con
un nuevo articulo de ataque en momentos en que considerabamos urgente la
refutacién de los cargos hechos, me movié a suponer la existencia de una maniobra,
de un movimiento sistematico en contra de la Universidad, no de parte suya desde
luego, sino del redactor que pocos dias antes — segun su propia explicacién — habia
abusado del periodico y de usted para tratar de danar a la Universidad. Excesiva
suspicacia.

Tal vez. Franco “delirio de persecucion”. Probablemente.

Pero si usted, sefior Director, quiere contribuir a curarme de un mal tan
desagradable, yo le pido interesarse porque no vuelvan ocurrir en su periodico cosas
como las que han ocurrido recientemente porque la maldita mania de atar cabos,
unida a mi extrema sensibilidad en cuanto se dice relacion con el buen nombre y los
derechos de la Universidad de Costa Rica, podrian conducirme como al parecer ha
ocurrido en este caso, a las mas raras conclusiones. Claro es que esto no tiene
porque preocuparle a usted, que mas bien veria asi confirmada su diagndstico
psicolégico, pero a mi si me preocuparia el que, con motivo de una nueva salida en
defensa de la institucion — y la haré cuantas veces se justifique -, dijera cosas que
usted pudiera interpretar erroneamente como al parecer también a ocurrido en este
caso, como dichas en contra de su correccién y su entereza.

Dejo a su discrecion el publicar o no la presente, cosa que consideraria de justicia
hacer por cuanto al publicar usted hoy mi telegrama de ayer, sin referencia a los
antecedentes queda el mismo como algo excesivo e inexplicable.

Lo saluda atentamente;

f) Rodrigo Facio Rector de la Universidad de Costa Rica”
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Se toma nota.

ARTICULO 05. El Depto. De Planeamiento y Construccién de la Ciudad Universitaria
insiste en la necesidad de contar con los resultados del estudio actuarial que se le
encargo al Lic. Alvaro Vindas.

El Sr. Rector explica que el Lic. Vindas le ofrecio tener listo el estudio para el proximo
13 de abril.

Se acuerda enviarle una carta al Lic. Vindas informandole que el Consejo espera que
en esa fecha tendra el trabajo terminado.

ARTICULO 06. Se acuerda que los alumnos de Universidades extranjeras que
quieran continuar aqui sus estudios, en la misma carrera, puede matricularse sin
presentar examenes de admision. Para ello rige el principio de que se necesitan seis
meses de estudios universitarios para matricularse en la misma Escuela sin
examenes.

ARTICULO 07. Se recomienda la Sr. Secretario General la integracion de las
Comisiones Técnicas que habran de estudiar los resultados de los examenes de
admision.

Se acuerda que el estudio de esas Comisiones pase a conocimiento del Consejo, el
cual enviara sus conclusiones al Consejo Superior de Educacion y el Ministro de
Educacioén Publica.

ARTICULO 08. Se acuerda que las Facultades deban decir si quieren exigir y, e caso
afirmativo, cuales pruebas de conocimiento bajos para el curso de 1956, antes de las
vacaciones de medio periodo del presente afo. Las Facultades que deseen
examenes especificos, quedaran obligadas a preparar oportunamente un folleto
conteniendo el material adecuado a la prueba, siguiendo el sistema de la Escuela de
Ingenieria, y deberan indicar antes de la fecha sefialada arriba si desean cursos y
cuales para preparar esos examenes en la Escuela de Temporada.

También se acuerda que la Secretaria General edite un folleto explicativo sobre el
sentido objetivo, criterio de certificacion, etc, delos exdmenes de admisién para ser
repartido entre los estudiantes de los quintos afios actuales en la gira de fin de curso
del D.B.O. En ese mismo folleto se descubrirdn las normas reglamentarias que rigen
esos examenes Yy los traslados de una Escuela a otra.

El Prof. Trejos recomienda a los Sres. Decanos que todas las Escuelas exijan
Pruebas de Conocimiento Basicos el afo proximo, a fin de evitar la desviacion de
alumnos forzadas hacia las Escuelas que no tienen ese requisito.
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ARTICULO 09. Se prorroga el nombramiento de la Sra. Zaida de Leinos por quince
dias mas en vista del trabajo que tiene en estos momentos la Seccion de Salud con
motivo de la matricula.

ARTICULO 10. Se concede permiso por treinta dias al Lic. Stanley Villafranca para
estar ausente de sus catedras en la Facultad de Ciencias, y se acuerda considerarlo
por ese mes Profesor de Viaje de Estudios.

Se opone concederle cualquier clase de solicitud al Lic. Villafranca el Representante
de los Estudiantes del Sr. Coto Alban.

ARTICULO 11. El Director del D.B.O escribe:

“7 de marzo de 1955: Sr. Lic. Rodrigo Facio B. Rector de la Universidad. Presente.
Estimado Sr. Rector: Desde los comienzos de la organizacion de este Departamento,
la Direccion a mi cargo ha realizado multiples esfuerzos para conseguir una
integracion administrativa adecuada de lo que fue el Departamento de Educacién
Fisica para convertirlo, como lo dispuso el Consejo Universitario, en una seccion del
D.B.O. Aquellos esfuerzos no han producido resultados satisfactorios, como he
informado durante el curso de un afo al Sr. Rector y esta Direccion se siente
incapacitada por consiguiente para asumir las responsabilidades que le
corresponden en cuanto al desarrollo de las actividades de Cultura Fisica en la
Universidad de acuerdo con los propdsitos del D.B.O.

La dltima actuacion dentro de aquella persistente autonomia a preocupado
especialmente a esta Direccion tanto por la forma como por el contenido.

A fin de intentar una vez mas la integracion administrativa de la Seccion de
Educacion Fisica al D.B.O en carta del 1° de febrero propuse al jefe de dicha Seccién
varias medidas; una de ellas dice asi:

“B° La tramitacion de todos los asuntos relativos de la Seccidn se hara a través de la
Direccion del D.B.O.

La respuesta que recibi decia en lo conducente:

“5° En igual forma actuara la Seccion respecto a todas las tramitaciones. De esta
manera circunscribira la Seccién de Educacion Fisica si trabajo a lo administrativo y
funcional dejando a esa Direccion la resolucion de problemas que como en otras
ocasiones se dejaron en manos nuestras para resolverlas.

El 22 de febrero pedi por escrito a esa Rectoria, a solicitud del Jefe de la Seccidn de
Educacion Fisica, obtener una variacion de forma en el presupuesto de dicha
Seccion.

Mientras esta Direccion esperaba el acuerdo del Consejo Universitario, sin consulta
previa, el Jefe de la Seccidn se dirigié en cata directa a aquel Honorable Cuerpo en

7



Sesion N° 735, extraordinaria 16 de marzo de 1955

la forma que Ud. ya conoce, comunicacion que el suscrito desaprueba tanto en la
forma incompatible con lo convenido acerca de la tramitacion de los asuntos como
por el contenido, el cual, en su parte final, estimo impropio de una comunicacién de
esa indole.

Ante los multiples fracasos sufridos por esta Direccidn para integrar al Departamento
la Seccion de Educacion Fisica en forma que aquella pueda asumir plenamente las
responsabilidades administrativas que le incumben en las actividades de ésta, ruego
a Ud. se sirva pedir al Honorable Consejo Universitario que se prescinda de
incorporar al D.B.O el antiguo Departamento de Educacién Fisica, quedando
unicamente dentro de aquel, las Secciones de Orientacion y de Salud, las cuales
funcionan dentro de una perfecta coordinacién con los demas servicios de este
organismo y con su Direccion.

Con gracias anticipadas por su atencion a este asunto, saludo a Ud. muy
atentamente,

f) Mariano L. Coronado, Director
Departamento de Bienestar y Orientacion”.

El Sr. Rector explica que posteriormente al recibo de esta comunicacion, el Prof.
Coronado accedio a que la Seccion de Educacion Fisica siga perteneciendo al
D.B.O. Propone y el Consejo acuerda el nombramiento de una Comisién para que
converse con el Director del Departamento y el Prof. Rodrigo Leiva, procurando
buscar un allanamiento a las dificultades sugeridas.

Se encomienda tal gestién a la Comision de Bienestar estudiantil conjuntamente con
el Sr. Rector.

ARTICULO 12. Por razon de no haber ya espacio para la oficina del Dr. Rafael Lucas
Rodriguez en la Facultad de Farmacia con motivo de la apertura del quinto afo en
esta Escuela, se ordena al Sr. Decano de la Facultad de Agronomia instalarlo en el
local de su Escuela.

ARTICULO 13. ElI Sr. Rector informa que esta a punto de conseguirse con las
Naciones Unidas la venida de un experto un trabajo de campo para investigacion
social. Al propio tiempo, el Jefe del Departamento de Organismos Internacionales del
Ministerio de Relaciones Exteriores informa que la UNESCO ha hecho provision en
su presupuesto para el envio a Costa Rica de un experto en le dominio de la
ensefanza de las Ciencias Sociales en el nivel universitario.

Se acuerda aceptar el ofrecimiento de la UNESCO vy dar las gracias al Sr. Jefe del
Departamento de Organismos Internacionales.

ARTICULO 14. EI Sr. Presidente de la Republica contesta gestion de la Universidad
a proposito del reglamento de la ley de Servicio Civil, anunciando que con mucho
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gusto sometera las sugestiones del Consejo Universitario al Consejo de Gobierno.
Se toma nota.

ARTICULO 15. EI S. Ministro de Educaciéon contesta favorablemente la gestidn
hecha anta él por la Universidad a propésito de la posible venida del Dr. Ludgardo
Lépez de la Universidad de Guayaquil.

Ofrece considerar la posibilidad de hacer una realidad esa sugerencia. Se toma nota.
ARTICULO 16. Se recibe le siguiente dictamen:

“‘San José, 11 de marzo e 1955. Sefiores Miembros del Consejo Universitario.
Presente. Estimados Compafieros: Elevamos a conocimiento de ustedes el informe
sobre un sistema que podria sugerirse al Consejo Superior de Educacion para
estimular a quienes han realizado y realizaran en lo futuro cursos de
perfeccionamiento de ingles o francés, administrados por la Escuela de Filosofia y
Letras o conjuntamente por la escuela de Filosofia y Letras con la de Temporada.
Debido a la naturaleza de los cursos y a los distintos niveles de experiencia y de
practica de los alumnos, conviene clasificarlos y sefalar cursos y categorias de
acuerdo con las denominaciones del Escalafon del Personal Docente de la
Republica.

En efecto a los cursos de perfeccionamiento referido ingresan profesores de idioma
en ejercicio con y sin titulo de Bachiller en Ciencias y Letras, Profesores de
Ensefianza Primaria y Maestros Normales, egresados de la Escuela de Filosofia y
Letras y bachilleres simplemente.

Esta situacion tan especial nos ha movido a presentar las siguientes ideas o pautas:
-1-

Que se solicite al Consejo Superior de Educacion y al Ministro de Educacién Publica
se otorgue el titulo de Profesor de Estado en ingles o francés, segun sea el caso, a
quienes habiendo aprobado los cursos de perfeccionamiento de la ensehanza del
ingles o del francés, impartidos por las Escuelas de Filosofia y Letras y la de
Temporada posean cualquiera de las siguientes caracteristicas o titulos: ser a)
Bachiller en Ciencias y Letras con dos afios de ejercicio profesional por lo menos, o
Profesor de Ensefianza Primaria ; o Maestro Normal; o egresado de la Escuela de
Filosofia y Letras.

_2-

Asimismo se solicite a las dos instituciones aludidas asimile al grupo B, del
Escalafon, a quienes habiendo aprobado satisfactoriamente los cursos completos a
que se ha hecho referencia son: Bachilleres sin practica profesional o Maestros o
Profesores sin titulo de Bachiller en Ciencias y Letras.
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En lo que hace relacion con los cursos de perfeccionamiento de Musica y de
Educacion Fisica que la Escuela de Temporada ofrecié recientemente a maestros y
profesores en esa especialidad, creemos que antes de surgir un sistema es
necesario madurar un poco mas los planes estudio y las actividades
correspondientes. Convendria nombrar desde ahora una comision compuesta tal
vez, por la Lic. Elsa Orozco, Directora de la Escuela de Temporada y los profesores
Carlos Enrique Vargas y Rodrigo Leiva.

Al mismo tiempo nos permitimos recomendar al Consejo nombre otra Comisién con
el objeto de que redacte un plan semejante a los de ingles o francés, que tanto éxito
han tenido, para ofrecerles oportunidades e perfeccionamiento pedagogico a
estudiantes y egresados de las Escuelas de Ciencias, Ingenieria, Farmacia, y
Agronomia. Muchos profesores de Ciencias Naturales, de Quimica, de Fisica, de
Matematicas etc. han realizado estudios cientificos en la universidad pero carecen de
preparacion pedagdgica.

Sin otro particular nos es grato suscribirnos atentos y seguros servidores,

f) Elsa Orozco f) Carlos Monge A.

f) U. Gébmez Solano”.
Se aprueba el dictamen y se comunica al Consejo Superior de Educacién.

Se nombra la Comision propuesta de Educacion Fisica y Musica y se encomienda al
Prof. Monge, al Prof. Trejos, al Ing. Baudrit y al Ing. Peralta la consideracion del caso
de los Profesores de Ciencias.

ARTICULO 17. El Consejo Superior de Educacién informa:

“Sefor don Claudio Gutiérrez Carranza. Oficial Mayor de la Universidad de Costa
Rica. Presente. Estimado sefior: Por su digno me es grato informar ante el Honorable
Consejo Universitario, la resolucion tomada por este organismo sobre la solicitud de
los estudiantes de la Facultad de Ciencias Econdmicas, tendiente a equiparar los
estudios de Contabilidad de Tercer Afo inclusive, realizados y aprobados por ellos,
con los estudios de los graduados en Teneduria de Libios en las Escuelas de
Comercio del pais.

El Consejo después del estudio realizado por la Comisién respectiva, sobre una
comparacion entre los programas atendidos por la Facultad de Ciencias Econdmicas
de la Universidad, y los que se estan desarrollando en las Escuelas de Comercio
actualmente, considera que los jovenes, al cursar con aprobacién su tercer afio en
dicha Facultad, estan en capacidad para trabajar en Contabilidad, en su aspecto
privado.
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Con respecto a lo que se refiere a efectos de incorporacion al Colegio de
Contabilistas Privados de la Republica, segun el cambio de impresiones de los
sefores miembros del Consejo, seria conveniente llevar a cavo una comprobacion
de estudios al ingresar los interesados al citado Colegio.

Con muestras de mi consideracion mas distinguida, me suscribo de Usted muy
atentamente,

f) Derna Marchini Talassi — Oficial Mayor”
Se comunica a la Facultad de Ciencias Econdmicas.

ARTICULO 18. La Embajada Americana invita a la Universidad a utilizar, en julio o
agosto de 1955 los servios del Dr. Alan. Manchester profesor de historia y Decano de
Estudios no graduados de la Universidad de Duke, de Duraham, Carolina del Norte,
quien podra dictar una a mas conferencias en espafol gratuitamente (el Dr.
Manchester es profesor de) Se acepta el ofrecimiento y se dan las gracias
encargandole al Sr. Secretario General mantener contacto al respecto con la
Embajada Americana.

ARTICULO 19. LA Facultad de Odontologia solicita autorizacién para la compra de la
licitacion privada de un horno, un autoclave, una balanza de precision y un
determinador de PH o potencidmetro. Asimismo solicita la compra de dos
proyectores para slides de 35mm. También la de dos unidades dentales y tres
sillones de igual indole.

Se concede la autorizacion. ElI Contador senalara la partida.

ARTICULO 20. Se autoriza la partida de Equipo Escuela de medicina, la compra de
100 libras de alcohol puro que solicita la Facultad de Ciencias.

Se autoriza la publicacién de licitacién para adquirir aparatos de éptica para la misma
Escuela.

Se autoriza la compra de listas de materiales enviada por la Facultad de Ciencias y
que requiere para el trabajo de su nuevo Profesor de Medio Tiempo, Lic. Rodrigo
Brenes Madrigal.

ARTICULO 21. La Facultad de Agronomia solicita la autorizacion para disponer una
madera sobrante de las construcciones a fin de acondicionar una caseta para el
jardin de Botanica.

Se da la autorizacién.

ARTICULO 22. Una solicitud de materiales para la Clinica Veterinaria se pasa al
Departamento de Administracion de la Ciudad Universitaria.
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ARTICULO 23. EI Sr. Rector de acuerdo con resolucion anterior del Consejo
presenta el siguiente proyecto de ley:

“LA ASAMBLEA LEGISLATIVA
Considerando

1. Que la Universidad de Costa Rica ha acordado ceder, mediante compra venta a
las asociaciones de caracter religioso de estudiantes y profesores universitarios,
algunas secciones de la propiedad en que esta construyendo la Ciudad Universitaria
en San Pedro de Montes de Oca, con el fin de que puedan ofrecer sus cultos
religiosos en las cercanias de la Institucion pero en sitios juridica vy
administrativamente independientes de ella.

2. Que la Universidad como Institucion autonoma de derecho publico que es , no
puede vender ninguna de sus propiedades si no es mediante licitacién publica, por lo
que para efectuar las operaciones a que se refiere el considerando anterior, necesita
ser autorizada por una ley.

3. Que la Universidad ha pedido oficialmente esa autorizacion; por tanto,
Decreta

Articulo 1° Autorizase a la Universidad de Costa Rica a vender a las
asociaciones religiosas de estudiantes y profesores universitarios que el Consejo
Universitario determine, con el fin de que los dediquen al ejercicio de sus respectivos
cultos religiosos, lotes de su propiedad sita en San Pedro de Montes de Oca, en
donde se propone erigir la ciudad la Ciudad Universitaria, que su conjunto no podran
ser de una area mayor de ocho mil varas cuadradas.

Articulo 2° El precio de los lotes que se vendan sera fijado por la Direccién
General de la Tributacion Directa, y los términos de cada operacion seran de
terminados por el Consejo Universitario.

Dado en san José de Costa Rica a los... dias del mes de marzo de mil novecientos
cincuenta y cinco.

Se aprueba y se eleva a la Asamblea por medio del Ministerio de Educacion Publica.
ARTICULO 24. La Comision de Presupuesto informa que lo unico que puede
concederse la C.E.U para su intercambio con la Universidad de Miami son de
$300.00.

El Sr. Rector explica que la partida de Viajes en Representacion e la Universidad es

tan baja en el Presupuesto vigente que queda en descubierto el viaje de la
Representacion que necesariamente tendra que enviarse a la Importantisima
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Conferencia de Facultades de Humanidades que se celebrara a principios de 1956
en Montevideo.

El Sr. Coto Alban dice que la Universidad tiene la obligacion moral de ayudar al
C.E.U que es un organismo pobre. Le molesta que la Comisién haya considerado
este viaje a la par de los viajes corrientes de estudiantes al exterior.

Contrastando con la actitud de la Comision, el Gobierno que no tiene ninguna
obligacion con el C.E.U ha dado ya dos pasajes. Insiste en que el C.E.U no tiene
autonomia economica, que es la unica autonomia efectiva. Sin embargo retira su
solicitud de $300.00 y declara que el C.E.U acepta de buena gana lo que el Consejo
Universitario acuerda darle.

El Sr. Rector dice que el procedimiento para estos gastos es ver primero si se tiene
el dinero y después autorizar el viaje, de ninguna manera la revés, sefiala que en el
presupuesto en vigencia hay varias partidas de ayuda a los estudiantes (periodico
universitario, subvencion al C.E.U, pago de actores del Teatro Universitario, y ayuda
a la Asociacion Deportiva) que en total suman a ¢ 16.500.00, esas ayudas no se
daban antes y, naturalmente, cada afio habra que aumentar la proposicién de apoyo
oficial de la universidad a los organismos estudiantiles.

Se autoriza una ayuda de $100.00.

ARTICULO 25. El Sr. Coto Alban pide que la Universidad se ponga en contacto con
el Sr. Gaurza Paz, ex director de la prensa de Buenos Aires, que vendra a Costa
Rica, a fin de que pueda obtenerse que dé una conferencia.

Se acuerda encomendarle al Secretario General dicha gestion.

ARTICULO 26. El Prof. Trejos anuncia que el Dr. Babbar dara este afio un curso
importante para egresados de las distintas Escuelas sobre “métodos estadisticos de
investigacion”

ARTICULO 27. El Lic. Gonzalez pide que se trate de conseguir que el Dr. José Giralt,
quimico eminente, dicte en Costa Rica unas conferencias a su paso para el
Congreso de Caracas, sobre fitoquimica.

Se encomienda al Sr. Secretario General dicha gestion.

A las doce horas y quince minutos se levanta la sesion.

Rodrigo Facio Brenes Carlos Monge Alfaro
Rector Secretario General

NOTA: Esta es una copia del Acta original manuscrita, tomo 12, folio 68, la cual se encuentra en la Unidad de Informacion
del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario.
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