UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
CONSEJO UNIVERSITARIO
ACTA DE LA SESION N.° 895

CELEBRADA EL 19 DE AGOSTO DE 1957

Acta de la sesidn ordinaria N° 895, celebrada por el Consejo Universitario a las ocho horas
del diecinueve de agosto de mil novecientos cincuenta y siete, con asistencia del sefor
Rector Lic. Facio, quien preside; de los Decanos, Dra. Gamboa, Lic. Gonzalez, Prof.
Trejos, Dr. Morales, Lic. Jiménez, Ing. Peralta, Prof. Portuguez, Dr. Bolafios e Ing. Baudrit;
de los Vice Decanos Prof. Monge y Lic. Sotela; de los Representantes Estudiantiles
sefores German Saenz Renauld y Luis Guillermo Fuentes; del sefor Ministro de
Educacion Publica, Prof. Uladislao Gamez y del Secretario General a. i. Prof. Carlos
Caamario. Asiste también el Presidente del Colegio de Médicos y Cirujanos Dr. Alvaro
Montero Padilla y el Dr. Manuel Aguilar Bonilla, miembro de la Comisién Técnica de la
Escuela de Medicina.

ARTICULO 01. Se recibe juramento como Doctora en Cirugia Dental a la seforita Violeta
Meza Rodriguez, quien ha satisfecho todos los requisitos necesarios para ello.

Comunicar: Al Colegio de Cirujanos Dentistas.

ARTICULO 02. La Facultad de Microbiologia comunica que la seforita Nuria Vives
Saprissa ha llenado los requisitos necesarios para optar al titulo de Licenciada en
Microbiologia.

ARTICULO 03. El sefior Rector pone a discusién, seguidamente, la mocion de revision
relativa al acuerdo autorizando extender el plazo para recibir proposiciones de personas
interesadas en la catedra de Parasitologia, revision planteada por el Dr. Gonzalo Morales.

Hace uso de la palabra el Dr. Morales. Sefala que cuando presentd su mocion de revision,
lo hizo con fundamento en la seriedad que la Universidad siempre ha tenido en sus
concursos de antecedentes. Este concurso se abri6 en el afio 1955. Se concedié un plazo
de seis meses de oportunidad a los interesados. Todos los atestados presentados pasaron
a estudio de una sub-comision formada por dos médicos y un profesional no médico.
Dicha sub-comision recomendd, para el cargo, al sefior Armando Ruiz Golcher.
Posteriormente el asunto fué enviado a estudio de una Comision en la cual figuraba el Dr.
Aguilar Bonilla. Ambos dictamenes de acuerdo fueron aceptados por el Consejo
Universitario, y ellos venian con el consenso de profesionales médicos, como el Dr.
Aguilar y los Drs. Céspedes y Cordero Zufiga.

El concurso no fué votado por no estar organizados los Departamentos de Biologia y
Microbiologia de la Facultad de Microbiologia. Se pidid, previamente, dicha organizacion,
la que ya existe.
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Anade que su criterio lo comparten las comisiones en las que figuran médicos, los que
determinaron que no era indispensable que el Profesor de Parasitologia fuera médico.

El sefior Rector interviene con el propésito de decir unas palabras respecto al asunto
discutido. Dice que considerando el asunto después de la sesion pasada, llegd a la
conclusion de que no existe ningun motivo de orden procedimental y técnico para proceder
en forma distinta a como se ha hecho en otros concursos.

Acoge la mocion de revisidn presentada por el Dr. Morales, pues le parece que va en ello
la seriedad de la Institucion. Sin embargo, si prospera esta revision, hara mocién para que
sea considerado el nombre del Dr. Otto Jiménez Quirds, entre los candidatos.

Sefala el sefor Rector que el Consejo acepto la presentacion de documentos aportados
por personas interesadas en la catedra, con posterioridad al cierre del concurso. Esa
actitud se tomd para poder resolver con una mayor amplitud. Si se procedioé asi en unos
casos, muy bien se pueden aceptar nuevas propuestas que lleguen en la misma forma.
Uno de los interesados es el Dr. Otto Jiménez Quirds. Tal vez entre algunos de los
companeros puede haber surgido una opinién inconveniente con respecto a su posicion,
ya que figuré en una de las sub-comisiones y ahora se presenta él mismo como candidato.

Debe dejar aclarado que no ha habido, de parte del Dr. Jiménez Quirds, la menor
indelicadeza. En efecto, recuerda a los sefiores del Consejo la forma equivocada en que la
Oficialia Mayor, comunico el acuerdo en virtud del cual se suspendia su decision. Esa
comunicaciéon indicaba que el concurso habia sido declarado desierto; el Dr. Jiménez
conocié esa comunicacién. En conversacion personal que tuvieron, él —el Rector — le
explicd la resolucion del Consejo, pero posiblemente no sin la suficiente claridad,
circunstancia por la que asume plena responsabilidad. Presenté su documentacion y el
mismo Consejo, por acuerdo que figura en el articulo 17 de la sesion N° 829 de 25 de
junio de 1956, acordo: “tomar nota de la solicitud y curriculo que presenta el Dr. Jiménez,
a fin de examinarlos oportunamente”.

Hubo pues, aceptacién de la candidatura. Esos argumentos los resume para que se
considere, de manera formal, la posibilidad de considerar en igualdad de circunstancias la
gestion del Dr. Jiménez Quirds, quien es ademas elemento muy apreciable tanto, en lo
profesional como en lo moral.

El Dr. Montero Padilla se opone a la mocion de revision y pide al sefior Rector le conceda
el uso de la palabra, una vez resuelta la misma, si es acogida favorablemente.

Se procede a votar, acogiéndose la revision del asunto planteada por el Dr. Morales.

El sefor Rector formula la proposicion de que se entre a resolver el concurso
considerando a todos los participantes en igualdad de circunstancias.

El Prof. Monge Alfaro se manifiesta de acuerdo en aceptar la proposicion.
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Dice que la explicacion del sefior Rector deja en claro que no afecta en nada su ética
profesional la actitud que ha asumido. Sefala la experiencia que el Dr. Jiménez tiene en
asuntos universitarios y la dedicacion con que se ha entregado a servir casi de manera
completa a la Institucion.

Hace uso de la palabra el Dr. Montero Padilla. Observa que los representantes
estudiantiles han cedido para la sesion de hoy, la representacion que ostentan a los
estudiantes de la Facultad de Microbiologia. Ello le complace, por cuanto al final de la
discusion van a quedar ellos incluidos de la idea que trae y que expondra en forma amplia.

No sabe si ellos concurren aqui con ideas preconcebidas, pero en cualquier caso, va a
explicarles sus puntos de vista.

Pretende dejar plenamente demostrado que la Facultad de Microbiologia tiene que entrar
a colaborar intimamente en la estructuracion de las catedras de la Escuela de Medicina.

En vez de que entre ambas existan rivalidades o problemas, deben marchar
estrechamente unidas.

Pone muy en claro que no viene aqui a personalizar ni cosa parecida. Desea mantener el
tono de su exposicidn en un nivel doctrinario, pues en esa forma siente que tiene mayor
respaldo moral.

No desea, tampoco, mencionar nombres en cuanto a las candidaturas presentadas por
aspirantes a la catedra. Todos son igualmente valiosos. Todos tienen condiciones y
meéritos indiscutibles y rinde aqui pleitesia a la dedicacion cientifica de algunos.

Pero desea dar las razones por las cuales, desde el punto de vista médico y cientifico,
sostiene su punto de vista.

Una cosa es la ensefianza de la Parasitologia en la Facultad de Microbiologia, y otra la
ensefianza de esa asignatura en la Escuela de Medicina.

Pregunta al Representante de los Estudiantes la duracion del curso de Parasitologia en su
Facultad.

Interviene para contestar el sefior Saenz. Comienza diciendo que la catedra se divide en
tres cursos que tomar, para su cumplimiento tres afios, muy especializados.

El Dr. Montero dice que el plan de esa Facultad tiene por mira estructurar la ensefianza
desde el punto de vista del técnico, del diagndstico de laboratorio.

En Medicina, esa ensefianza adquiere otro panorama muy distinto. El estudiante tiene que
orientarse hacia otro aspecto mas amplio. No debe ser puesto en contacto con la
busqueda del parasito, sino que debe trasladarse al trabajo frente a la clinica.
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Sefiala que al Microbidlogo no le interesa realizar una serie de trabajos de diagnostico
directo con el enfermo, como si le interesa al médico. No existe el interés clinico de parte
del profesional microbidlogo, pero si posee ese interés el profesional médico.

El Dr. Morales interrumpe al Dr. Montero Padilla para manifestarle que no debe ponerse al
Médico frente al Microbidlogo o al Médico frente al médico. Lo que interesa es la
especializacion en Parasitologia.

Observa que la Asociacion Americana de Colegios de Medicina ha realizado una encuesta
en las Universidades norteamericanas y el resultado obtenido es de 75 a 25 la atencion de
la catedra de Parasitologia por profesionales no médicos. Lo que el Dr. Montero Padilla ha
dicho resulta atinado en cuanto a una catedra de Medicina Tropical, pero no de
Parasitologia.

El Dr. Montero Padilla contesta sefialando que el Dr. Morales olvida lo que es Costa Rica.
Olvida que las caracteristicas del problema son muy distintas entre este pais y los Estados
Unidos. Entre los Estados Unidos y Cuba, o Puerto Rico, o Colombia o Bolivia. Aqui
tenemos la parasitologia tropical. Ellos no la tienen. Los médicos de los Estados Unidos se
quedan aténitos cuando ven esos ejemplos de anemias parasitarias. Cuando ven a esos
jornaleros que vienen de su labor, con anemias que parece imposible que puedan estar
viviendo, se sorprenden de esos ejemplos que nunca antes han conocido en forma directa.
Los estudiantes de medicina deben trasladarse a vivir esos problemas de las areas rurales
costarricenses. Deben estar en contacto con problemas sociales de tanta trascendencia,
vitales para el pais.

Lee un articulo pequeno del Dr. Neghme, Profesor de Parasitologia de la Universidad de
Chile, como respaldo a su tesis.

(Entra al salon de sesiones el Dr. Manuel Aguilar Bonilla. Hora 8:45 a.m.)

El sefor Rector hace una pequena interrupcion al Dr. Montero Padilla, para poner al tanto
de lo discutido hasta el momento, al Dr. Aguilar Bonilla.

Continua en el uso de la palabra el Dr. Montero Padilla.

Estima que no debe personalizarse este caso, que se trata apenas de una criatura, como
si se dijera, que va a nacer.

Sefala que todos los que participan de esta discusion son pasajeros. Pero la Universidad
y la Escuela de Medicina quedaran. Las cosas que hoy se hacen en esta sesion, seran
valoradas mafana.

A proposito de esto, no se le ha hecho todavia el homenaje que se le debe, al profesional
médico que propuso la creaciéon de las rentas para la futura Escuela de Medicina. En esa
oportunidad se rieron de él hasta los propios médicos. Habria tal vez unos trescientos
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profesionales meédicos por la época en que se crearon esas rentas. Se puede asegurar
que la casi totalidad estaba en oposicion a la medida. Por el contrario ahora la mayoria de
los médicos esta de acuerdo en la creacion de la Escuela de Medicina. ¢ Cual es la razon
de esa actitud? La certeza de que aqui se esta actuando bien.

No debe ser el propdsito de la parasitologia encerrar al estudiante entre cuatro paredes de
un laboratorio a ver parasitos. Es algo que esta defendiendo con calor y con absoluto
desinterés. No niega que el profesor que tenga a su cargo la direccion de esa catedra,
requiere de auxiliares.

En este momento el Dr. Aguilar hace la observacién de que es indispensable para el
estudiante el contacto con el anatomo patélogo médico.

El Dr. Montero, entonces, hace una referencia a esa necesidad y se refiere al caso de las
autopsias.

Lee otros parrafos del Dr. Neghme y termina diciendo que a su juicio los argumentos no
requieren de mayor explicacion.

Hace un resumen de una serie de Universidades en las cuales el profesor de la catedra de
Parasitologia es un profesional médico.

El sefor Rector interviene para pedir se proceda a votar, de acuerdo con lo proyectado por
él, si se resuelve el concurso entre los participantes cuya oferta se admitié durante el
periodo del concurso, o si también se admite al Dr. Jiménez Quirés.

El Dr. Morales aclara al Dr. Montero algunos de los puntos de vista expuestos por él. Dice
que la tesis que ha venido sosteniendo tiene por exclusivo fin el garantizar que la futura
Escuela de Medicina sea de las mejores de América. Cita una serie de opiniones de
profesionales médicos que han dejado establecido claramente que no precisa que el
catedratico sea indispensablemente un médico. Se refiere a lectura que hiciera el Dr.
Montero de unos parrafos del Dr. Neghme. Sefala que si a un estudiante de Medicina se
le lleva a realizar esos trabajos al campo, no entendera absolutamente nada.

El Dr. Montero Padilla dice que las nuevas orientaciones de la Parasitologia tienden
precisamente a poner al estudiante en contacto directo con el enfermo.

Sefala el Dr. Morales que el Prof. Ruiz Golcher, quien realizé estudios recientemente en
Alemania, le indic6 que los procedimientos que se siguen alla no son precisamente esos.

El Dr. Montero Padilla dice que el sefor Ruiz, muy estimable, se fue a especializar en
Parasitologia. El no esta haciendo referencia a esas personas, sino al estudiante médico.
Repite que es preciso que el profesor sea un médico: por el aspecto social, econémico etc.
que la Parasitologia entrafa. Eso si, es necesaria la colaboracion de los expertos que
saben mas protozoologia que el propio médico.
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La Dra. Gamboa hace uso de la palabra. Desea que se vote la proposicion del sefor
Rector. Pero quiere opinar brevemente sobre la direccion que lleva la discusion: Cree que
ambos Doctores, Montero y Morales, estan convencidos de sus puntos de vista, y tienen
amplio conocimiento del tema. Pero tal vez seria bueno aclarar qué es lo que se esta
discutiendo. Entenderia que el nombramiento que se iba a realizar era el de un
especialista. Por esta razon considera que el punto de vista del Dr. Montero toca algo que
se excede del campo en que se habia estado colocado. El tiene miras mucho mas
amplias, llegando a abarcar el campo de la sociologia en relacion con la medicina.

A su juicio, esos aspectos no corresponden a la catedra de Parasitologia, sino a una
catedra distinta dentro del plan de estudios de la Escuela de Medicina.

Lo satisfactorio seria poder tomar en cuenta ambos puntos de vista.

Considerar primero lo del parasitélogo y luego, dentro del plan de estudios, determinar los
campos generales integrales, a fin de tomar en cuenta criterio tan amplio. Ahora se debe
pensar en el especialista desde el punto de vista del experto.

El Lic. Sotela propone la siguiente mocion, con el objeto de ayudar a resolver este asunto:
gue se pase de nuevo a la Comision Técnica de la Escuela de Medicina, la que recibira los
puntos de vista de las partes, incluyendo el Colegio de Médicos y Cirujanos, enviando al
Consejo una sintesis de la mismas. Se evitara asi una discusion prolongada y quizas
infructuosa.

El Dr. Bolafios sugiere que se le solicite a la comisidn que fije la proyeccién y los alcances
de la catedra.

El sefior Rector dice que se solicite a la Comision Técnica la ubicacion de la catedra en
relacion a las demas catedras, tal y como lo propuso aqui la Dra. Gamboa en su
exposicion de hace un rato. Esta de acuerdo con la mocion del Lic. Sotela a excepcion del
punto que habla de consultar al Colegio de Médicos y Cirujanos y a las Facultades
interesadas. El Consejo no es un organismo funcional: aqui cada uno de nosotros es
personalmente responsable de sus opiniones y sus votos, y el dia que admitamos que se
hable en nombre de tal Facultad o de tal Colegio, habremos perdido independencia y
flexibilidad para los debates, y estaremos dando entrada a presiones de grupos o
entidades que no deben ser determinantes en las decisiones tomadas.

El Dr. Morales indica que sus opiniones en el seno del Consejo no representan un
sentimiento de la Facultad, sino que son argumentos puramente personales. Se opone a
que el asunto vuelva nuevamente a la Comision Técnica de la Escuela de Medicina, pues
seria preguntar nuevamente lo que ya esta resuelto.

Aclara el Dr. Aguilar Bonilla que la Comision es ahora una especie de Comité Técnico con
profesores ya nombrados, que difiere de la forma originalmente integrada.
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Se procede a votar, previamente a continuar adelante, acerca de si se acepta o no la
solicitud presentada por el Dr. Jiménez Quirés. Se acepta, con el voto salvado del Lic.
Wilburg Jiménez.

El Dr. Montero observa a continuacion que cuando vino la resolucion de la Comision, no
existia un candidato médico para la catedra de Parasitologia.

El Lic. Sotela propone se agregue a su mocion el solicitar a la Comision un informe acerca
de si es 0 no conveniente que el coordinador de la catedra sea un médico.

El sefor Rector objeta esa parte de la mocion, toda vez que se prejuzgaria sobre el
asunto. No debe olvidarse que el acuerdo del Consejo es que se tomen en cuenta
nombres de valiosos candidatos médicos y no médicos: realizando el informe de la
Comision Técnica, habra de escogerse entre todos ellos el profesor.

El Prof. Monge Alfaro respalda la mocion original, sin la solicitud del informe indicando por
el Lic. Sotela en su ultima intervencion.

El Lic. Sotela retira esa parte de la proposicion que hizo.

El Lic. Gonzalez manifiesta que tiene ideas bien claras y opinién formada respecto a todo
este asunto, pero existiendo compaferos con algunas dudas para resolver, esta de
acuerdo en proceder como sugiere el Lic. Sotela.

El Prof. Trejos no esta de acuerdo en que el asunto se envie de nuevo a estudio de la
Comision. En el fondo lo que desea es que se diga los fines que ha de tener el curso. Esa
circunstancia es independiente de lo que hasta ahora se ha estado discutiendo. Los
nombramientos que aqui se hacen, no requieren de ese tipo de informes. Que la Comisién
Técnica fije el alcance de la catedra, pero el procedimiento de nombramiento no debe
depender de eso, pues se estaria saliendo de la costumbre de la Universidad. En relacion
con lo que aqui se ha dicho parece que la catedra no sera igual a la de Microbiologia. No
se debe tender, y ello hay que tenerlo presente, a que los estudios sean de tal modo
influidos por la parte profesional que vengan casi a producir empiricos de escuela
profesional. Es preciso que exista una sélida base cientifica. No ve cdmo puede pensarse
en que es posible hacer un estudio de la Parasitologia, sin un estudio a fondo del parasito.

El estudiante Saenz dice que ha oido con atencion todas las opiniones que aqui se han
expuesto. Pocas le han agradado tanto como la del Prof. Trejos, quien deja ver su
conocimiento pedagdgico. Esa posicidn del empirismo profesional que ha sefalado, es
muy interesante.

El Dr. Aguilar Bonilla explica el procedimiento seguido por el nombramiento de los

profesores de la Escuela de Medicina. Le parece que con éste debe actuarse en igual
forma, pasandolo primero a una sub-comision y luego a la Comision. Ello daria tiempo
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ademas para elaborar el plan de estudios de los afios superiores de la Escuela de
Medicina.

La Dra. Gamboa dice que su explicacion anterior no debe quedar confusa. El encargo de
Consejo Universitario ha sido el de nombrar al especialista parasitélogo. Pero el Dr.
Montero llevd el asunto a un campo mucho mas amplio que le hizo pensar en la idea que
expuso. Cree que deben darse conocimientos de laboratorio a los estudiantes, tal y como
lo dijo el Prof. Trejos. Le parece pues, que se tenia un encargo. Sin embargo esta de
acuerdo con la mocidn del Lic. Sotela porque permitira poseer mas datos.

El sefior Rector dice que participa totalmente de lo que dijo el Prof. Trejos. Existe una
filosofia de la Universidad de Costa Rica, opuesta a las especializaciones prematuras, la
que es preciso salvaguardar para evitar volver atras. No quiere ello decir que al pasar el
asunto de nuevo a comision se varie de actitud.

Para hacer una comparacion con el caso que se ha venido debatiendo y considerando,
recuerda el caso del nombramiento del profesor de Fisica Aplicada a la Farmacia. En esa
oportunidad el Consejo estimé conveniente nombrar a un Ingeniero, con estudios en
Fisica, a pesar de que se quiso que el nombramiento recayera en un profesional
farmacéutico, aduciendo razones de competencia profesional.

Le parece que podria asistir a las sesiones de la Comisién Técnica para expresar en ellas
esos puntos de vista del Consejo, si éste le parece indicado.

El Prof. Monge Alfaro esta de acuerdo en que el sefior Rector concurra a esas sesiones.
En esta discusion se ha estado yendo de la derecha a la izquierda y de la izquierda a la
derecha, con una exposicion amplia de argumentos que provoca una verdadera
embriaguez de datos.

Es preciso considerar en todo esto, la concepcion filoséfica que defiende la Institucion.

El Ing. Peralta dice que se esta hablando de una catedra donde realmente hay dos. Vale la
pena estudiar mas a fondo el asunto.

El Prof. Trejos esta de acuerdo en que el asunto vaya a la sub-comision y después a la
Comisién y que el sefor Rector concurra a las deliberaciones, a fin de que los nucleos de
la futura escuela de Medicina se vayan integrando a la filosofia fundamental de la
Institucion.

El Dr. Aguilar Bonilla dice que no debe perderse de vista que la Parasitologia es una
materia de una importancia extrema para Costa Rica. Aqui es lo mas importante. En
Boston por ejemplo, donde no hay un solo parasito, tal vez no. Pero en Costa Rica, donde
el 98% de la poblacién esta parasitada, tiene determinacion preponderante porque esta
estrechamente ligada a la economia nacional. Insiste en que para poder coordinar
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elementos cientificos con el aspecto anatomo-patdlogo, el individuo mas indicado tendria
que ser un médico.

Pregunta el Dr. Morales si ello no seria asi mas bien para una catedra de Medicina
Tropical.

Responde el Dr. Aguilar que para ello deberia verse primero el Plan de Estudios de la
Escuela.

Se somete a votacion y se aprueba la mocion del Lic. Sotela, con las nuevas sugerencias
hechas, acordandose en consecuencia, lo siguiente:

1°) Tener al Dr. Otto Jiménez Quirés como uno de los candidatos elegibles, pese a
haber presentado sus atestados con posterioridad a haberse cerrado el término del
concurso correspondiente.

2°) Pasar a la Comision Técnica los atestados del Dr. Jiménez Quirds para que
sean apreciados por ella en relacion con las necesidades de la catedra a que él aspira. El
dictamen de la Comisién sera luego elevado al Consejo para que éste haga el
escogimiento del Profesor entre el Dr. Jiménez Quirds y los demas candidatos que se
presentaron oportunamente al concurso y que fueron recomendados en su oportunidad
por la sub-comision respectiva.

3°) Pedir a la Comision Técnica el envio de un proyecto general del plan de
estudios de la Escuela de Medicina, para poder tener una idea de la ubicacion precisa
dentro de él de la catedra de Parasitologia Médica.

4°) Pedirle a la Comision Técnica que determine la naturaleza y los alcances de la
indicada catedra, asi como sus relaciones con las demas que forman el curriculo de la
Escuela y, muy especialmente con las de clinica tropicales.

5°) Pedirle a la Comisién que sefale qué clase de relaciones deberan existir entre la
misma catedra y las disciplinas especiales del Departamento correspondiente de la
Facultad de Microbiologia.

6°) Finalmente, solicitar a la Comisién que reciba al sefior Rector en una de sus
préoximas sesiones, a efecto de informar a sus miembros sobre la filosofia que ha presidido
la reciente reforma académica de la Universidad, con el fin de que sin mengua alguna de
las necesidades cientificas y profesionales especificas de la futura Escuela de Medicina la
estructura académica de esta se inspire dentro de la misma concepcion.

Comunicar: Comision Técnica.

ARTICULO 04. El sefior Rector da lectura a la apelacion que han hecho de la resolucién
de la Facultad de Ciencias y Letras, un grupo de alumnos de la misma.
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Como el asunto es complejo y la exposicion muy amplia, propone se incluya como anexo
N° 1 del proyecto de la presente acta.

Asi se acuerda.

ARTICULO 05. La Facultad de Odontologia comunica que el Dr. Edwin Fischel Robles ha
sido electo como Vice-Decano para el periodo que va del 13 de agosto de este afo a la
misma fecha del afio proximo. La sesion se celebro el dia 13 del mes en curso.

Se toma nota.

ARTICULO 06. El Departamento de Registro envia la ndmina de los Profesores de la
Universidad que no han cumplido con los requisitos necesarios para su debido registro en
ese Departamento.

Dicha ndmina es la siguiente:

Facultad de Agronomia:

Bonilla Carboni Jorge Malavassi Enrique
Echandi Zurcher Eddie Mata Pacheco Jorge
Fernandez Castro Mario Murillo E. Napoledn
Lopez Gonzalez Elias Vargas Vaglio Oscar

Ciencias Econémicas:

Brenes R. Edgar Gomez B. Muigel

Carvajal Piedra Alvaro Gonzalez Guillermo
Céspedes Solano Victor Hugo Montoya R. José Francisco
Cover Draeseke Wallace Romero Guzman Mario
Fumero Paez José Fernando Solera Jaime

Tristan C. Fidel
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Ciencias y Letras:

Acuia Bonilla Armando
Aguado Andreut Salvador
Arce Centeno Jorge
Barahona Jiménez Luis
Bonilla Abelardo

Brenes Oreamuno Enrique
Carboni Escalante Fernando
Carr Archie

Castaneda Fernando

Heisse Gonzalez Julio
Karpinsky de Murillo Rose Marie
Macaya Lahamann Enrique

Derecho:

Acosta Soto Maximo
Casafont Romero Pablo
Fallas Monge Otto
Fournier Guevara Rodrigo
Lara Bustamante Fernando

Educacion:

Baronni Olga

Chavarria C. Nilda

Dobles Rodriguez Margarita
Munoz Zuniga Dolly

Farmacia:
Estrada del Llano Orlando
Lopez Lutz Manuel

Ingenieria:
Baltodano Federico

Microbiologia:

Dobles Garcia Oscar
Leiva Quirds Alvaro
Rojas Manuel Francisco
Ruiz G. Armando

Odontologia:
Miranda Gutiérrez Guido

Montes de Oca Vasquez Pablo
Mora Clodomiro

Malavassi Vargas. Guillermo
Murillo Gilberto

Nufiez Vargas Benjamin
Salazar Salazar Marco Tulio
Sandoval de Fonseca Virginia
Saumells Roberto

Soto Blanco Ovidio
Valverde M. Jenaro

Vargas Méndez Oscar
Vitoria Garayo Juan J.
Yglesias E. Manuel
Zumbado Rojas Eduardo
Balli Antonio

Padilla Castro Guillermo
Pérez Coto Rogelio

Quirés Salazar Daniel
Redondo Gémez José Luis
Tinoco Castro Luis Demetrio

Umania Salvador

Vargas Aura Rosa
Vargas Coto Joaquin
Zamora Elizondo Hernan

Quesada Carlos L.
Quirés Madrigal Fernando

Lizano Cecilia

Lopez Varela Esteban A.
Morales Vargas Gonzalo
Trejos W. Alfonso

Poveda Leonidas
Sanchez Villegas José Maria
Trejos Herrera Rodolfo
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Servicio Social:

Camacho Viriato Se acuerda comunicarlo a las
Echeverria Maria Luisa Facultades, a fin de que procedan a
Saenz Arroyo de Ramos Betty cumplir dicho requisito todos aquellos

que lo tengan pendiente.

ARTICULO 07. En nota dirigida al sefior Rector dice el Decano de la Facultad de
Ciencias y Letras, Prof. Trejos: “En la ultima sesion del Consejo Directivo de esta
Facultad, se conoci6 una carta del Dr. Rafael L. Rodriguez, Sub-Director del
Departamento de Biologia, que dice: “...Muy estimados sefiores: En su ultima sesion
regular, el Departamento de Biologia conoci6 y aprobé el adjunto Plan de actividades a
desarrollar en calidad de Profesor de Tiempo Completo por el Lic. José Alberto Saenz
Renault, que ahora presentamos a la consideracion del Consejo Directivo de la
Facultad. Acompafa el plan de actividades una exposicion de motivos y razones
técnicas por las que tales actividades son convenientes para la Universidad.
Permitaseme anadir una consideracion mas: El Consejo Universitario aprob6é una
erogacion de ¢800,00, para un asistente de tiempo completo para Biologia General;
parte de la labor del Prof. Saenz segun este plan seria encargarse de esos
laboratorios; es decir, que el nombramiento de tal asistente seria innecesario —ademas
de que la tarea estaria desempefiada por una persona de mejor preparacion que la que
se podria conseguir con el sueldo indicado. Si a estos ¢800,00 se afade el numero de
lecciones que habria que pagarle al Prof. Saenz el ano entrante, resulta una diferencia
muy pequefa con el sueldo basico de un profesor de tiempo completo... “El Consejo
Directivo acordd, en esa oportunidad, en forma unanime apoyar esa propuesta del
Departamento de Biologia al elevarla a consideracion del Consejo Universitario. Para
ese acuerdo se tomd en cuenta que: 1°. Los informes que se tienen sobre el trabajo
realizado en el presente afo por el Lic. Sdenz Renauld, como profesor de la catedra de
Biologia General, son muy satisfactorios. 2°. Este afo, finalmente, no se puede
organizar adecuadamente las practicas de laboratorio, en el curso de Biologia General,
a pesar de que el Consejo Universitario creo el puesto de asistente de tiempo completo
para dichas practicas, con un sueldo de ¢800°° mensuales. Esto ha sido, debido a que
el Departamento de Biologia, segun informé el Dr. Rodriguez en el Consejo Directivo,
no ha estado seguro de poder encontrar la persona adecuadamente capacitada para
ocupar dicho puesto. 3°. Se considera conveniente que una persona tan bien calificada
como el Prof. Sdenz Renauld, trabaje a tiempo completo a la par del Director de la
Catedra de Biologia General, Dr. don Antonio Balli, para aprovechar en el mayor grado
posible los servicios de este distinguido profesor. 4°. La erogacién adicional que la
Universidad deberia hacer para contar con los servicios del sefior Saenz Renauld, es
relativamente baja. En efecto, seguramente tendra que hacerse cargo el afio entrante
de los mismos dos grupos de estudiantes del curso de Biologia General, con un total de
12 horas lectivas semanales; tendra a su cargo lecciones en la Escuela de Farmacia,
en la que es profesor; y finalmente, se hara cargo de las labores, para remunerar las
cuales se habria acordado la erogacion de ¢800,00 mensuales. 5°.El sefior Saenz
Renauld ha manifestado su deseo de venir a trabajar a la Universidad a tiempo
completo con un sueldo de ¢2.400,00 mensuales, a pesar de que ese sueldo seria
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menor del que actualmente devenga como profesor de la Universidad y como
empleado del Almacén Fischel.”

Se acuerda pasar el asunto a estudio de la Comisién de Presupuesto.

ARTICULO 08. En relacién con la beca del Prof. Luis Angel Salas, el Ing. Baudrit,
Decano de la Facultad de Agronomia, en cumplimiento de acuerdo del Consejo de la
sesidn pasada, dice lo siguiente: Conforme lo pidi6é el Consejo en su ultima sesion rindo
el informe correspondiente a las condiciones en que le fue concedida la beca al Ing.
Luis A. Salas F. Segun se desprende de una informacion que se le diera al Ing. Salas
en la Oficina del Punto Cuarto. El auxilio consiste en conceder la cantidad de $8,00
diarios mientras dure el curso de estudios ademas los pasajes correspondientes hasta
la Universidad de su destino y pago de los derechos de matricula. Esta informacion se
la dio el Dr. Mowry no en forma oficial pues no podria concretarlo hasta recibir los datos
oficiales. Con respecto al problema de la catedra del Segundo Afio propongo sustituir al
Ing. Salas con el Sr. Alvaro Cordero como Encargado de Catedra. El Sr. Cordero es
egresado de la Facultad quien tomé un curso especializado de Entomologia en México
aprovechando una beca de la Fundacion Rockefeller, esta sustitucion se haria
unicamente por lo que resta del curso de este afo ya que el entrante, por la
reorganizacion del Plan de Estudios motivada por el funcionamiento de la Escuela de
Ciencias y Letras esa catedra no estara activa”.

Explica el Ing. Baudrit que por reorganizacion académica no se dara esa leccion el afo
préximo. De manera que el problema que existe es para los proximos meses.

El sefor Rector manifiesta que es preciso actuar en este caso en igual forma a como
se ha actuado en otros. Aqui el problema no es de presupuesto, pero no seria justo que
en aquellos casos en que si existe ese problema, se procediera de manera diferente;
en esa forma los profesores de tiempo completo tendrian ventaja sobre los demas
funcionarios para obtener becas.

El Dr. Bolafios dice que esta de acuerdo con el sefior Rector. A todos los becarios se
les debe tratar de igual manera, pero no por ello se debe cometer injusticias.

La Dra. Gamboa recuerda que a la Facultad de Educacion se le han negado sueldos
pequenos, para auxilio de sus becarios. Hasta se le negé un permiso a una persona
que prestaba funciones en un Departamentos de la Institucion y se vio obligada a
presentar su renuncia por dignidad.

Pero no cometeria injusticia en nombre de otra.
El Ing. Baudrit propone que se reglamente la forma de otorgar auxilio a becarios en
estas condiciones.

El Lic. Jiménez apoya la idea del Ing. Baudrit.
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El sefor Rector dice que tal vez cabria hacer ese Reglamento, atendiendo a las
razones que dio de la ventaja que tendrian los profesores de tiempo completo para el
disfrute de becas. Y aclare que la persona a quien atendié la Dra. Gamboa renuncio
por decisidon del Departamento y no del Consejo.

El Ing. Baudrit dice que entre los estudios que realizara el Prof. Salas, estan los
necesarios para la organizacién del Departamento de Biologia de la Facultad de
Ciencias y Letras.

Se acuerda pasar el asunto a conocimiento de la Comision de Presupuesto, haciendo
ver la simpatia del Consejo para su resolucion, pero indicando, asimismo, que éste
debe hacerse en una forma similar a la adoptada en el caso del Prof. Rodrigo Zeledon.
Al hacerlo, deben darse normas que regulen los auxilios para los becarios que son
profesores de tiempo completo.

Comunicar: Comisién, Facultad.

ARTICULO 09. El Decano de la Facultad de Ciencias Econdémicas y Sociales, Lic.
Wilburg Jiménez, informa que ha presentado renuncia a partir del 15 del presente mes,
el Encargado de Catedra de Economia Agricola, el sefior José Francisco Montoya R.
Para reemplazarlo, a partir del dia 16, sugiere el nombre del Ing. Miguel Angel Mufioz
Arias, quien se haria cargo de la catedra en la misma condicion y por el resto del ano.
Refiere una serie de condiciones personales y profesionales del Ing. Mufioz, a quien
conoci6 en la Direccién General de Estadistica y Censos.

Agrega, que para que no se vaya a creer que este nombramiento viene de su parte
debido a la relacion previa que existio entre él y el Ing. Mufioz, que la situacién estaba
planteada desde antes de su llegada al Decanato.

Se nombra como encargado de Catedra de Economia Agricola al Ing. Muhoz,
aceptando la renuncia que presenta el sefor José Fco. Montoya R.

Comunicar: interesados, Facultad, Contaduria, Registro, Junta de Patrimonios.
ARTICULO 10. ElI Decano de la Facultad de Odontologia, Dr. Hernan Bolafios,
transcribe nota del Dr. Mario Truque, en la que este solicita permiso con goce de
sueldo del 9 al 16 de setiembre para asistir al Primer Congreso de la Federacion
Odontoldgica de Centro América; la extensién de una carta credencial que acredite su
condicion de delegado de la Universidad de Costa

Rica y que se gestione pasaporte oficial con el Ministerio de Relaciones Exteriores.

Se acoge favorablemente la solicitud del Dr. Truque.

Comunicar: Relaciones, Facultad, Dr. Augusto Hurtate.
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ARTICULO 11. El Lic. Oscar Chaves suscribe la comunicaciéon que dice: “El Comité
Directivo del Departamento de Investigaciones, en sesion N° 22 de 6 del corriente,
conocié la renuncia presentada por la sefiorita Margarita Sanz, de su puesto de
Trabajadora Social en el Proyecto de Investigacion del Area Metropolitana. El sueldo de
la seforita Sanz, de conformidad con el contrato respectivo, lo cubre el Instituto
Nacional de Vivienda y Urbanismo y es por un tiempo transitorio. Para sustituir a la
seforita Sanz nos permitimos proponer el nombre del sefior Frank del Valle Chase,
quien reune los requisitos exigidos para el buen desempefio del cargo”.

Se acepta la renuncia de la seforita Sanz y se nombra al sefior del Valle Chase.
Comunicar: Contaduria, interesados, Departamento de Investigaciones.

ARTICULO 12. Del Departamento de Registro viene la comunicacion que dice: “A fin de
llenar la plaza de Oficial Ill de este Departamento, que con un sueldo de ¢420,00
(cuatrocientos veinte colones) mensuales se iniciara a partir del 1° de setiembre
préximo, hemos llamado a entrevista a todos los interesados que presentaron solicitud
con motivo del concurso anterior. Hasta el momento ninguno de los presuntos
candidatos ha demostrado interés en el puesto, por lo cual atentamente nos permitimos
sugerir la conveniencia de llamar a un nuevo concurso en el cual las condiciones serian
las siguientes: Cargo: Oficial Il del Departamento de Registro. Requisitos: Bachillerato,
mecanografia, redaccion.

Sexo: Masculino.”

Se acuerda manifestar al Departamento que debe escogerse al nuevo funcionario de
entre las personas que se presentaron a concurso, no importa que no sean hombres.

ARTICULO 13. El Departamento de Bienestar y Orientacion dice que, de conformidad
con lo acordado por el Consejo, fueron examinadas algunas seforitas que habian
participado en concurso, para hacer el nombramiento de la sustituta de la Prof. Nilda
Chavarria, como Secretaria de la Seccion de Orientacion del Departamento.

Se propone, después de practicadas una serie de pruebas y de la recomendacion
personal del Dr. Adis Castro, a la sefiorita Cecilia Moreno Vargas, cuyo nombramiento
seria efectivo a partir del 1° de setiembre.

Se acompafa la documentacién correspondiente.

Se acoge el nombramiento.

ARTICULO 14. La Facultad de Ciencias y Letras, hizo llegar al sefor Rector la
comunicacién que dice: “El Departamento de Fisica y Matematicas, elevo al Consejo
Directivo de esta Facultad un dictamen que habia sido aprobado por ese Departamento
en sesion del 8 del presente mes. Es ése un dictamen rendido por cinco profesores que
habian sido encargados de revisar el plan de estudios para la preparacion académica
de profesores de segunda ensefianza en Fisica y Matematicas, y de proponer las
reformas del caso. El dictamen en cuestion fué también aprobado por el Consejo
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Directivo, que acordd elevarlo al Consejo Universitario, con las siguientes
observaciones:

1°) El curso de Quimica General y Mineral, que aparece en el segundo afio,
debera tener el numero de horas de teoria y de practicas que tiene el respectivo curso
unificado, esto es, cinco de teoria y tres de practicas de laboratorio.

2°) De conformidad con el acuerdo anterior, debe introducirse el curso de
Filosofia de las Ciencias, en el afio en que este curso se ofrezca.

3°) Se recomienda que el curso Fisica Il (Electromagnetismo y Optica), tenga un
periodo de practicas de cuatro horas semanales, en vez de las dos horas del proyecto
aprobado, a fin de coordinar esas practicas, con las del respectivo curso que se
ofrecera a los alumnos del Departamento de Quimica. En la misma sesion del Consejo
Directivo en que se conocié este asunto, se informé del acuerdo del Consejo
Universitario para invitar al Jefe del Departamento de Fisica de la Universidad de
Florida a venir a Costa Rica para asesorar el Departamento de Fisica y Matematicas en
la critica y precisa definicion de su plan de estudios y en la determinacion de sus
necesidades de planta fisica, equipo y laboratorios para el desarrollo de sus propios
planes de estudio. Como este asesor debera llegar al pais pronto, podria pensarse en
suspender los tramites relativos a modificacion del plan de estudios del Departamento
de Fisica y Matematicas, hasta que no haya llegado aqui. Sin embargo, se ha creido
mejor continuar esos tramites, a fin de que el plan de estudios que sirva de base a la
discusion con el sefior Jefe del Departamento de Fisica de la Universidad de Florida,
sea el nuevo plan aprobado por el Departamento correspondiente, que sin duda alguna
perfecciona mucho el que anteriormente habria sido aprobado”.

El Ing. Baudrit dice que se trata de acomodar el horario de practicas de Quimica de
laboratorio a las horas de la noche.

El Prof. Trejos senala que la idea que privé fue la de establecer una serie de cursos
basicos.

Es preciso, para la Facultad de Ciencias y Letras, tener un proyecto que sirva de base
a quien viene de fuera, desligado del medio, para que comience a trabajar.

La Dra. Gamboa sefiala que Educacion deberia tener participacion en estos asuntos,
que interesan especialmente a quienes estan en estudios para ser profesores.

El Prof. Trejos dice que no podria Ciencias y Letras depender de que la Facultad de
Educacion determine qué y como debe ensefiarse para la formacion académica de los
profesores de Segunda Ensefanza. En los departamentos de Ciencias y Letras, de
conformidad con la esencia de la reforma universitaria, estan los profesores que mejor
pueden hacer esa determinacion. Ciencias y Letras no ha tenido que ver en el
senalamiento de las asignaturas profesionales de Educacion que requieren los futuros
profesores, de igual manera, no le corresponde a Educacion intervenir en los cursos de
Ciencias y Letras que se ha procurado sean de tal manera basicos que sirvan
igualmente para el profesorado y para la licenciatura.
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La Dra. Gamboa responde que no ha dicho eso. En otras Universidades la Escuela de
Estudios Generales no aprueba los planes sin consultar a Educacion. Hay un gran
peligro de que se impongan planes de estudio que tienen el punto de vista de
especialistas en forma que no es posible coordinarlo.

El Prof. Trejos cita el caso de la Universidad de Harvard, cuya Facultad de Artes y
Ciencias corresponde a la nuestra de Ciencias y Letras. Esa Facultad administra sus
cursos y otorga sus grados sin intervencion alguna de la Facultad de Educacién. Esta
ultima Facultad, al contrario de la nuestra, mas bien pide luego a sus estudiantes
graduados de Ciencias y Letras, aprobar nuevos cursos en la Facultad de Artes y
Ciencias sobre la materia que habran de ensefar, antes de otorgar sus propios grados
en Educacion.

Se acuerda darle aprobaciéon en principio, y pedir a Ciencias y Letras, que cuando
llegue el Dr. Williamson lo ponga en contacto con los Decanos de las Facultades
interesadas.

Comunicar: Ciencias y Letras.

ARTICULO 15. El senor Director Técnico de la Contaduria, don Fernando Murillo, dice
lo siguiente en nota que remitio al sefior Rector: “Con motivo de haberse encontrado un
cheque anulado, no contabilizado de fecha 15 de mayo 1953 y para corregir este error
de contabilidad, considero conveniente que el trabajo de reconciliacién bancaria,
iniciado en marzo de 1956 se realice a partir del mes de enero de 1953”.

El sefior Rector propone que la reconciliacién se haga hacia atras en forma total, ya
que ello es conveniente para la Institucion.

Se autoriza al sefor Rector para firmar con el Lic. Jiménez Royo el acuerdo
correspondiente, acordandose efectuar esa reconciliacion bancaria hacia atras, a partir
de la fecha en que se concluyo.

Comunicar: Departamento Legal.

ARTICULO 16. La Secretaria del Patronato de la Escuela de Enfermeria de Costa Rica,
senorita Maria del Rosario Quirés, envia nota en la que manifiesta la dificil situacion
economica en que se encuentra esa entidad, por lo que solicita hacer efectiva la
subvencion que la Universidad otorga, a la mayor brevedad posible.

Se acuerda incluir esa subvencion dentro del proximo presupuesto extraordinario, que
sera preparado con el pago que se espera hara el Gobierno por concepto de su
obligacion pendiente con la Institucion.

Comunicarlo: Escuela de Enfermeria, Comisién de Presupuesto.
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ARTICULO 17. Se da lectura al siguiente informe, acerca del estudio de equipo basico
para el futuro edificio de la Escuela de Microbiologia, que le fuera enviado al sefior
Rector: “Nos complace hacer del conocimiento del Honorable Consejo Universitario,
por su muy digno medio, el resultado de nuestro estudio en relacion al equipo basico
que requerira el futuro edificio para la Escuela de Microbiologia. Para ello hemos
tomado en cuenta una serie de circunstancias tales como la nueva organizacion de la
Facultad con su division en Departamentos que serviran también a otras Escuelas, la
calidad y el alcance de los estudios que se impartiran en la misma, el personal minimo
de investigacién con que se contara para ese momento, el equipo existente en la
actualidad en los laboratorios etc. Como podra apreciarse en la lista adjunta, hemos
detallado ese equipo basico para las Catedras de Histopatologia, Hematologia y
Analisis Clinicos, para los Departamentos de Parasitologia y Microbiologia y para los
Servicios de Viveros, Esterilizacion y de Fotografia y Documentacién. Los precios
globales han sido consultados y consignados, y en los casos que lo requieren, hemos
puesto una indicacion sobre el catalogo y el modelo requerido o que, a nuestro modo
de ver, seria el mas aconsejable. Asimismo, para la elaboracién de las listas tuvimos
oportunidad de contar con la colaboracion y opinién de todos los investigadores de la
Facultad: Profesores Alfonso Trejos, Armando Ruiz, Rodrigo Brenes, Bernal
Fernandez, y Ettore de Girdlami, a los que debemos adicionar el nombre del sefior
Decano Prof. Gonzalo Morales y del Sub-Jefe del Laboratorio Clinico Sr. Pedro Vieto.
Practicamente todos los precios consignados son los que aparecen en los catalogos de
anos recientes (precios de fabrica) por lo que debe considerarse entre unos 15 a 20%
mas sobre los valores indicados. Cabe sefialar también que al participar fabricantes
europeos en las licitaciones, haran probablemente ofertas mas favorables que algunos
de los precios indicados en la lista, y que se podran aprovechar siempre que las
especificaciones se ajusten a los tipos y calidades citadas, que son, como ya lo dijimos,
las que consideramos mas apropiadas para las necesidades de la Facultad”.

Se da lectura a la lista que se adjunta.
El sefior Rector, al respecto, sugiere se le plantee posibilidad de ayuda al Dr. Hornig.

También existe la posibilidad de que por medio del Dr. Frye se pueda obtener alguna
colaboracion, ya que el costo total del equipo es de $71.000,00.

Se acuerda autorizar al sefior Rector para que realice las gestiones que sean del caso,
a fin de lograr la necesaria colaboracion para adquirir ese equipo.

ARTICULO 18. El Secretario de la Junta Administradora del Fondo de Patrimonios y
Jubilaciones, dirigi6 la siguiente nota al Prof. Caamafio: “Con el ruego muy atento de
elevarlo a conocimiento del Consejo Universitario, le transcribo el siguiente acuerdo
tomado por la Junta Administradora del Fondo de Patrimonios y Jubilaciones, el
miércoles 14 de los corrientes. Extender muy cordial invitacion a los sefiores miembros
del Consejo Universitario, para que asistan a la formal entrega de las calles de la
urbanizacién La Paulina, a los sefores municipes de la Corporacién de Montes de Oca.
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La sencilla pero significativa ceremonia tendra verificativo a las 10 y 30 horas del
sabado 24 de agosto”.

Se toma nota de la invitacion formulada.

ARTICULO 19. Suscrita por el Director del Departamento de Registro Lic. Oscar
Chaves y con el visto bueno del Director Técnico de la Contaduria, recibid el sefior
Rector la comunicacion que dice: Nos complacemos en informarles que se han venido
efectuando reuniones conjuntas entre los secretarios de las Escuelas y los directores
de este Departamento, a fin de mejorar la coordinacion de funciones y buscar el
consejo de los sefiores Secretarios sobre los métodos de trabajo acordados por el
Departamento, las cuales han dado muy buenos resultados, disponiéndose levantar
actas de las mismas y continuar realizandolas todos los meses, en fecha fija. En la
ultima reuniéon se comentd sobre las diferentes medidas que existen en la confeccion
de recibos y control de pagos en la Contaduria, acordandose enviar al Consejo
Universitario, en consulta, las siguientes sugerencias. 1) Existe un acuerdo del Consejo
Universitario indicando que si un alumno realiza un examen sin previo pago de la
matricula, la responsabilidad de ese pago recaera sobre el Secretario de la Escuela
respectiva. Aunque tal vez sea innecesario, los sefores Secretarios desearian una
aclaracién de ese acuerdo en el sentido de que la Contaduria prepara las listas de
morosos y légicamente ella es responsable de ese trabajo, y solamente cuando un
Secretario admita a examen a un alumno que esta incluido en la lista de la Contaduria,
entonces debe asumir la responsabilidad a que se refiere el acuerdo referido. En igual
forma, debera asumir esa responsabilidad en los examenes extraordinarios, en los
cuales el Secretario debe pedir el recibo correspondiente. 2) Parece que actualmente
existen disposiciones facilitando que un alumno pueda pagar el bimestre al cobro y
dejar pendiente de pago recibos anteriores. Este sistema es muy ventajoso para el
alumno pero induce a error con facilidad a los empleados encargados del control. Por lo
tanto, el Comité de Secretarios se permite atentamente sugerir la conveniencia de
obligar el pago de todos los recibos atrasados antes de cancelar el ultimo que esté al
cobro. 3) Que la Contaduria envie a los Secretarios que asi lo soliciten una copia de los
recibos de matricula, a fin de evitar pedirles a los interesados el original. Como la
Contaduria se deja actualmente dos copias, seria muy sencillo enviarles una de las
mismas Y facilitar asi el control que desean tener algunos secretarios. 4°) También se
comentd muy favorablemente la organizacion actual de pagar la matricula directamente
en la Caja instalada en el Departamento de Registro, considerando que el sistema
facilita mucho la labor de los Secretarios y el control rapido y oportuno de los pagos,
por lo cual, si el Banco no puede prestar ese servicio valdria la pena estudiar las
posibilidades de que la propia Universidad organice una Caja Auxiliar para los fines
citados.”

Se acuerda resolver favorablemente los siguientes puntos de la exposicion leida: 1.-2.-

y 3, estableciéndose que en el caso concreto aqui presentado, la Contaduria envie
automaticamente una copia de los recibos a todas las Secretarias de las Escuelas.
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La propuesta del articulo 4° se pasa a estudio de la Contaduria, y del Departamento de
Registro.

ARTICULO 19.1.EI Secretario de la Facultad de Ingenieria suscribe una nota en la que
comunica que, con instrucciones del Decano, adjunta nota del INVU acerca de la
instalacion del Laboratorio de Prueba de Estructuras. Esa nota del INVU dice: “Me
permito informarle que la Junta Directiva de esta Institucion acordé en su sesion N° 283
solicitar ante el Honorable Consejo Universitario, por su digno conducto, el permiso de
instalacion del Laboratorio de Prueba de estructuras en terrenos de la Ciudad
Universitaria, de ser posible los situados al norte y que fueron propiedad del Dr. Coto.
Puede agregarle que el Laboratorio que se instalaria tiene un valor de U. S. $20.000 y
su instalacion en terrenos de la Ciudad Universitaria tiene la ventaja de que puede ser
utilizado por los estudiantes de Ingenieria, prestando con ello un elemento valioso de
estudio. Cabe afadir que en el pais no existe ese tipo de Laboratorio ya que el que
dispone esa Facultad es para Ensayo de Materiales. Los detalles de la instalacién de
este Laboratorio son de su conocimiento y del Arquitecto Jorge Emilio Padilla.”

Se acuerda que el senor Rector se ponga de acuerdo con el Instituto para lo
correspondiente.

Comunicar: INVU.

ARTICULO 20. El Instituto de Cultura Hispanica, por medio de su Director, reitera a la
Universidad el deseo de que participe en el Il Congreso Hispanoamericano de Historia.

Se acuerda dirigirse al sefior Director del Instituto de Cultura Hispanica, manifestandole
que la Universidad de Costa Rica tratara de participar en ese Congreso, por medio de
un trabajo escrito 0 memoria, si el tiempo se lo permite a sus profesores de Historia.
Comunicar: Director del I. C. H.

ARTICULO 21. EIl senor Rector da un informe acerca de las respuestas de las
Facultades y los Departamentos de Contaduria y Registro, sobre la unificacién del

canon.

El resumen de esas respuestas es el siguiente:

Facultades: opinién sobre unificacion del canon Respuesta favorable.

Ciencias y Letras: estd de acuerdo, siempre que se refiera a horas teéricas. Propone
un plan en relacién al cobro de los derechos de laboratorio.

Derecho: Acepta el criterio de la Comision para las catedras de exposicion. En cuanto a
las de practica, canon diferencial pues demandan gastos adicionales.
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Agronomia: Acoge el dictamen de la Comisién siempre y cuando se aplica a horas
tedricas. Sugiere se estudie lo relativo a las horas practicas.

Microbiologia: Acoge el plan de la Comision, siempre y cuando se aplique a los
estudiantes de otras Facultades, con las excepciones que al mismo plan propone.

Ciencias Econémicas: Esta de acuerdo (pura y simplemente).
Odontologia: Esta de acuerdo (pura y simplemente).
Bellas Artes: Esta de acuerdo (pura y simplemente).

Educacién: Apoya la Comisién siempre y cuando se descuente a sus estudiantes, sin
distincion de Secciones, el cincuenta por ciento de la matricula.

Respuesta desfavorable

Ingenieria: Considera el sistema actual menos gravoso para sus estudiantes. Explica
con un cuadro.

Farmacia: No esta conforme con el sistema propuesto. Le parece mejor un canon de
matricula anual, sin tomar en cuenta el numero de asignaturas concediendo un
descuento especial a las Facultades que han disfrutado de matriculas diferenciales.

Se acuerda dejar las cosas como estan, encargando a los Departamentos de Registro
y Contaduria de realizar un estudio para que determinen un sistema mas razonable y lo
propongan al Consejo.

Comunicar: Contaduria, Registro, Facultades.

ARTICULO 22. Se retira del salén de sesiones el Prof. Gamez (12 m.).

La Dra. Gamboa desea se deje constancia en el acta de algunas rectificaciones a su
intervencion en la sesion N° 893, ya que, por encontrarse imposibilitada de asistir a la
sesidn pasada, no le fue posible formular las observaciones correspondientes al
aprobarse el acta.

El texto de sus intervenciones lo modifica asi: Tomo XXI del Libro de Actas folio
doscientos cincuenta y seis. “El ejemplo de la radio no le parece bueno porque la
Universidad no ha podido desarrollar su emisora en forma completa.”

Folio doscientos cincuenta y nueve “Se coloca en una posicion filoséfica que no toma
partidismo doctrinario sino la defensa de la libertad.
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Hasta de personas de la Universidad ha conocido expresiones de burla sobre la
libertad. Si en nombre de un interés puramente practico se sacrifica a la libertad, se usa
un criterio semejante al criterio de determinismo econdmico.

ARTICULO 23. La Dra. Gamboa aclara que en el acta de la sesidn anterior se consigna
que la gestion para la llegada del Dr. Thomas fué hecha por ella, lo que no es asi. Por
casualidad se le habl6 del asunto en una visita que hizo a la Embajada de los Estados
Unidos, pero ya éste estaba en conocimiento de sus funcionarios.

ARTICULO 24. El Prof. Trejos desea llamar la atencién sobre el problema de la entrega
de los Anales. Si las cosas siguen como hasta ahora, vendran al concluirse el curso,
con los consiguientes problemas para celebrar Asamblea Universitaria, entre ellos la
proximidad de las elecciones de febrero.

Le parece que debe procederse de una manera drastica con la empresa, para lograr
respuesta a las gestiones de la Universidad.

Se acuerda encargar al Departamento Legal para que se dirija a la Imprenta Tormo
haciéndole ver que la Universidad desea una respuesta concreta en un plazo de ocho
dias, en relacion con los Anales y con la obra de Keynes.

Si transcurrido ese plazo no hay respuesta satisfactoria con relacion al problema o no
la hubiere del todo, se deja autorizado al Departamento Legal para proceder en
cumplimiento de lo estipulado en el contrato respectivo firmado con esa empresa.
Comunicarlo: Lic. Sotela.

ARTICULO 25. Se da lectura a las necesidades de Laboratorio para los trabajos de
ficha médica correspondiente al periodo 1957-1958.

Se acuerda pasarlo a consideraciéon de la Comisidn de Presupuesto, para el tramite
correspondiente.

Comunicar: Vieto, Facultad de Microbiologia, Comision.

ARTICULO 26. Se aprueba el acta de la sesion N° 893.

A las 12:20 horas se levanta la sesion.
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Anexo N° 1

Ciudad Universitaria, 17 de agosto 1957

Sefior

Lic. don Rodrigo Facio,
Rector de la Universidad,
Su Despacho.

Estimado sefor Rector:

La sefiorita Rosita Giberstein, representante de estudiantes de la Escuela de Ciencias y
Letras, ha interpuesto el recurso de apelacion ante el Consejo Universitario de un
acuerdo tomado por el Consejo Directivo de esta Facultad en sus sesiones del 31 de
julio y del 7 de agosto recién pasados.

La apelacion ha sido interpuesta dentro de los términos que estipula el Articulo 59 del
Estatuto Organico de la Universidad. De conformidad con ese mismo articulo, me
corresponde pasar “el escrito y antecedentes al Superior para la resolucién definitiva
del asunto”. Estoy remitiéndole adjunto el escrito que presentd la seforita Giberstein.
Los antecedentes son los siguientes:

1).- Articulo VIII del Acta de la Sesion del Consejo Directivo del 31 de julio de 1957, que
dice:

“... Las seforitas Mercedes Aguilar, llse Hering y Miriam Hoffmann solicitan se les
duplique el cupo de ausencias en la asignatura Literatura Francesa.- Se acuerda
denegar la solicitud porque, segun lo informa la Secretaria, dichas seforitas no estan
matriculadas en esa asignatura, ni podrian estarlo por conflicto de horario con las
materias de IV Afo, que toman todas...”

Remito adjunta la solicitud original de las sefioritas Aguilar, Hering y Hoffmann.

2).- Articulo | del Acta de la Sesidén del Consejo Directivo del 7 de agosto de 1957, que
dice:

“... El sefior Decano y el Lic. Pinto piden revision del acuerdo a que se refiere el
Articulo VIII del Acta de la sesidn anterior. Explica el sefior Decano que en la sesion
pasada no tenia presente un elemento de juicio, que enseguida expone al Consejo. Es
asi que las seforitas solicitantes se habian acercado a él a principios del afo para
hablarle sobre dificultades que tenian para asistir a lecciones y pedirle gestionara la
duplicacion de los cupos de ausencias correspondiente. No habiéndose percatado de
que el asunto que las traia preocupadas implicaba un conflicto de horario,
sencillamente se limitd6 a rogarles que presentaran la gestion ante del Consejo
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Directivo, una vez que se le hubiera llenado el cupo normal. Desea que, cualquiera que
sea la decision del Consejo al respecto, tome en cuenta el anterior hecho. El Lic. Pinto
dice que el caso amerita revisidn, por tratarse de personas muy serias. Ellas hicieron su
afo completo de Literatura Francesa en el curso pasado, pero no presentaron sus
examenes finales porque no se sentian bien preparadas, y suponian que tenian
derecho a presentarse a la convocatoria de abril. EI Prof. Monge dice que votara en
contra de la revision por no haber habido a tiempo una gestion escrita de las
interesadas en que explicaran con toda claridad su problema. El anuncio de la
convocatoria de abril decia muy claramente que se trataba de un examen especial para
los primeros anos exclusivamente. Ademas, porque atender la solicitud que se discute
iria contra el Estatuto Organico y lo que es usual, en esta clase de asuntos, en las
Escuelas Universitarias. El sefior Decano advierte que de aceptarse la revision el
asunto tendria que elevarse a consideracion del Consejo Universitario, que es el unico
con autoridad para resolver la solicitud de las potentes positivamente. El Prof. Pinto
dice que la gestidbn puede concretarse a pedir que se les reconozca la asistencia al
curso el ano pasado, debiendo ahora unicamente presentar los examenes. El sefior
Decano dice que elevar el asunto al Consejo Universitario en cierta forma equivaldria
respaldar una peticion irregular. El Lic. Gutiérrez se manifiesta en el mismo sentido que
el Prof. Trejos.

Votado el asunto se obtiene el siguiente resultado: dijeron si, el Dr. Rodriguez, el Prof.
Obregon, el Lic. Pinto y el sefior Saenz; dijeron no, el senor Decano, el Prof. Monge, el
Prof. Chaverri y el Lic. Gutiérrez. Al producirse ese empate, decide negativamente el
segundo voto del sefor Decano con lo que queda rechazada la mocion de revision...”

3).- La matricula, que se realizé durante el mes de febrero ultimo, de los alumnos de
ano superiores de los Departamentos de Filologia Linguistica y Literatura y de Historia
y Geografia, fue realizada por los funcionarios de la antigua Facultad de Filosofia y
Letras. Con base en las listas que entonces se levantaron, se hicieron las listas de
alumnos que luego sirvieron para el trabajo del presente afo escolar; sin que hubiera
oportunidad de que los funcionarios de la Facultad de Ciencias y Letras verificaran la
bondad de esas listas o sin que creyéramos necesario realizar esa verificacion.

Es asi como al resolver sobre la solicitud que dio origen a estos tramites, hemos
llegado a saber que varios de los alumnos de los afos superiores de los
Departamentos mencionados, que no habian aprobado cursos de los afos anteriores,
pidieron matricula completa en el afio inmediato superior que les correspondia cursar y
al mismo tiempo en las asignaturas que debian de afios anteriores; y, segun ellos
explican ahora, se les recibié esa matricula sin que fueran advertidos de que, por las
coincidencias de horarios que implicaba, era irregular. Al parecer, pues, dichos
alumnos han supuesto que, distribuyendo apropiadamente sus ausencias a unos y
otras de las lecciones —y mediante un eventual aumento de sus cupos de ausencias—
podrian presentar al final del afio sus examenes en todas las asignaturas de uno de los
anos de estudios y en las de los cursos que adeudan.

Al conocer esta situacion, el Consejo Directivo, en su ultima sesion, encomendo al
senor Secretario de la Facultad la tarea de realizar un estudio de las condiciones de
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matricula de cada uno de los estudiantes de esos dos Departamentos, para conocer la
magnitud del problema que ahora se ha suscitado. El sefor Secretario ha terminado ya
ese estudio, cuyo informe correspondiente estoy remitiendo adjunto, aunque no ha sido
conocido por el Consejo Directivo, porque es atinente “para la resolucion definitiva del
asunto”, que corresponde dar al Consejo Universitario, de conformidad con el mismo
Articulo 59 del Estatuto Organico de la Universidad.

Finalmente, remito también adjuntos un nuevo escrito de la alumna, sefnorita Mercedes
Aguilar y un ejemplar del Dairio de Costa Rica del 26 de marzo de 1957, que se sirvio
entregar anoche para que sea conocido por el Consejo Universitario, al resolver sobre
este asunto.

En esta oportunidad me suscribo del sefior Rector, con mi mayor consideracion y
aprecio, seguro servidor;

J. J. Trejos Fernandez
DECANO
FACULTAD CENTRAL
CIENCIAS Y LETRAS

San José, 14 de agosto, 1957

Estimado sefior Decano:

Me dirijo a Ud. con el fin de pedir una apelacion al problema que fue presentado al
Consejo de Facultad, y que recibi6 una respuesta negativa. Me refiero a un
considerable numero de compafieros que han venido asistiendo a clases, segun un
horario que contiene para ciertas horas, varias lecciones de distintas asignaturas
simultdneamente.

Ud. comprendera, que siendo la situacion de estos estudiantes, consecuencia de la
falta de informacion que la extinta escuela de Filosofia y Letras estaba en la obligacién
de suministrar a su debido tiempo, asi como también consecuencia del actuar
cinéndose a lo que se usaba en la vieja escuela, no es justo que se les juzgue ahora,
sin tener presentes estos dos factores.

Quedo de Ud. Atte. su S.S.
Rosita Giberstein K.

Representante de la Escuela
de Ciencias y Letras.
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ALUMNOS DE LA ANTIGUA ESCUELA DE FILOSOFIA Y LETRAS CON

SITUACIONES IRREGULARES EN SU MATRICULA

(Los casos de conflicto de horario se indican con una letra mayuscula y se explican al

pie).-

Il afo de Histoira v Geografia

Daisy Alvarado Conejo

Margarita Cavichione Ferrero

José A. Chen Apuy

Alfonso Chacoén Zuniga

Graciela Violeta Guevara

Flora Angela Li Chen

Norma Mairena Centeno

Rosiris Pena Rovira

Carlos MI. Ramos Rojas

IV ano de Historia y Geografia

Luz M? Garita Nunez

M?2 Teresa Canales Canales

IV ano de Filologia

llse Hering Quijano

Debe un recibo adicional por Historia de la
Cultura Il.

Debe un recibo adicional por Historia de la
Cultura Il. Debe Historia de la Filosofia de IlI(A).

Debe Historia de la Filosofia de IlI(A). Debe
Légica y Etica (B). Debe un recibo adicional por
Logica y Etica.

Debe Historia de la Filosofia de II(A).

Debe un recibo adicional por Historia de la
Cultura ll

Debe Historia de la Filosofia de IlI(A). Debe
Logica y Etica (B). Debe un recibo adicional por
Légica y Etica.

Debe Historia de la Filosofia de IlI(A). Debe
Logica y Etica (C).

Debe un recibo adicional por Historia de la
Cultura ll

Debe Antropologia de Il afio(D)

Debe Etica de Il afio (E). Historia Documentada

(F).
Debe Historia de la Cultura de llI(G).

Debe Literatura Francesa de lll afo(H) y el
recibo adicional correspondiente.

26



Sesion N° 895, ordinaria 12 de agosto de 1957

Myriam Hoffman Cérdoba Debe Literatura Francesa de lll afo(H) y el

recibo adicional correspondiente.

Mercedes Aguilar Bermudez Debe Literatura de 1l ano(H) y el recibo

adicional correspondiente.
Nirja Alan Leon Debe Latin de Il afio (1)

Virginia Grutter Jiménez Debe Latin Il (I). Debe Gramatica

Comparada de Il (J).

Casos de conflicto de horario:

A coincide con Historia de la Cultura 2 Leccs.
B Psicologia del Nifio y del Adolescente 2 Leccs.
Historia Documentada 1 Lecc.
Historia de la Republica | 1 Lecc.
Psicologia del Aprendizaje 1 Lecc.
C Historia Documentada 1 Lecc.
D Historia de la Cultura I 1 Lecc.
Psicologia del Nifio y del Adolescente 1 Lecc.
Historia de la Filosofia 2 Lecc.
Geografia Econdmica 1 Lecc.
E Taxonomia de la Arqueologia 3 Leccs.
Historia Documentada 1 Lecc.
F Etica 1 Lecc.
Historia de la Cultura IV 1 Lecc.
Principios de Educacion 1 Lecc.
G Historia de América 1 Lecc.
Taxonomia de la Arqueologia 2 Lecc.
Historia de la Republica Il 1 Lecc
Metodologia de la Historia 1 Lecc
Principios de Educacion 1 Lecc.
H Literatura Hispanoamericana 2 Lecc.
Latin IV 2 Lecc.
Metodologia del Castellano 1 Lecc.
I Metodologia del Castellano 1 Lecc.
Metafisica 3 Lecc.
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Principios de Educacion

1 Lecc.
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Notas:

1.- Los saldos que adeudan algunos alumnos en sus derechos de matricula estan
calculados tomando en cuenta que pudieran seguir con las asignaturas que presentan
conflictos de horario.

2.- Las irregularidades que aqui se apuntan se hacen constar sin perjuicio de
asignaturas que estos y otros alumnos deben de | afo, las cuales no plantean
problema de conflicto de horario por no estar impartiéndose en este afo.

Agosto, 16 de 1957

Sefiores
Miembros del Honorable Consejo Universitario:

Nosotras, alumnas del 4° afio de la antigua Facultad de Filosofia y Letras, exponemos
a Uds. nuestra situacion, a fin de obtener una efectiva solucion.

Oportunamente conocieron del asunto el Sr. Decano don José J. Trejos, el Sr.
Secretario don Claudio Gutiérrez, y el Honorable Consejo Directivo. Pero nuestra
situacién no fue resuelta. Consideramos pues conveniente acudir a los Miembros del
Hon. Consejo Estudiantil Universitario, para obtener una solucién favorable:

El afo pasado hicimos el curso completo de Literatura Francesa, pero no presentamos
el examen de fin de afio porque ya estabamos cansadas del estudio. Pudimos hacerlo
con éxito pero decidimos posponerlo. Asi se lo hicimos saber el mismo dia del examen
a nuestro profesor don Enrique Macaya Lahmann.

En febrero no presentamos el examen porque una comparfera enfermo de paperas y
no recurrio al certificado médico pues todos sabemos que esos certificados sirven en la
mayoria de los casos para “salvar” a los estudiantes que precisamente no han estado
enfermos. Ademas no habia necesidad pues todavia existia la posibilidad de rendir
examenes en abril. Como tenemos el habito de estudiar en conjunto, porque
consideramos que mediante la discusion el estudio da mejor resultado, las otras dos
companeras, que trabajaron durante todas las vacaciones, ante esa posibilidad, y no
queriendo abandonar su método de estudio, decidieron hacerlo también en esa fecha.

Efectivamente, desde principios de afio se hablé de una convocatoria a examenes
extraordinarios en abril, a fin de que los estudiantes que tuvieran examenes pendientes
los presentaran para facilitar asi nuestra incorporacion a la nueva Facultad de Ciencias
y Letras. De acuerdo con el aviso publicado en el “Diario de Costa Rica” de fecha 5 de
enero de 1957 que pide a los alumnos informarse sobre la fecha de examenes en la
correspondiente secretaria, tratamos de obtener esos informes.
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Cuando fuimos por los resultados de los examenes, constatamos que con motivo de la
creacion de la nueva Facultad de Ciencias y Letras, una parte de la Secretaria de
Letras y Filosofia, se encontraba en el edificio de Ingenieria y otra en el de Ciencias y
Letras. Debido al traslado, no habia teléfono, por lo cual recurrimos a la Secretaria
General, la que nos asegurd que la convocatoria de abril seria “para cualquier facultad,
cualquier ano, cualquier asignatura”. De manera que este informe nos sirvio de base
para seguir nuestra preparacion a examenes de abril. Pero grande fue nuestra sorpresa
cuando posteriormente se nos dijo, que los examenes de abril eran solamente para los
estudiantes de primer afio. Sin embargo, todavia el 25 de marzo, la Secretaria General
publicé un aviso en el Diario de Costa Rica convocando a los alumnos a examenes
extraordinarios del 1° al 20 de abril p.p. Como puede verse, este aviso confirma que
habria una segunda convocatoria a examenes extraordinarios en abril, y que seria
general, ya que no se especificd, en ninguna publicacion, que seria unicamente los
alumnos de 1er afo.

No nos alarmamos mucho, pues pensamos “arrastrar’ la asignatura — ya que no es
prerrequisito — y presentar el examen a fin de curso. Pero ahora resulta que esta
practica es considerada ilegal, pues no cumplia con los Estatutos que actualmente si
estan en vigencia. Naturalmente, por falta de informacion ignorabamos esa ilegalidad.

Es evidente que eso nos estd perjudicando ahora enormemente. Ademas, debe
considerarse que estamos casi al final de nuestros estudios universitarios y tenemos
gran interés de concluirlos sin dejar materias pendientes.

Preguntamos: si la Universidad nos ha perjudicado al negarnos el derecho a examen,
porque la situacion que nosotros creiamos regular — con base en la costumbre y en los
multiples antecedentes — es ilegal, qué solucién puede darsele a nuestro problema?.

Esperamos, como es justo pensarlo, que ese derecho a examen nos debe ser
restituido, ya que la actuacion de los funcionarios universitarios y la existencia de los
Estatutos sdlo se justifican como medios para facilitar y regular la labor universitaria.

Creemos, como Uds. que los Estatutos no pueden preever los casos particulares no las
situaciones especiales como la nuestra, pero sabemos perfectamente que Uds. tienen
la facultad de resolves esos casos especiales cuando son justos, aunque no estén
previstos en los Estatutos.

No queremos sentar en nuestra memoria un mal precedente, no queremos pensar ni
por un momento, que el Honorable Consejo Universitario aplica en forma rigida las
leyes sin atender a los atenuantes y a la buena historia de los estudiantes en la labor
universitaria. De nuestra labor se puede juzgar por la opinion de todos nuestros
profesores.

De esta manera solicitamos que se nos tome en cuenta el curso completo de Literatura

Francesa que hicimos el afio pasado y se nos conceda el derecho de hacer el examen
en fecha préxima.
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Con al certeza de su buen criterio y en la seguridad de que el Honorable Consejo
Universitario desea cooperar con los estudiantes, esperamos una contestacion
favorable a nuestra solicitud, nos suscribimos de Uds.

Attas. y S.S.

Mercedes Aguilar B.
Myriam Hoffman
llIse Hering

NOTA: Esta es una copia del Acta original manuscrita, tomo 22, folio 49, la cual se encuentra en la Unidad de Informacion
del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario.
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