UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
CONSEJO UNIVERSITARIO

ACTA DE LA SESION N.° 1066
CELEBRADA EL 25 DE ABRIL DE 1960

Acta de la sesién ordinaria numero 1066, celebrada por el Consejo Universitario a las
ocho horas del veinticinco de abril de mil novecientos sesenta, con asistencia del
sefor Rector Lic. Rodrigo Facio, quien preside; de los Decanos Ing. Baudrit, Prof.
Portuguez, Lic. Jiménez, Dra. Gamboa, Lic. Sotela, Prof. Caamano, Lic. Gonzalez,
Ing. Peralta, Dr. Morales y Dr. Fischel; del Vice-Decano de Ciencias y Letras Prof.
Chaverri; de los representantes estudiantiles sefiores Roman y Esquivel; del sefior
Ministro de Educacion Publica, Lic. Runnebaum y del Secretario General Prof.
Monge Alfaro.

El Dr. Cordero Zufiiga se excusa de asistir debido a que tiene una reunion en el
Hospital San Juan de Dios, con el Ing. Padilla, Director del Departamento de
Planeamiento y Construcciones, relativa a las instalaciones que tendra la Escuela de
Medicina en esta Institucion.

ARTICULO 01. Se recibe el juramento de estilo a los sefiores José Rafael Valerio
Mora y Mario Bolafios Cabezas, el primero como Director en Cirugia Dental y al
segundo como Ingeniero Civil.

Ambos han cumplido con los requisitos del caso para optar al titulo, segun
comunicacién de las Facultades respectivas.

Comunicar: Colegios.

ARTICULO 02. La senorita Ceila Ortega Ayon dice que por motivos de salud no
podra continuar sus estudios en la Escuela de Ciencias Econdémicas y Sociales y
agradece se le autorice el traslado a la Escuela de Servicio Social, pues de lo
contrario se vera obligada a abandonar los estudios. Adjunta certificacion extendida
por el Dr. Rodrigo Saborio en la cual informa que padece la interesada de paralisis
del musculo rector de caracter congénito. Por ese motivo no puede realizar estudios
intensos; seria conveniente -agrega- tratar de orientarla hacia una profesién que
amerite menor esfuerzo visual.

Al respecto dice asi el Departamento de Registro:

"...En relacion con la solicitud que presenta la seforita Cecilia Ortega A., este
Departamento se permite manifestar lo siguiente: Una vez estudiado el caso,
estimamos que el cambio solicitado, no procede, por cuanto a juicio nuestro el
traslado de una Escuela a otra no solucionaria el problema que presenta la sefiorita
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Ortega A., en vista de que el esfuerzo visual siempre persistiria, sin lograrse el objeto
deseado. Lo que a nosotros nos parece es que la interesada debe tomar el numero
de asignaturas que le permitan sus posibilidades fisicas, dentro de la matricula
autorizada.

Ademas, y de conformidad con lo establecido por el Estatuto Organico en el articulo
110, inciso 5), estimamos que podria solicitarse el informe al Departamento de
Bienestar y Orientacion y al Director de la Escuela de Servicio Social".

Se acuerda con fundamento en el pronunciamiento del Departamento de Registro
rechazar la solicitud por extemporanea y recomendar a la interesada que tome el
numero de asignaturas que le permita su condicion fisica, dentro de la matricula
autorizada.

Comunicar: Interesada.

ARTICULO 03. El sefior Guido Rodriguez Rodriguez se ha dirigido al Prof. Monge
Alfaro, Secretario General de la Universidad para exponer la siguiente solicitud:
"...Sirva la presente, para por su digno medio, presentar al Consejo Universitario
solicitud mia de ingreso a dos cursos de Ingenieria de Cuarto Afo.

El caso mio es este: Graduado en junio de 1950 en Texas Technological College,
Lubbock, Texas, Estados Unidos, asisti al Sexto Afo de Ingenieria, curso lectivo de
1953, de la Universidad de Costa Rica, con objeto, de una vez aprobado el Sexto
Ano, hacer mi tesis e incorporarme al Colegio de Ingenieros de Costa Rica.

Hacia fines del curso tuve oferta que acepté de la Cerro de Pasco Corporation para
trabajar en la Republica de Peru. Por el tiempo que quité a mis estudios para
culminar con éxito las gestiones que hice para obtener ese trabajo y otras razones fui
reprobado en Hormigoén y Obras Hidraulicas.

Por razones especiales no matriculé en el curso lectivo del presente afio y no es sino
hasta ahora que hago esta solicitud con el objeto de que sea estudiada por el
Consejo Universitario.

Lo que yo quisiera es que, tomando en consideracién que yo ya cumpli con la
asistencia escolastica del Sexto Ailo completo y que no usé mi derecho a presentar
examenes en febrero de 1954, sea aceptado, aunque tardiamente, al curso regular
de este ano como alumno regular. Caso de que ello no fuera posible por haber
expirado la matricula el 12 de marzo pasado, yo quizas podria ser aceptado como
alumno oyente y permitirseme presentar mis examenes en diciembre del presente
ano o febrero del proximo.

Aqui me permito hacer mencién de la situacion de los estudiantes de la Facultad que
siempre gozaron de ese privilegio, el de presentar esos examenes cuando a bien lo
tuvieron. Esta disposicion fue sustituida por otra en la sesién del Consejo
Universitario N.° 1046 de enero 4 de 1960. Eso si se acordd "como medida
transitoria, otorgar un plazo equivalente al afo lectivo venidero para que los egresos
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que debieron aun asignaturas del sexto ano la presenten en el entendido de que de
no hacerlo, deberan repetir las asignaturas de que se trate.

El nuevo procedimiento entrara en vigencia en las convocatorias de diciembre y
marzo del ano 1961."

El Director del Departamento de Registro, don Luis Torres expone asi la opinidn que
el caso le merece:

En relacién con la solicitud que presenta el estudiante Guido Rodriguez Rodriguez
este Departamento se permite manifestar lo siguiente:

1.- Es nuestro criterio que el interesado no puede ingresar como alumno regular del
curso 1960, por razén de que el Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica
en su articulo 101 establece que una vez pasado el periodo extraordinario de
matricula no habra posibilidad alguna de ingresar en la Universidad.

2.- La matricula como alumno oyente no le permitiria obtener los propédsitos que el
desea, por cuanto el Estatuto Organico en su articulo 84 establece que los alumnos
oyentes solamente tendran derecho a obtener una certificaciéon de haber asistido a
lecciones.

3.- Segun tenemos entendido, esta situacién especial para estudiantes egresados
que debieran una asignatura del sexto afio, estaba considerada unicamente para la
Facultad de Derecho, existiendo para los demas estudiantes de las Escuelas, la
obligacion de haber cursado la asignatura correspondiente en el afio lectivo
inmediato a la celebracion de los examenes finales".

El Lic. Gonzalez dice que la forma de solucionar el caso es la de que el sefor
Rodriguez se acoja al derecho que le otorga el titulo de la Universidad de Texas y
solicite su incorporacion.

Se acuerda resolver la solicitud presentada por el sefor Rodriguez negativamente,
por las razones expuestas en su dictamen sobre el caso por el Departamento de
registro; se le sugiere que trate de resolver su situacion alegando los derechos que le
otorga el titulo extendido por Texas Technological College y siguiendo los tramites
correspondientes para hacer su incorporacion.

Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 04. El seior Ramiro Giron F. Vega solicita autorizacién para matricularse.
Dice en su exposicion que en el afio 1948-1949 curso el primer afo en la Universidad
de Nicaragua de la carrera de Derecho. Luego paso6 a la Universidad Auténoma de
Meéxico a seguir el segundo afio de esa misma carrera.

Por razones de salud regreso a su patria y se ha visto obligado a venir a Costa Rica
debido a motivos politicos.

El Director del Departamento de Registro, estudiada la solicitud anterior, dice lo
siguiente:

1.- Es nuestro criterio que el interesado no puede ingresar como alumno regular del
curso 1960, por razén de que el Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica,
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en su articulo 101 establece que una vez pasado el periodo extraordinario de
matricula no habra posibilidad alguna de ingresar en la Universidad.

2.- El sefior Giron Vega presentd a este Departamento, en fecha 22 de abril actual,
solicitud de reconocimiento de estudios".

Se acuerda ratificar la opinion del Departamento de Registro, resolviendo la solicitud
del senor Giron en forma negativa por haber vencido el término de matricula
establecido por la Institucién.

Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 05. Se da lectura a comunicacion suscrita por el sefior Manuel de Jesus
Vargas S., que dice lo siguiente:

"...Por un equivoco al decirseme que un pre-requisito para ser tomado como alumno
regular en la asignatura de Filosofia Medieval y Moderna era llevar la asignatura de
Latin, al enmarcarme dentro de la ley segun este criterio, pedi al Departamento de
Registro se me excluyera de Filosofia Medieval y Moderna. Posteriormente me di
cuenta que no es un prerrequisito, pero ya era suficientemente tarde para ponerme a
derecho en el Departamento de Registro, pues el plazo de dichos cambios se habia
extinguido.

Mi deseo es que se me tome en cuenta esta asignatura como crédito en mis
estudios, pues he asistido a ella con toda regularidad cosa que puede constatar la
seforita Profesora Ligia Herrera".

El Director del Departamento de Registro opina asi sobre este asunto:

"Que caso de existir el error que el citado sefior manifiesta en su carta, por parte de
alguna de las autoridades universitarias, lo cual debia comprobar el interesado,
estimamos nosotros que puede permitirsele al interesado, el arreglo de su situacion
en vista de que el retiro por él presentado, tuvo su origen en la informacién
suministrada"”.

Se acuerda dirigirse a la Facultad de Ciencias y Letras para determinar, por su
medio, si se dio ese informe equivocado al estudiante Vargas. Si se logra demostrar
esa mala informacion y que ha asistido regularmente a lecciones de la asignatura
indicada, se autoriza a la Facultad de Ciencias y Letras para que se le restablezca su
matricula en Filosofia Medieval y Moderna.

Comunicar: Interesado, Registro, Facultad.

ARTICULO 06. EIl sefior Luis N. Salas ha dirigido la comunicacion siguiente al
Consejo Universitario:

"...El ano pasado me vi obligado a hacer abandono de mis estudios en la Facultad de
Ciencias Econdmicas para asistir a los Estados Unidos a recibir un curso de 9 meses
en Administracion de Personal. Mi regreso al pais se verificd en la ultima semana, de
manera que tal que me ha sido imposible la obtencion de la matricula por los medios
regulares.
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La concesion de la matricula extraordinaria por parte del Honorable Consejo
Universitario me permitiria continuar mis estudios en la Facultad, lo cual no podria
ser el aio entrante dada la anunciada alteracién del horario de clases y mi condicion
de empleado”.

El sefior Rector dice que la solicitud para que se autorice a un estudiante a
reintegrarse a los cursos universitarios, a la altura en que los dejo para ir a realizar
estudios similares fuera del pais, se ha presentado en otros casos a priori; pero ello
no es impedimento para que, a su juicio, si se justifica asi, pueda el Consejo resolver
una gestion a posteriori.

El Prof. Caamano considera que es indispensable la solicitud previa, pues de lo
contrario equivaldria a hacer abandono de los cursos universitarios in informar de los
motivos.

El profesor Chaverri dice que a su criterio la solicitud debe resolverse
favorablemente, cuando es presentada previamente al viaje de estudios. En caso
contrario se producen en la Institucion situaciones administrativas inconvenientes,
que alteran el orden que se ha ido estableciendo.

Dice en Ciencias y Letras, por ejemplo, el reglamento establece que los examenes
no deben destruirse antes de que pase un afo desde su realizacion; y se podria dar
el caso de tener que guardar examenes de un estudiante por un plazo mayor al
indicado, pues luego podria presentarse a formular reclamos por resultados viejos y
alegando estudios en el exterior durante ese periodo y pidiendo a posteriori su
justificacion.

El sefor Rector dice que en cuando a la conveniencia para el orden, no tiene la
menor duda; pero si demuestra que fue al exterior a hacer estudios similares, de
conveniencia para el pais por la posicion que desempefa en la administracion
publica, se podria admitir el principio de que la gestidbn puede presentarse a
posteriori.

Si parece bien ese procedimiento, se consultaria a la Facultad de Ciencias
Econdmicas y Sociales sobre los estudios que hizo en los Estados Unidos y su
aprovechamiento.

El representante estudiantil Esquivel desearia que se estudiara si el periodo de
estudios del interesado, corresponde a la fecha del acuerdo del Consejo Universitario
estableciendo la posibilidad de solicitar autorizacion para incorporarse en el curso del
afo siguiente.

Por lo demas esta conforme con acoger la gestion a posteriori y respalda el criterio
expuesto por el sefor Rector. Agrega que con esta norma, se presenta el mismo
problema de falta de comunicacion de las disposiciones de otros casos. Se le aclara
que el procedimiento fue establecido desde hace cinco o seis afios; de manera que
desde ese punto de vista no hay ningun conflicto.

El Prof. Monge Alfaro sefiala que la medida que el Consejo Universitario tomé, de
que era necesaria la autorizacion para retirarse de los estudios y reincorporarse al
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ano siguiente a la misma altura del curso - en los casos de estudios en el exterior- lo
fue con el propédsito de poner coto a situaciones irregulares que se presentaban, y
por eso quien va al extranjero avisa para poder luego continuar estudios en esta
Institucion.

Si se acepta el ingreso de quienes vuelvan sin haber hecho solicitud previa, se
volveria al sistema de desorden que se quiso solucionar con el sistema dispuesto.

Tal vez la unica consideracion que podria hacerse seria el que la norma no haya sido
bien difundida; de lo contrario debe aplicarse sin excepciones.

El sefior Rector dice que el argumento de que no se haya divulgado suficientemente
la norma, no debe ser argumento que decida la gestion presentada, pues estas son
obligatorias y generales desde que se emitan.

El sefior Rector agrega que los argumentos en favor de la necesidad de que haya en
estos procedimientos cumplimiento de los tramites establecidos en resguardo del
orden institucional, lo inclinan a desistir de su gestidon para resolver la solicitud a
posteriori.

El Ing. Baudrit sefiala que el orden en la Instituciéon, respecto a todos los
procedimientos establecidos, es el ideal y ese criterio lo ha respaldado aqui en
muchas oportunidades; pero no cree que el caso expuesta pueda afectar ese orden,
pues no se trata de una situacion que signifique mucho trabajo o mucha complicacién
por sus mismas circunstancias y no podria repetirse con frecuencia. Por esa razén
esta de acuerdo en que se le conceda al senor Salas la oportunidad de incorporarse
a los estudios académicos que dejo pendientes cuando se fue como becario a los
Estados Unidos.

El Prof. Chaverri responde al Ing. Baudrit que el estudiante tuvo la oportunidad de
hacerlo antes de irse.

El Ing. Baudrit dice que esa oportunidad fue a priori; pero que él esta de acuerdo en
que se conceda también a posteriori.

El Prof. Caamafio expone un argumento, a su juicio fundamental para considerar
esta gestion si se aceptara esta solicitud, u otra de circunstancias, similares, a
posteriori, igual derecho podrian alegar, a posteriori, quienes no presentaran solicitud
para formalizar el retiro justificado antes de abandonar la Universidad.

El sefor Rector estima de mucha importancia este ultimo argumento.

Si se diera una situacion asi con los casos de retiro justificado, se terminaria con el
sistema.

El Prof. Monge Alfaro afade a sus palabras anteriores la manifestacion de que una
autorizaciéon como la solicitada, significaria otorgar oportunidad de matricula fuera de
los términos establecidos por la Universidad y, para evitar la irregularidad, debe
hacerse previamente cumplido con los requisitos de comunicacion del retiro, y de
autorizacién para ingresar en el curso siguiente.

La Dra. Gamboa dice que el estudiante Salas salié del pais con una beca del Punto
Cuarto. Si se hila muy delgado no se interpreta el sentido mismo del espiritu
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universitario, pues el sefior Salas fue a realizar estudios para perfeccionar sus
conocimientos.

Cuando hay duda sobre los alcances de la norma -como parece haberla en este
caso- su opinidon es la de que debe resolverse favorablemente. Por ese motivo si el
interesado puede continuar sus estudios sin perjuicio para nadie, su voto sera
afirmativo.

El Ing. Peralta dice que le ha llamado la atencion que los examenes no se guardan
en la Escuela de Ciencias y Letras por mas de un ano; no hay posibilidad para el
estudiante después de ese plazo, de formalizar un reclamo con base en la nota
obtenida. Si el examen se destruye, necesariamente debe quedar constancia, en el
registro del estudiante, de la calificacion obtenida en cada examen.

El Prof. Caamafio dice que en Ciencias y Letras se consigna la nota parcial.

El Ing. Peralta considera que no debe ser asi; debe haber casillas en los prontuarios
de los alumnos, donde se tenga el registro de las notas obtenidas en los exdmenes
que producen esa nota parcial.

El Lic. Jiménez Castro manifiesta que es amigo del sefor Salas, quien ha sido su
alumno y le gustaria mucho poder ayudarlo en su solicitud; pero debe votar en contra
de su gestion, pues se debe ensefar a los estudiantes que hay normas que atender
y que deben interesarse por conocerlas, si es que no las conocen. Le parece
-contesta asi a la Dra. Gamboa- que si hay perjuicio: para la Escuela y para la
Institucion, pues se rompe el ordenamiento.

El representante estudiantil Esquivel solicita que en la proxima guia se incluya
informacion sobre este sistema, que parecen no conocer los estudiantes.

Agrega que no es aceptable el sentido que se le ha dado al viaje del estudiante
Salas, de que dejo las cosas abandonadas en la Escuela para salir al exterior; es
l6gico que una persona que esta preparando un viaje de estudios esté absorbida en
ese objetivo y no piense mucho en lo demas. Pero esa circunstancia no denota una
actitud de abandono.

El Lic. Jiménez dice que el senor Salas si hizo abandono de sus estudios. Si en la
Escuela de Ciencias Econdmicas se pasara lista para el control de ausencias, habria
perdido el aino por esas circunstancias, pues no planteé ninguna gestion ante la
Escuela para justificar su retiro de los cursos.

Es el estudiante el que debe interesarse en dejar resuelta su situacion si hay algo
que debe modificarse y no la Escuela.

En favor de que se mantenga la norma y de que la solicitud sea a priori, cuando, se
trata de casos como el discutido, se inclinan, al producirse la votacion, el Ing. Baudrit,
el Prof. Portuguez, el Lic. Jiménez, el Prof. Caamano, el Prof. Chaverri, el Lic.
Gonzalez, el Dr. Morales, el Dr. Fischel, el Prof. Monge, el sefior Rector y el sefor
Ministro de Educacién Publica.

Este ultimo, al razonar su voto dice que a pesar de que le preocupa un poco la
posibilidad de falta de divulgacién de la existencia de la norma, su voto es contrario a
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la resolucion favorable del interesado, por cuanto un alumno no puede abandonar los
estudios o las obligaciones que tienen pendientes sin procurar informacién de las
consecuencias que el hecho le puede traer y los procedimientos para evitarlas. Esta
seguro de que si se tratara de una posicion que le merece un salario se habria
cuidado muy bien de abandonarla sin haber hecho los arreglos previos para
garantizarse su conservacion.

El Lic. Gonzalez razona su voto diciendo que ya el punto de falta de informacion
alegado por los estudiantes cada vez que hay alguna situacién que no les conviene,
no es un argumento de peso.

Por el contrario, cada vez que una disposicién o norma puede favorecerlos, entonces
si muestran un claro conocimiento de la misma y se apresuran a citarla.

En favor de la solicitud del sefior Salas se pronuncia el representante estudiantil
Esquivel.

La Dra. Gamboa, dice que no se ha faciltado a los estudiantes un manual de
informacion adecuada que contenga todas estas disposiciones; estima que hay una
cierta responsabilidad por eso del Consejo Universitario. Por tal motivo se inclina por
enviar el caso a consideracion de la Facultad y votarlo en la proxima sesion tomando
en cuenta la opinidbn de aquella como un elemento mas de juicio, que permita
conocer si existio alguna gestion de parte del interesado.

El Ing. Peralta dice que las casos similares que podrian presentarse podrian ser muy
pocos; y como toda regla tiene su excepcion, en este particular esta de acuerdo con
el solicitante y acoge su solicitud para que sea resuelta a posteriori. Ademas, como
argumento fundamental para favorecerlo, estd la circunstancia de que dejo la
Escuela para ir al exterior a aprovechar su tiempo. De conformidad con el resultado
que la votacion produce, se resuelve negativamente la gestidn del sefior Luis N.
Salas, por cuanto el periodo para formalizar la matricula en esta Institucion se
encuentra vencido, conforme a los términos establecidos en el Calendario para el
curso de 1960, aprobado por el Consejo y debidamente divulgado para conocimiento
de quienes deseaban ingresar a dicho curso.

Se le informara que la unica manera de poder regularizar su matricula, este afo,
seria mediante la comprobacion de haber presentado solicitud de permiso para
reincorporarse a sus estudios en la Escuela de Ciencias Econdmicas y Sociales, a su
regreso del exterior, a la misma altura en que dejé dichos estudios al retirarse del
curso del afo 1959, solicitud que debié presentar ante la Facultad previamente a
abandonar sus estudios.

Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 07. Ingresa al salén de sesiones el Lic. Rogelio Sotela (8: 45 horas).

_OO_
El Prof. Chaverri solicita que sea el Departamento de Registro y no la Facultad, la
que reciba y decida sobre esta clase de gestiones, ya sean a priori 0 a posteriori. Si
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es el Departamento encargado de todo lo relacionado con los estudiantes, con su
matricula, su calendario, etc., debe, l6gicamente, atender a este tipo de solicitudes y
resolverlas.

El sefor Rector no estda de acuerdo en que deba ponerse en manos del
Departamento de Registro la resolucion de situaciones similares a la considerada en
el articulo anterior, pues los estudiantes ordenados tienden a dirigirse a la Facultad.
Por otra parte es la Facultad la que conoce las caracteristicas del estudio y del
muchacho que solicita.

Ya en el aspecto formal -y en este si estaria de acuerdo- puede ser el Departamento
de Registro el que comunique lo resuelto, siguiendo el mismo procedimiento que,
para otros asuntos relacionados con los estudiantes, se establecié aqui en la sesion
pasada.

De conformidad con lo considerado, se acuerda dirigirse a las Facultades para
indicarles que en los casos de retiro de los cursos de alumnos que se dirigen a
realizar estudios en el extranjero y en los cuales estos alumnos solicitan autorizacion
para retirarse de la Universidad y reincorporarse a la misma altura de los cursos que
aqui seguian en el ano lectivo siguiente, las Facultades deberan comunicar al
Departamento de Registro de la autorizacion otorgada, a fin de que conste en el
expediente del alumno que se retira.

Comunicar: Facultades, Registro.

ARTICULO 08. EIl senor Luis Alejandro Baez Tablada, ciudadano nicaraguense,
solicita autorizacion -la que tiene fecha 21 de abril- para matricularse en la
Institucion.

Se resuelve la gestion negativamente por cuanto los plazos establecidos en el
Calendario aprobado para los cursos de 1960, para formalizar la matricula en la
Universidad, estan vencidos.

Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 09. El senor Miguel Acuia formula la solicitud que dice asi:

"...Habiendo llenado todos los requisitos para matricularse en el Curso para
Profesores de segunda ensefanza, cosa que me costd muchisimo, por haber
cumplido estudios en el extranjero; me presenté en la Oficina de Registro el dia 2 del
presente. Fue grande mi sorpresa cuando se me dijo que la matricula se habia
cerrado el 31 de marzo pues en nuestro colegio la hoja de solicitud de matricula, nos
fue entregada el dia 29 de marzo. Yo suplico a ustedes, conceder a la Oficina de
Registro, el permiso para poder matricularse en dicho curso; mi gratitud sera externa,
pues lo contrario, significaria para mi un fracaso econémico social y hasta espiritual”.
El Departamento de Registro considera que el interesado no puede ser aceptado en
el curso para Profesores en Servicio, por cuanto el plazo de matricula, que vencio el
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5 de marzo, fue prorrogado hasta el 30 del mismo mes, sin que durante el mismo
hubiera formalizado su solicitud.

Se resuelve el caso del sefor Acufia negativamente.

Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 10. La sefiorita Flor de Maria Prado B., formula la solicitud siguiente:
"...Por estar fuera de Costa Rica para la época de matricula del presente ano lectivo,
no me fue posible cumplir en tiempo con los requisitos respectivos para matricularme
en el curso de Administracién Escolar de la Escuela de Educacion de la Universidad
de Costa Rica, lo cual me permito comunicar a ustedes con ruego muy atento de
aceptarme como alumna regular en el curso mencionado, ya que desde el afio 1951
soy egresada de la Universidad como Profesora de Ensefianza Primaria y es mi
deseo completar estudios con las materias que se dictan en el cursé de
Administracion Escolar citado".

Se acuerda resolver negativamente esta gestion, por estar vencido el plazo otorgado
para la matricula en el curso indicado y por haber sido resueltos en igual forma todos
los casos similares sometidos a conocimiento de Consejo.

Comunicar: Interesada, Registro.

ARTICULO 11. En comunicacion suscrita por el Secretario de Asuntos Nacionales y
el Presidente a.i. de la Federacion de Estudiantes Universitarios, se dice al senor
Rector lo siguiente:

"Nos es grato dirigirnos a usted para solicitarle muy respetuosamente tenga la
amabilidad de comunicarnos si para la Semana Universitaria 1960, 4 al 9 de julio
préximo, la Rectoria se interesara para aprovechar esa oportunidad y organizar
alguna actividad o acto adecuado de su interés, a fin de poder proponerlo nosotros a
la Comision de Programas de Semana Universitaria 1960 para su inclusion”.

Se acuerda que la atencion del ofrecimiento que hace la F.E.U.C.R., quede a cargo
del Prof. Carlos Monge Alfaro, Secretario General y del Lic. Rolando Fernandez,
Encargado de Relaciones Publicas, los cuales trabajaran en contacto con el
Presidente a.i., de la F.E.U.C.R., sefor Esquivel.

Ellos informaran al Consejo de que lo que se resuelva sobre el punto.

Comunicar: F.E.U.C.R., Prof. Monge, Lic. Fernandez.

ARTICULO 12. Ofrecimiento similar al anterior se hace al Consejo Universitario y de
lo correspondiente se encargaran, siguiendo el mismo procedimiento establecido en
el articulo anterior, los funcionarios designados para ello (Prof. Monge y Lic.
Fernandez).

ARTICULO 13. La F.E.U.C.R., por medio del presidente a.i. y de su Secretario de
Asuntos Nacionales, comunica que esta organizando los actos de la Semana
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Universitaria de este afio. Figura en el programa el Concurso Nacional de Oratoria,
que tendra su sesidn finalista el martes 5 de julio y la entrega de posibles premios en
la Velada Universitaria.

Se acuerda que la solicitud de la F.E.U.C.R., sea considera por la Comision de
Presupuesto. El Presidente de dicha organizacién, sefior Esquivel debera comunicar
a dicha Comision las ideas que sobre el monto de las sumas de premio tengan en
mente, para resolver sobre éstas y que la Comision recomienda al Consejo lo que le
parezca conveniente.

Comunicar: F.E.U.C.R., Comision.

ARTICULO 14. La F.E.U.C.R., por medio de sus personeros indicados en los
articulos anteriores, formula la siguiente gestion:

"...Para los efectos de la programacién de la Semana Universitaria 1960, de cuyas
gestiones ya nos estamos ocupando, solicitamos muy atenta y respetuosamente a
ese Consejo Universitario, nos autorice para el uso de un edificio de la Ciudad
Universitaria, adecuado al propédsito, para poder hacer, como en otros afos, dos
bailes formales universitarios y el Gran Baile de Coronacion de la Reina de Simpatia
Universitaria.

El estudiantado sigue sin un lugar especial donde llevar a cabo sus actividades
sociales y entendemos que mientras esa circunstancia sea remediada, el Consejo
Universitario deberia facilitar algun edificio de la Ciudad Universitaria que, por su
ubicacién, su espacio y sus facilidades y belleza arquitecténica, favorecieran el éxito
de esas actividades a la vez que les dieran mayor prestancia.

El celo de los sefiores Decanos por la conservacion de los nuevos bienes
universitarios es una actitud deseable y obligada, pero no debe ser extremista ni
inflexible, como para impedir que los universitarios -razén de ser de la institucion-
puedan, si quiera en una actividad anual, disfrutar de uno de los edificios nuevos,
donde celebrar dos o tres bailes generales".

El sefior Rector dice que podria respaldarse esa gestion, similar a la que se hizo el
afo pasado, para obtener autorizacion para celebrar ese baile en la Casa ltalia.

El sefior Esquivel informa que por una reforma a los Estatutos de la Asociacion que
administra ese Club Social, no sera posible facilitarla este afio a los estudiantes
segun se le ha informado.

El sefior Rector sefiala que los edificios nuevos no es posible facilitarlos. No es que
se desconfie de la conducta de los estudiantes, pero por muy bien que ellos se
comporten al celebrar un baile, si no se dafian por lo menos se ensucian los edificios.
Aceptaria facilitar como en otras oportunidades el Edificio de Agronomia, si sus
autoridades estan de acuerdo y previas algunas garantia por parte de la F.E.U.C.R.
El Ing. Baudrit indica que ha realizado un gran esfuerzo, especialmente durante el
afno pasado y lo que va de éste, para mejorar un poco el edificio donde se aloja la
Escuela de Agronomia, para que cumpla por lo menos con una funcioén estética. Ha
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tenido que hacer muchas gestiones para conseguir pintura para darle una limpieza
general, y para llevar a cabo el trabajo correspondiente.

Siempre ha tenido toda la buena voluntad para colaborar con los estudiantes y asi
les consta a éstos. Estaria de acuerdo en facilitar el edificio, si, ademas del
reconocimiento del valor de los dafos que puedan producirse, la FE.U.C.R., se
compromete a pintar el edificio si éste se ensucia.

No es que tenga miedo a la conducta de los estudiantes, pero como esta el edificio
recién acondicionado, es preciso garantizar la inversion que se hizo.

El sefior Esquivel manifiesta que acepta las condiciones que el Ing. Baudrit propone,
si se usa para los actos dichos el edificio de Agronomia.

El sefior Rector ofrece seguir el mismo procedimiento empleado el afio pasado para
conseguir la Casa ltalia: la Universidad respaldaria cualquier gestion para obtener un
club social, garantizando el pago de los dafios que pudieran ocurrir, los cuales
serian, a su vez, reconocidos a la Universidad por la F.E.U.C.R.

Se acuerda considerar el uso del Edificio de Agronomia o de un club social si ello es
posible, garantizando la F.E.U.C.R. que, en el primer caso, se haria cargo de los
dafnos que sufriera ese edificio, asi como de su pintura si queda ésta en mal estado;
y en el segundo, que reconoceria a la Universidad lo que pagara por dafios
ocasionados en el club social que se facilitara para la celebracion del baile
universitario, tal y como se hizo el afio pasado.

Comunicar: F.E.U.C.R., Decano Agronomia.

ARTICULO 15. El senor Rector dice que mientras es posible la construccion del
Centro de Recreacién en la Ciudad Universitaria, podria considerarse el alquiler
alguna casa amplia, del tipo de la que usd la Rectoria y que ahora tiene el
Conservatorio, para que en ella operen los estudiantes su club y puedan celebrar sus
bailes y otras actividades sociales y culturales.

La Universidad de Leon siguid ese procedimiento y los estudiantes estan muy bien
instalados. Se encarga al Rector y al representante Esquivel de explorar dicha
posibilidad.

ARTICULO 16. El sefor Rector recuerda que el ano pasado el Punto Cuarto le
formuld invitacién para visitar los Estados Unidos por un mes y medio, con el
propésito de que participara en un Seminario de Educacion Superior y conociera
algunas instituciones educativas de ese pais.

No pudo aceptar esa invitacion y, aunque tenia un caracter estrictamente personal,
sugirio el nombre del Prof. Caamafio para que hiciera el viaje, lo que fue aceptado
por dos funcionarios de |.C.A. El Prof. Caamafio realiz6 el viaje, cuyos resultados y
observaciones fueron de mucho interés para él y para sus funciones universitarias.
Este afno se repite la invitacién. Consiste en un viaje de ocho semanas, con un
seminario de Educacion Superior en la Universidad de Michigan, en Ann Arbor. No le
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sera posible acceder a la misma, en esta nueva oportunidad que se le brinda, pues
esta pendiente el viaje a El Salvador a los actos de la reunién del Consejo Superior
Universitario Centroamericano y ademas hay mucho trabajo en la Universidad.

Con el deseo de aprovechar una oportunidad tan importante pensé en proponer el
nombre del sefor Vice-Rector, Ing. Fabio Baudrit; pero éste, por circunstancias
personales y obligaciones en la Escuela de la que es Decano, no esta en posibilidad
de hacer el viaje.

Ha pensado entonces en proponer, en una forma similar a como lo hizo el afo
pasado y a pesar de que la invitacion tiene caracter personal, al Lic. Rogelio Sotela,
Decano de la Escuela de Derecho y Director del Departamento Legal.

El Lic. Sotela cuyas actividades en la Instituciéon son de tanta importancia para la
misma, adquiriria experiencias y conocimientos que le serian de mucha utilidad en
sus funciones.

Lo informa asi al Consejo, indicando que el viaje seria del 10 de octubre al 18 de
noviembre proximo.

Oportunamente indicara la respuesta que a la proposicidon que haga de el Punto
Cuarto.

ARTICULO 17. El Ing. Peralta informa, a propdsito de la relaciéon que el senor Rector
hizo del Punto Cuarto, que se le ha enterado de que los becarios costarricenses que
estudian en Monterrey, escogidos por la Escuela de Ingenieria, han ocupado los tres
mejores puestos en la Universidad.

Esta noticia es de mucha satisfaccidon y viene a confirmar el alto espiritu de estudio e
interés de los becarios costarricenses que la Universidad envia al extranjero.

ARTICULO 18. EI Lic. Wilburg Jiménez aprovecha la oportunidad para informar al
Consejo del proximo viaje a los Estados Unidos, mediante facilidades que la
Embajada de los Estados Unidos ha otorgado, al Secretario de la Escuela, un
profesor y 14 alumnos.

ARTICULO 19. En comunicacion dirigida al Director del Departamento de Actas y
Correspondencia, el Secretario de la Escuela de Microbiologia informa de lo
siguiente:

"...El Consejo Directivo de la Facultad en sesién N.° 42, Art. 4, conocio el informe que
rinde el Departamento de Parasitologia sobre el concurso para Suplente de
Anatomia.

Concursaron los sefores Dr. Rafael A. Coto Chacén y Dr. Alvaro Brenes Madrigal. El
Departamento considera, ademas, el nombre del Dr. Eduardo Grillo Bustamante,
quien actualmente esta dictando las lecciones en calidad de Encargado de catedra.
El Consejo Directivo con vista en una nota del Dr. Coto Chacén para retirar su
solicitud para la suplencia de Anatomia, al igual que lo incompleto de los atestados
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del Dr. Brenes Madrigal, acordé no considerarlos para la integracion de la terna y
ofrece sélo el nombre del Dr. Grillo Bustamante al Consejo Universitario, quien en
definitiva habra de hacer el nombramiento correspondiente”.

Explica el Dr. Morales que el Dr. Brenes Madrigal no firmé la solicitud presentada, por
lo cual es nula.

Agrega que la proposicion del nombre del Dr. Grillo Bustamante se fundamenta en el
magnifico resultado que ha dado en sus funciones de Encargado de Catedra. Se le
designé como Encargado por recomendacion del Dr. Antonio Pefia Chavarria, en
momentos en que hacia dificil conseguir quien impartiera el curso de Anatomia. Es
médico graduado, con excelentes notas, en la Universidad de Panama y en los
Estados Unidos se dedicd con preferencia, en estudios de especializacion a la
Anatomia y le hizo ver su deseo de dedicarse a la docencia de la misma.

El Lic. Jiménez senala que seria preferible declarar desierto el concurso y proceder a
convocar a uno nuevo, en el cual el Dr. Grillo podria participar proponiendo sus
atestados. Pero en vista de la urgencia de la Escuela, de los buenos resultados del
trabajo del Dr. Grillo y de las circunstancias de los otros concursantes, esta de
acuerdo en aceptar se designe al profesional recomendado por al Facultad.

Se acuerda designar al Dr. Eduardo Grillo Bustamante como Profesor Suplente de la
Catedra de Anatomia, en cuya condicion atendera dicha catedra durante el resto del
presente curso.

Comunicar: Facultad, D.A.F., Personal.

ARTICULO 20. El Secretario de la Escuela de Ciencias y Letras ha dirigido
comunicacién al Secretario General de dice:

"...Con el ruego de que se sirva darle el tramite que corresponde, me permito
comunicarle que, leida la nota DAC-767-60, referente a la contratacion de los
profesores extraordinarios de Castellano y de fisica el Consejo Directivo acordd, en
sesion de 20 de abril, aceptar el plan en cuanto al profesor de Fisico; en cuanto al
Profesor de Castellano, no es posible contratar ninguno por dos meses; en vista de
ellos, se dispone solicitar al Consejo Universitario que permita contratar a un profesor
a partir de enero de 1961 y por un afo".

El sefor Rector dice que habria que acordar la inclusién, en el presupuesto de 1961,
integramente, de la partida para atender al salario del Profesor de Fisica.

Se le puede contratar por un afio, renovable por los meses faltantes de 1961. Es un
problema de presupuesto que se resolveria de modo no muy ortodoxo, puesto que
se esta creando desde ahora un compromiso para el presupuesto de 1961, sin saber
cuales seran los ingresos para ese ano.

En relacidon con este asunto, desea que conste en el acta la comunicacion que en
cumplimiento de disposicion tomada por el Consejo, dirigid6 al Prof. Dr. Salvador
Aguado Andreut, en los términos siguientes:
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"En cumplimiento de un acuerdo del Consejo Universitario, sesién N.° 1063 de fecha
4 de abril, articulo 50, le escribo la presente para preguntarle si usted cree que podra
estar aqui en marzo de 1961 para hacerse cargo de sus obligaciones contractuales
con la Universidad, es decir, si en efecto su solicitud de permiso, el cual le fue
concedido oportunamente, se va a referir al término de un afio, es decir, de marzo de
1960 a marzo de 1961.

La razén de esta consulta es la siguiente: se ha llegado a la conclusion de que es
necesario contar con un profesor de Castellano traido del extranjero, en parte para
apoyar el programa de Estudios Generales de la Facultad de Ciencias y Letras v,
principalmente para hacerse cargo de catedras de afios superiores del Departamento
de Filologia, Linguistica y Literatura. ElI Consejo Universitario acordd en principio, la
contratacion de este profesor, pero claro, resultaria muy inconveniente desde el
punto de vista académico como desde el punto de vista econdmico, hacer venir a ese
catedratico por apenas unos cuantos meses en la segunda mitad del presente afo.
El Consejo preferiria hacer su contratacién por lo menos por un periodo de un ano.
Pero entonces surge el problema de su contrato y su permiso. Es decir si usted nos
diera la seguridad de que va a volver en marzo de 1961, quizas hasta deberiamos
hacer a un lado la idea de traer a otro profesor. Pero en caso de que usted no pueda
darnos esa seguridad, pues entonces si procederiamos de inmediato a contratar al
otro catedratico por un periodo mas o menos razonable.

Naturalmente que todos los miembros del Consejo Universitario sabemos de su
compromiso con la Universidad de Kansas, el cual comenzara -segun entendemos-
el préximo mes de setiembre, o que nos hace pensar de antemano que para usted
sera imposible o muy dificil estar de regreso en Costa Rica en la oportunidad
indicada. Sin embargo, urgidos pos nuestro propio problema institucional, nos vemos
en la necesidad de hacerle esta consulta concreta, con el fin de tomar las
providencias del caso, al tenor de su respuesta".

Una vez recibida la respuesta que el sefior Aguado envie, se resolvera
definitivamente respecto a la Catedra de Castellano.

Se acuerda introducir en el Presupuesto de 1960, la suma necesaria para atender al
pago de los servicios de un profesor de Fisica que sustituya al Prof. Fabio Gonzalez.

Igualmente se autoriza a la Facultad de Ciencias y Letras para realizar las gestiones
necesarias encaminadas a obtener los servicios de ese profesor por el plazo de un
ano. Una vez realizados debera dirigirse al Consejo Universitario poniéndolos en su
conocimiento para efecto de proceder a hacer el nombramiento oficial, después de
estudiar los atestados y demas condiciones de los candidatos.

ARTICULO 21. La Facultad de Ciencias y Letras comunica, en nota dirigida al Prof.
Monge Alfaro que suscribe el Prof. Guillermo Malavassi, lo que dice asi:

"...Con el ruego de que se sirva darle el tramite que corresponde, me permito
comunicarle que, en sesion de 20 de abiril, el Director del Departamento de Biologia,
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Dr. Rafael Lucas Rodriguez, presentd una solicitud al Consejo Directivo para
ausentarse de sus funciones en la Universidad de Costa Rica por cinco meses,
desde mediados de setiembre proximo hasta mediados de febrero de 1961. El motivo
de la solicitud es el haber recibido una invitacion de la Universidad de California en
Berkeley, para ocupar por el periodo mencionado la Direccién del Herbario de su
Departamento de Botanica, y para dictar un curso sobre Taconomia Filogenética de
las Categorias Mayores. Ni la ausencia de la Direccion del Departamento de Biologia
ni la de la Direccion de la Revista de Biologia Tropical ni la de las funciones docentes
produciran dificultades, ya que el sefor Rafael Lucas Rodriguez piensa arreglar todo
de tal manera que ninguna de las funciones que él desempefan sufran menoscabo.
El Consejo Directivo acordé concederle el permiso al Director del Departamento de
Biologia y comunicarlo al Consejo Universitario para su ratificacién".

El Prof. Caamano informa que el Consejo Directivo acordd conceder el permiso al Dr.
Rodriguez y dejar constancia del alto honor que para la Universidad de Costa Rica
significa el que se le haya llamado a ejercer esas funciones, habiendo en los Estados
Unidos profesores de tanta preparacion y con preferencia de éstos.

El Consejo Directivo desea que se le de la representacion oficial de la Universidad al
Dr. Rodriguez mientras esté en la Universidad de Berkley, como una distincion y un
reconocimiento a sus condiciones personales y docentes.

Se acuerda conceder permiso por cinco meses, a partir de la fecha del mes de
setiembre que se indique oportunamente, hasta el mes de febrero de 1961, sin goce
de salario, al Dr. Rafael Lucas Rodriguez.

El Consejo Universitario hace suyos los términos del acuerdo del Consejo Directivo
expuestos por el Prof. Caamafio, los cuales transmitira al Dr. Rodriguez.

Se otorgara al Dr. Rodriguez, ademas la representacion de la Universidad de Costa
Rica mientras permanezca en la Universidad de Berkley.

Comunicar: Facultad, Dr. Rodriguez, D.A.F., Personal.

ARTICULO 22. El sefior Rector presenta al Consejo los proyectos de contrato
presentados por las oficinas de |.C.A., (Punto Cuarto), a fin de que se le autorice
para formalizarlos si de consideran adecuados, los cuales consisten en lo siguiente:
1) Convenio segun el cual se facilitaran a la Universidad de Costa Rica Instrumentos
Cientificos y Profesionales, equipo y accesorios para Biologia, Quimica y Fisica y
Matematicas, con un valor de $10.000 ($4.000 para Biologia y $3.000 para cada uno
a Quimica y Fisica y Matematicas). Y asistencia Técnica para el Desarrollo de las
Ciencias Basicas, que incluye Fisica y Biologia.

Ese convenio considera los siguientes puntos:

1.- Un programa de un afio de estudios en el exterior (Junior Year Abroad")
financiado por el "International Educational Exchande Service" del Departamento de
Estados de los Estados Unidos.
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2.- Un programa de cuatros anos financiado por la "Carnegie Corporation" para
profesores de la Universidad de Kansas a efecto de que pasen vacaciones en la
Universidad realizado varios proyectos de investigaciones y ensefianza.

3.- Un programa para enviar dirigentes de varios sectores de la vida de Costa Rica a
los Estados Unidos (Medio Oeste) para que pasen un ano trabajando con agencias o
negocios relacionados con su propio campo de especializacion. Este programa sera
financiado por empresas comerciales e industriales.

4.- Un programa de estudios superiores en ciencias basicas para el personal decente
de la Universidad, en la Universidad de Kansas que sera financiado en parte por
I.C.A., U.S.0.M.,, Costa Rica. 'Del valor de este programa es de $12.000.

2) Convenio para otorgar cooperacion a la Escuela Laboratorio de la Escuela de
Educacion, que consiste en los siguientes puntos:

Los objetivos especificos son:

1.- La apertura en 1960 de una escuela laboratorio de la Escuela de Educacion, en
cooperacion con el Ministerio.

2. Ofrecer educacion profesional adicional a profesores de la Escuela de Educacion y
de la Escuela de Ciencias y Letras en el Afo Fiscal 1960.

3.- Adjuntar a la Universidad suministrandole material y equipo de ensefianza
modernos y materiales de referencias para su biblioteca en el Ao Fiscal 1960.

4.- Discutir problemas, profesionales con los Decanos y profesores de las diversas
escuelas de la Universidad.

Ademas, la provisién de equipo y accesorios para los programas.

Se autoriza al senor Rector para la firma de los proyectos indicados, a fin de
formalizar los planes que los mismos proponen.

ARTICULO 23. El Lic. Miguel A. Umana Cordero dirige comunicacion en la que
solicita permiso por el término de tres meses, a partir del 18 del corriente, segun los
términos del articulo 77 del Estatuto Organico.

Acompafa constancia extendida por el Dr. Cordero Zufiga, segun la cual debe
incapacitarsele por tres meses.

Se acuerda conceder permiso al Lic. Miguel A. Umana Cordero, con goce de salario,
a partir del 18 del corriente y hasta por tres meses.

En sus funciones en el Departamento de Quimica sera sustituido asi:

Como Jefe del Laboratorio de Bioquimica, con tres horas de laboratorio y dos grupos
de 4 horas (20 horas lectivas en su sueldo de medio tiempo), por el Prof. Rafael
Cartin. El Prof. Cartin dejaria, a su vez, cuatro horas de Quimica Organica y una
hora de repaso de Quimica General actualmente a su cargo.

Seria sustituido asi: las 4 horas de Quimica Organica, por el Prof. Armando Acufia.
Esas horas serian giradas ademas de las propios que tienen a su cargo.

' El valor del programa viene en el acta poligrafiada
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La aprobacion de la sustituciéon del Lic. Umana se hace en principio, sujeta a la
ratificacion del Consejo Directivo de Ciencias y Letras y seria efectiva a partir del 22
del corriente si tal ratificacion se produce.

En sus funciones en la Escuela de Farmacia el Lic. Umafia sera sustituido por el Lic.
Guillermo Azofeifa, sustitucion que sera efectiva desde el 16 de abril , fecha en que
éste inicié la atencién del curso de Bioquimica Aplicada a la Farmacia. El Lic.
Gonzalez, Decano de la Escuela de Farmacia, comunicé al Consejo lo anterior.
Comunicar: Facultades, Farmacia, Ciencias y Letras, Personal, Ad. Financiera.

ARTICULO 24. La Facultad de Odontologia propone al Consejo los nombramientos,
en calidad de Encargados de Catedra y a partir del 1° de abril en curso, de los
siguientes profesores:

"Dr. Fernando Mufoz Solano, en la catedra de Clinica de Coronas y Puentes, con 8
horas semanales.

Dr. Alvaro Fonseca Solérzano, en la catedra de Anatomia Humana de Segundo Afo,
con 10 horas semanales.

Dr. Enrique Cappella Paez, en la catedra de Patologia Oral de Cuarto Ano, con 1,
hora semanal.

La Facultad, en sesion celebrada el 5 de este mes, articulo 7, autorizé los
nombramientos de los dos profesores citados en primer lugar por el tiempo de duren
los permisos concedidos a los titulares, y el nombramiento del Dr. Cappella por el
resto del presente curso lectivo".

Se ratifica la proposicion de la Facultad segun los términos indicados, nombrandose
a los Encargados de Catedras segun se consigno arriba.

Comunicar: Facultad, Personal, Ad. Financiera.

ARTICULO 25. El Prof. Mariano L. Coronado ha dirigido comunicacion al sefor
Rector en los términos siguientes:

"...A mediados del afio préximo pasado obtuve permiso del Consejo Universitario
para ausentarme por algun tiempo de mi cargo como Director del Departamento de
Bienestar y Orientacién, con el fin de asistir a una conferencia de la Federacion
Mundial para la Salud Mental, de la cual soy miembro directivo, y que se celebré en
Barcelona. Por motivo del viaje en mision de la Universidad que realiz6 a los Estados
Unidos el Jefe de la Seccion de Orientacion Dr. Gonzalo Addis Castro, crei
inconveniente para las labores del Departamento ausentarme del pais en esa época
y hubo de cancelar mi viaje a ultima hora.

Ahora debo asistir a la conferencia anual de aquel Organismo internacional que se
celebrara en Edimburgo y para ello me permito solicitar muy atentamente un permiso
de ausencia con goce de sueldo por 23 dias o sea del 26 de julio al 19 de Agosto del
corriente ano".
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Se acuerdo conceder permiso con goce de sueldo al Prof. Coronado, para que asista
al evento indicado, del 26 de julio al 19 de agosto proximos.

Se le da el tramite a la accién de personal correspondiente, la cual envio adjunta la
nota del Prof. Coronado.

Comunicar: D.A.F., Personal, D.B.O.

ARTICULO 26. El sefor Rector da lectura a la comunicacion que suscribe el Lic.
Oscar Chaves, la cual dice asi:

"La Escuela Superior de Administracion Publica para la América Central
(E.S.A.P.A.C.), me ha ofrecido para este ano las Catedras de Administracion de
Personal" y "Etica Administrativa".

Desearia poder atender estas dos catedras, tanto por el estudio a que las mismas
me obligarian como por la oportunidad de alcanzar mayor experiencia en este campo
profesional. Ademas, ello me daria la oportunidad de dividir mi tiempo, brindando una
buena parte a la Universidad de Costa Rica, y algunas horas semanales a la
E.S.A.P.A.C., conforme fueron los planes originales al salir del Banco Nacional para
trabajar en la Universidad.

Por lo expuesto, muy respetuosamente me permito solicitar el permiso
correspondiente, el cual desde luego, estaria sujeto a las normas establecidas en el
reglamento de Personal, en el sentido de rebajar el sueldo en forma proporcional a
las horas servidas a la otra Institucion.

El programa comprende la atencion de las clases y la direccion de un grupo de 7
alumnos de campo y seminarios. En total, requerian un permiso de 100 horas, mas o
menos, durante un periodo de 5 meses, o sea un promedio de 20 horas por mes, a
partir de la proxima semana y hasta el mes de setiembre inclusive.

Para el uso de estas 100 horas, estimaria contar con flexibilidad, en forma que
mensualmente yo reportaria a la Contaduria, mediante certificacion de la Escuela, el
numero de horas trabajadas fuera de la Universidad, a fin de que la Contaduria
proceda a la rebaja correspondiente de mi sueldo. La flexibilidad solicitada la
requiero por cuanto en las primeras semanas, posiblemente trabajaria sélo 2 horas
por semanas, en horas de la tarde. Y el numero de horas aumentaria al asumir
mayor numero de lecciones en mayo, y especialmente en los meses siguientes.

Pero en todo caso, el promedio, como anteriormente manifesté sera de unas 20
horas al mes, mas o menos, lo cual equivaldria a unos 3 dias al mes en total".

Se acuerda conceder al Lic. Chaves permiso necesario para impartir las lecciones
indicada en la Escuela de Administracion Publica.

Se le hara una rebaja correspondiente a tres dias por mes en su salario y durante el
ultimo mes se hara el reajuste que sea necesario.

Comunicar: D.A.F., Personal, Investigaciones, Ciencias Econdémicas.
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ARTICULO 27. El senor Rector da lectura a comunicacion que le dirigiera el Ing.
Padilla, Director del Departamento de Planeamiento y Construcciones, la cual dice
asi:

"...Debido a que este Departamento labora unicamente en las mafanas y que el Ing.
Saborio presentd su renuncia, la cual se hizo efectiva a partir del 1° de este mes, nos
encontramos con el grave problema de supervisar adecuadamente la construccion
del edificio para Medicina, especialmente por las tardes.

Para solucionar el problema citado conversé con el Ing. Civil don Fernando Carboni
Escalante, actualmente profesor en la Facultad de Ciencias y Letras y profesional de
excelente experiencia en construcciones, y le consulté si estaria dispuesto a aceptar
una posicién en este Departamento, laborando dos horas en la mafiana y dos en la
tarde, con el fin de encargarle no solamente la inspeccion del edificio de Medicina,
sino también cooperar con el Ing. Hernandez en otras actividades de esta oficina,
con un sueldo de ¢ 1.260.00 mensuales que la asignacién actual para el puesto
vacante en la inspeccion de edificios.

El Ing. Carboni esta en la mejor disposicion de aceptar dicho ofrecimiento.

Como es de imperiosa necesidad reponer cuanto antes el puesto citado, le ruego
muy encarecidamente, si lo tiene a bien, interponer sus buenos oficios para que este
nombramiento se haga directamente sin necesidad de llenar el tramite reglamentario
de ternas a que se refiere la circular N.° DAC-512-60, esto, con el fin de solucionar la
situacion mencionada y hacer posible que el Ing. Carboni comience a trabajar a mas
tardar el 1° de mayo del presente afio".

El sefior Rector dice que la urgencia del nombramiento ha determinado el solicitarlo
con esas dos violaciones: la primera, no celebracion de concurso para la escogencia
y la segunda, no aplicar el Reglamento de Seleccién de Personal Subalterno en el
punto que establece la incompatibilidad para que dos personas con ese grado de
parentesco puedan trabajar en un mismo Departamento. Lo ultimo por cuanto un
hermano del Ing. Carboni es el Secretario del Departamento de Planeamiento y
Construcciones.

El nombramiento podria hacerse por lo que resta del ano, de manera que la situacién
fuera provisional, y asi no se caeria en violacion de las disposiciones citadas, a la
vez que se resolveria un problema de positiva urgencia.

Ante la urgencia del Departamento de Planeamiento y Construcciones de atender
labores de inspeccion y por las dificultades que se han presentado para lograr
candidatos en el campo profesional, se acuerda nombrar al Ing. Fernando Carboni
Escalante para el cargo de Ingeniero Inspector segun los términos indicados por el
Director del Departamento -dos horas en la mafiana y dos en la tarde - con un salario
de ¢ 1200 mensuales, por el resto del presente ano y a partir del 1° de mayo.

En esa forma, el nombramiento tiene un caracter provisional.

Comunicar: D.A.F., Planeamiento, Personal.
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ARTICULO 28. Como Anexos de la presente acta se incluyen los siguientes:

Anexo N.° 1.- Reformas de al Estatuto Organico sugeridas por la Comision Especial
que estudié las medidas para resolver el problema de la confidencialidad de los datos
del Departamento de Bienestar y Orientacion.

ARTICULO 29. Anexo N.° 2.- Informe del Departamento de Fisica y Matematicas de
la Facultad de Ciencias y Letras, en relacién con la modificacion de los pre-requisitos
del curso de Calculo Infinitesimal.

Se hace el informe del conocimiento de la Comision de Planes de Estudios y
Programas, a la que se agrega al Lic. Rogelio Sotela, en su condicion de Director del
Departamento Legal y coordinador de la Comision de Reglamentos, a fin de que lo
estudie y considere los dos aspectos que implica: uno de tipo general y otro en
relacion con la opinion del Departamento de que no tenia que consultar de previo a la
Facultad de Ingenieria.

Comunicar: Comision.

ARTICULO 30. Anexo N.° 3.- Carta del Colegio de Médicos y Cirujanos, en respuesta
a la que el sefior Rector enviara alla con explicacion sobre el procedimiento seguido
para el nombramiento de los Profesores de Medicina y Cirugia para la Facultad de
Medicina.

Explica el sefior Rector que los sefiores miembros del Consejo podran darse cuenta,
de su lectura, de la idea que priva en la Junta Directiva del Colegio, la que habla a
nombre de aquel, respecto al procedimiento que debe seguirse para los
nombramientos. Ha de ser, a su juicio, algo exclusivamente a cargo de cuerpos
profesionales homogéneos, o sea las Facultades.

Respecto a este punto dice que lo importante para la Universidad no es el sistema de
nombramiento en si, sino como formar profesiones y en la busqueda de
procedimientos. Se cuenta ya con un magnifico dictamen sobre Carrera Docente,
preparado por la Comisidn correspondiente, el cual el Consejo ha estudiado ya en
gran parte.

Al Consejo y a la Institucion les interesa la verdadera profesionalizacion de la
docencia y ese ha de ser su objetivo en cuanto a este caso.

Si los médicos llevan sus ideas al seno de la Asamblea Universitaria, planteara la
importancia de la carrera docente como contraposicion a la tesis que ellos expongan.
Si se acogiera la forma de nombramiento propuesta por el Colegio de Médicos y
Cirujanos seria inconveniente; y por proceder de los profesionales médicos, los
menos integrados a la Universidad, esta reforma significaria un principio de la
desintegracion para la Institucion.

Aprovechara su visita a las Facultades, para explicar la situacion relativa a los
seguros de Enfermedad y maternidad, Invalidez, Vejez y Muerte, para referirse
también a la posibilidad de que se plantee esa reforma en la proxima Asamblea

21



Sesion N.° 1066, ordinaria 25 de abril de 1960

Universitaria; a lo que el Consejo dispuso modificar en cuanto a nombramiento de
profesores, estableciendo nuevos procedimientos en el Estatuto Organico y a la
importancia de la Carrera Docente, a la profesionalizacion de la docencia y a lo que
con ese proposito se ha cumplido.

ARTICULO 31. El sefor Rector dice que ha recibido informe del Dr. Bernal Jiménez
Piza en el sentido de que hay posibilidades de reducir los costos del edificio de
Odontologia.

Con ese proposito -y por encargo del Consejo Universitario- se ha reunido con el
sefior Decano de Odontologia y sus compafieros de Facultad y han llevado a cabo
los estudios correspondientes.

Le ha solicitado quince dias liberado de toda otra responsabilidad, para dedicarse
exclusivamente ese objeto. Se reunira con la Comision de Odontologia en ese plazo,
y luego, considerando sus propias observaciones, llevara a cabo un estudio
exhaustivo.

Agrega el sefior Rector que si las economias que se obtienen son apreciables, se
podria considerar el aumento del préstamo un poco mas y sumando esa cantidad a
los recursos que se economicen en la construccion de Odontologia, adquirir el
mobiliario de ésta y tal vez hasta construir Farmacia. Asi quedarian todas las
Escuelas Universitarias y las demas dependencias institucionales, en la Ciudad
Universitaria.

Se acuerda conceder al Dr. Bernal Fernandez quince dias de plazo, libres de todo
otro compromiso con la Universidad, para que lleve a cabo un estudio exhaustivo de
las posibilidades de reduccion de costos en la construccion del edificio de
Odontologia.

Se informara asi a las Facultades en las que presta sus servicios.

Se acuerda, autorizar el pago del tiempo extra para que se requiera - y que sera
determinado por el sefior Rector y el Ing. Jorge Emilio Padilla - para concluir para fin
de este ano, el trabajo de preparacién de los planos del Edificio de Odontologia.

Se acuerda, ademas, solicitar a la Facultad de Odontologia informe sobre el monto
aproximado del valor del mobiliario que requerira la Escuela, a efecto de determinar
la suma para la construccion y la suma para el mobiliario, dentro del presupuesto
correspondiente.

Comunicar: Dr. Fernandez, Facultades en que presta servicios éste, Personal, D.A.
F., Odontologia, Comision de Presupuesto.

ARTICULO 32. El Prof. Portuguez pregunta en qué situacién se encuentra el avaluo
del edificio de la Escuela de Bellas Artes, que pasara a propiedad de la Corte
Suprema de Justicia.

El Lic. Sotela dice que el avaluo se hizo por ¢ 297.000.00, segun peritazgo del Ing.
Guillermo Alvarez.
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El sefior Rector dice que deberia informar al Lic. Sotela de la situacion, previo
estudio de la resolucion, a fin de que el perito de la Universidad, Inf. Eddy N.
Hernandez, intervenga conforme al acuerdo que existe al respecto.

De conformidad con lo indicado por el sefior Rector, se acuerda encargar al Lic.
Sotela de presentar estudio e informe sobre el punto relativo al avaluo de la
propiedad donde funciona la Academia de Bellas Artes.

Comunicar: Lic. Sotela.

ARTICULO 33. El sefor Rector comunica que ha sido designado como Presidente
del Banco Interamericano de Fomento, el economista chileno don Felipe Herrera, a
quien le unen relaciones de amistad y con el cual ha conversado en distintas
oportunidades sobre proyectos e ideas a realizar en la América Latina.

A proposito de ese nombramiento, recuerda que el afo pasado preparé un plan
tedrico o en principio para financiar construcciones en la Ciudad Universitaria, el cual
dirigio al sefor Jorge Hazaera, entonces agregado de la Embajada de Costa Rica en
Washington y actualmente Director Administrativo del Banco Interamericano de
Fomento.

Al producirse ambos nombramientos, solicitdé al sefior Hazera que hiciera del
conocimiento del sefior Herrera el plan que le habia presentado, lo que asi hizo
aquél.

Durante su viaje reciente a los Estados Unidos, don Alvaro Castro Jenkins, Gerente
del Banco Central, tuvo oportunidad de conversar con el sefior Herrera y éste le
manifestd que tenia el propodsito de trabajar, por medio de la Institucién a su cargo,
en una politica de préstamos para propositos educativos.

De manera que la idea que presentara el ano pasado y que el sefior Herrera conoce
bien, parece que va por buen camino.

Supo también que ha pensado el sefior Herrera en solicitarle, para la organizaciéon
del Departamento correspondiente de esa politica de préstamos con propésitos
educativos, su colaboracion. Si asi fuera, solicitaria autorizacién para prestar el
servicio, por las proyecciones que podrian darse a tal idea.

Se informara de lo que conozca mas adelante en forma oficial.

ARTICULO 34. El Ing. Peralta dice que se le nombré como Director Suplente del
Servicio Nacional de Electricidad.

Acept6 el cargo ad-referendum.

Tendria que asistir a sesion una vez al mes, dia martes de las quince horas en
adelante.

Como el trabajo de la Escuela de Ingenieria se inicia a las siete de la mafiana y
finalizar a las doce del dia, con media jornada, a las cuatro de la tarde se podria
tener por completas las ocho horas. De manera que requeriria permiso por un ahora
al mes y, segun este criterio, se le deberia reducir su salario, si se autoriza la funcién
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indicada ¢ 67.75 mensualmente, o sea una hora lectiva semanal, o la suma que
calcule el Departamento de Administracién Financiera, si el criterio del Consejo es
distinto.

Se retira del saldén de sesiones el Ing. Peralta (10 horas).

Se acuerda conceder al Ing. Peralta el permiso solicitado para aceptar el cargo de
Director Suplente del Servicio Nacional de Electricidad, autorizando su asistencia a
sesion una vez por mes, a partir de las quince horas.

Siendo funcionario de Tiempo Completo al servicio de la Universidad, el calculo de la
suma que por esa circunstancia haya de rebajarse de su salario, lo hara el
departamento de Administracion Financiera con base en las disposiciones
correspondientes.

Comunicar: Ing. Peralta, D.A.F., Personal.

ARTICULO 35. El senor Rector dice que el Prof. Monge Alfaro tiene a su cargo
exclusivamente, el trabajo que corresponde a la Comision de Becas.

La Comision realmente, no se ha integrado y los estudios y dictamenes que le
corresponden los realiza la Secretaria General.

Por esta razén propone se agregue a ella al Dr. Pefda Chavarria, y a un
representante estudiantil, el cual seria designado por la F.E.U.C.R.

Asi se acuerda. La Comision de Becas se integra con el Prof. Monge Alfaro, el Dr.
Pena Chavarria y un representante estudiantil que designara la F.E.U.C.R., el cual
sera convocado en los casos en que haya ofrecimientos de becas que puedan
aprovechar los estudiantes.

Comunicar: F.E.U.C.R., Dr. Pefia, Prof. Monge.

ARTICULO 36. La Comisién Mixta comunica la forma en que quedd integrada,
mediante nota suscrita por el Secretario de la misma, Prof. Ovidio Soto Blanco:

"Dra. Emma Gamboa, Coordinadora,

Prof. Ovidio Soto, Secretario,

Prof. Flora Rojas V., Representante Ministerio de Educacion,

Prof. Carmen Luthner S., Representante Ministerio de Educacion,

Prof. Carlos Monge Alfaro, Representante Universidad de Costa Rica,

Prof. Bernardo Alfaro S., Representante Consejo Superior de Educacién”.
Se agradece la comunicacion anterior.

ARTICULO 37. Ingresa al salén de sesiones el Ing. Peralta (10:20 horas).

_OO_
El sefor Rector dice que la Biblioteca necesita partida para atender a los trabajos de
empaste y encuadernacion de libros con alguna urgencia.
Se acuerda pedir a la Comision de Presupuesto que destine una suma para ese fin
en el proximo presupuesto extraordinario.
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Comunicar: Biblioteca, Comision.

ARTICULO 38. El senor Rector vuelve a referirse a la Carrera Docente; dice que en
una mesa redonda celebrada en el Uruguay, con motivo de su viaje a Sur América,
tuvo oportunidad de hablar del tema. Es de una gran importancia y por esa razon se
debe concluir con el estudio del informe que la Comisidn respectiva presenté al
Consejo. Recuerda que en octubre y noviembre del afio préoximo pasado, se
celebraron sesiones extraordinarias para trabajar sobre el tema.

Propone la celebracion de una nueva sesion extraordinaria, en la fecha que se
determine, para concluir el estudio iniciado y dar nuevos criterios basicos a la
Comunicacion para que continue trabajando.

Se acuerda celebrar esa sesion el viernes 6 de mayo a las veinte horas (ocho de la
noche) para ese efecto.

Comunicar: Decanos, F.E.U.C.R.

ARTICULO 39. El Prof. Monge Alfaro dice que la Comision de Carrera Docente esta
integrada por el Dr. Gonzalo Morales, Armando Ruiz Goélcher, el Dr. Andrés Vesalio
Guzman y él mismo.

El Dr. Guzman solamente puede asistir si las sesiones se celebran los dias viernes
de cada semana, lo que atrasa el trabajo pues se limita la actividad de la Comisién.
Desearia se dispusiera alguna solucion al punto indicado, pues a pesar de la buena
voluntad del Dr. Guzman no puede proceder en otra forma por sus compromisos.

El sefior Rector manifiesta que el Dr. Andrés V., Guzman se incluya en la Comision
para atender, en las discusiones, la opinion y las ideas de los profesionales médicos
pero en vista de la circunstancia de que tiene compromisos que le impiden dedicar
mas tiempo a ese trabajo, propone se integre también al Dr. Pefia Chavarria, de
manera que, sin separar al Dr. Guzman, se pueda reunir la Comision con mas
frecuencia y con posibilidad de contar con un profesional médico en sus
deliberaciones.

Asi se acuerda.

Comunicar: Dr. Pefa; Prof. Monge.

ARTICULO 40. El préximo tres de mayo, dia de la inauguracion del edificio de
Ciencias Econdmicas y Sociales, la cual sera a las 16 1/2 horas, se suspenderan
lecciones unicamente en las Escuelas de Ciencias Econdmicas y Sociales y de
Servicio Social.

Como en los actos de inauguracion participara el coro universitario, sus integrantes
estan autorizados para asistir sin que se les corran ausencias.

Quedan autorizados para asistir, también, los profesores de la Escuela de Ciencias
Econdmicas y Sociales que tengan catedras en otras Escuelas y que deseen asistir.
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Estas resoluciones se haran del conocimiento de las Facultades y dependencias
universitarias.
Comunicar: Circular.

ARTICULO 41. El Sub-Gerente de la Caja Costarricense de Seguro Social, Lic.
Rodrigo Fournier, se ha dirigido al sefior Rector en los términos siguientes:

"..Me refiero a su amable comunicacién N° R-240-60, en la que hace de
conocimiento de la Caja Costarricense de Seguro Social el acuerdo de la sesion N.°
1059 del Consejo Universitario. Manifiesta usted en su nota que: "Después de
estudiar cuidadosamente todos esos Proyectos, se acordd que no podria aceptarse
el texto presentado por la Caja, en vista de que en él se propone un sistema que
podria crear serios problemas de orden administrativo en la Universidad, y ademas,
no satisfacia los requisitos y condiciones en que siempre hemos pensado desde que
comenzd a hablarse del Convenio con la Caja".

Lamento que no hayamos podido llegar a un acuerdo a nivel del primer estudio de
los proyectos de convenio elaborados por ambas Instituciones. Tal vez una
explicacion mas amplia de nuestro punto de vista, pueda hacer comprensible a la
Universidad el criterio que tiene la Caja Costarricense de Seguro Social sobre la
forma de coordinacién de sus servicios con la Seccion de Salud del Departamento de
Bienestar y Orientacién. Existen razones de principio, legales y administrativas, que
nos impiden desligarnos de la prestacion directa de los servicios a nuestros
asegurados. En el caso de la Universidad, habiamos entendido, en el deseo de
colaborar con esa Instituciéon, que se podria aceptar, para confianza y seguridad de
ustedes, que el personal que nosotros escogiéramos fuera exactamente el personal
médico de la Seccién de Salud, con lo que se romperia la continuidad de la labor que
hasta ahora ha realizado esa Seccion en beneficio de la poblacién universitaria. En
realidad la discrepancia no afecta al propésito que tanto la Universidad como la Caja
persiguen, de unir esfuerzos para prestarle un eficiente servicio médico a los
universitarios y cumplir, al mismo tiempo, con las disposiciones legales vigentes
sobre el régimen de Seguridad Social. Por nuestra parte, no tendremos ningun
inconveniente en continuar las negociaciones para llegar a un acuerdo con la
Institucién a su digno cargo.

Dejamos asi abierta la posibilidad de llegar a un arreglo que nos evite las molestias
de un planteamiento legal del problema, que para mi, en lo personal y
funcionalmente, seria desagradable.

De acuerdo con lo que verbalmente hemos convenido, iniciaremos en fecha préxima
las conversaciones que vivamente espero nos conduzcan a un acuerdo definitivo,
conveniente para los intereses de la Universidad y de la Caja".

Dice el sefor Rector que ha tenido conversaciones con el Lic. Founier, Dr. Trejos
Escalante y el Dr. Otto Jiménez, en las que se ha considerado un nuevo proyecto
presentado a conocimiento de la Caja.
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Las conversaciones llevan buena orientacion y espera obtener los mejores
resultados.

ARTICULO 42. El sefior Rector informa que la F.E.U.C.R., ha preparado y remitido el
informe sobre el movimiento financiera del Consejo Estudiantil en los ultimos afos,
solicitado para resolver propuestas formuladas por los estudiantes para aumentar
SUS ingresos y recursos.

Se acuerda pasar el informe a estudio de la Comision de Presupuesto, para lo cual
debera la F.E.U.C.R., prepararlo en seis copias, una para cada miembro de dicha
Comision.

Comunicar: Comisién, F.E.U.C.R.

ARTICULO 43. Se retira del saléon de sesiones, por compromisos de su cargo que
debe atender, el sefior Ministro de Educacién Publica Lic. Fernando Runnebaum
(10:40 Horas).

_Oo_
El senor Rector da lectura a comunicacion que recibié del Jefe de la Seccion de
Servicios Generales, don Francisco Saenz, en la cual expone lo que dice asi:
"...Transcribo a usted la carta que he recibido del sefior don Ananias Sanchez, Jefe
del Taller de Ebanisteria y realmente comparto con él las razones por atrasos que
puedan haber en la construccién de los muebles de la Escuela de Medicina.
La carta en cuestién dice:
"...Estimado sefior : por este medio quiero hacer de su conocimiento, y para salvar mi
responsabilidad como Jefe del Taller de Ebanisteria, que el mobiliario de la Escuela
de Medicina ni siquiera se ha comenzado, pues estamos terminando el de Ciencias
Econdmicas, que se ha atrasado debido al gran numero de trabajos extras
intercalados en el tiempo de confeccion de dicho mobiliario, ademas, el atraso
también se debe al bajo rendimiento dado por el equipo de laquear existente, lo cual
a usted le consta, lo mismo que hay un solo laqueador para todos los trabajos que se
ejecutan.
Para solucionar un poco tanto problema, le expuse a usted la necesidad que habia
de construir un apartamento mejor acondicionado y hacer lo posible por renovar el
equipo por otro de mayor capacidad, y hasta el momento, nada se ha podido hacer
por no estar terminado el mencionado apartamento de laquear.
También hice ver la necesidad que habia de mas personal para cumplir con la
Escuela de Medicina, lo cual hacia necesario la ampliacion del local del Taller de
Ebanisteria, de igual que seria inevitable la compra de algunas maquinarias que
estan haciendo falta. Con todos estos arreglos se lograria una gran economia de
tiempo en la confeccion de un mobiliario tan grande como es el de Medicina.
Me permito recordarle, que inclusive, hablemos sobre los salarios de los trabajadores
del Taller, llegando a la conclusion que aumentandole a los que realmente lo

27



Sesion N.° 1066, ordinaria 25 de abril de 1960

merecen, se obtendria una cooperacidon mayor, la cual redundaria en un mayor
rendimiento. Con los salarios actuales no se pueden conseguir los servicios de gente
especializada, que bastante se necesita.

Si usted consigue la solucion de tanto problema se podra cumplir con la confeccion
de los muebles de Medicina; por el contrario, si no hay solucion me obligaria a
quedar mal, lo cual como usted ve, no dependera de mi.

De usted muy atentamente, (f) Ananias Sanchez Castillo."

Esta oficina esta autorizada por el Consejo Universitario para ampliar el personal del
Taller con los operarios que crea conveniente, pero no lo ha hecho por no contar con
espacio suficiente; creo imprescindible necesidad ampliar el Taller, ya que el espacio
actual es sumamente reducido. Sobre el equipo de maquinas ya usted y el Consejo
estan enterados de lo necesario y se estan dando los tramites del caso".

Se acuerda dirigirse al Ing. Padilla para solicitarle que de preferencia a los trabajos
que sean necesarios para ampliar las instalaciones del Taller de Ebanisteria, por la
urgencia de los mismos.

Se autoriza al sefior Rector para que lea la carta y explique a los miembros de la
Comisioén Técnica de la Escuela de Medicina, la necesidad del nuevo equipo que se
requiere y el cual se piensa adquirir con recursos de la Escuela, ya que se empleara,
en primer término, en la confeccion del mobiliario de esa Facultad. Aprovechara para
hacerles ver que ese equipo quedara luego al servicio de la Institucién, para atender
a otras obligaciones y que se acude a Medicina por sus necesidades y porque la
Universidad es una.

El Prof. Chaverri requirié, previamente al acuerdo, que se le explicara si habia
acuerdo para disponer de esos fondos de la Escuela de Medicina.

El sefior Rector le dio una explicacion sobre lo resuelto por la Asamblea Universitaria,
autorizando al Consejo a poner las bases cientificas y materiales para la Escuela de
Medicina, lo que éste ha venido cumpliendo conforme a los planes establecidos.

El Dr. Morales considerd, con este motivo, que no es necesario consultar a la
Comisién Técnica sobre si esta de acuerdo o no con que se adquiera el equipo para
el taller de ebanisteria, pues es suficiente una resoluciéon del Consejo para adquirirlo.
El sefor Rector contestdé que el Consejo Universitario en sesion N.° 951 de 11 de
agosto de 1958, acordé lo siguiente:

"...Transferir en el curso de dos afos los gastos que hasta el momento se han venido
haciendo con fondos de la Escuela de Medicina, al Presupuesto General de la
Universidad, en tanto los gastos no correspondan a necesidades o servicios
estrictamente propios de la Escuela de Medicina".

De conformidad con esta resolucién es preciso consultar a la Comision Técnica de la
Escuela de Medicina para este gasto.

Comunicar: Ing. Padilla, Servicios Generales.

28



Sesion N.° 1066, ordinaria 25 de abril de 1960

ARTICULO 44. Ingresa al saléon de sesiones el representante estudiantil sefior
Roman (11:50 h.)

_OO_
La Dra. Gamboa se dirigié al Rector en los términos siguientes:
"...Vuelvo a referirme al problema de soda que segun expliqué a usted en carta del 8
de abril, requiere en esta Escuela una urgente solucién.
De acuerdo con lo convenido en conversacion con usted, hice consulta al Ingeniero
don Jorge Emilio Padilla sobre la posibilidad de instalar un servicio provisional en una
pequeia sala que ahora sirve como bodega de la Escuela. Don Jorge Emilio estudié
el asunto y me manifestd que los trabajos de instalacién que habria que hacer ahi
requeririan un esfuerzo que seria mejor dedicar a una instalacion permanente en la
sala de alumnos. Esta idea habia sido dada por él desde el afio pasado pero
entonces no pudo realizarse.
El senor Padilla me aconsejo presentar solicitud al Consejo Universitario para realizar
aqui algo de buena calidad como se ha hecho para la Facultad de Ciencias
Econdmicas. Hizo él unos calculos aproximados tomando en cuenta mobiliario,
instalacion electronica drenajes y pila de acero y ello supone una suma alrededor de
trece mil colones.
Como sabemos que el Taller de Servicios Generales tiene un trabajo muy grande a
su cargo, hemos pensado que si el Consejo encarga al Departamento de
Planeamiento este asunto, don Jorge Emilio podria presentar el presupuesto de
acuerdo con un posible contrato que pudiera acordarse para dar a hacer el mobiliario
para la soda de la Escuela de Educacion.
En resumen, sefior Rector, solicito respetuosamente a usted tramitar el asunto a fin
de que el Consejo Universitario autorice al Ingeniero Padilla para proceder a realizar
los célculos exactos y administrar el trabajo correspondiente para la instalacion de la
soda".
Se acuerda dirigirse al Ing. Jorge Emilio Padilla para que el Departamento de
Planeamiento y Construcciones prepare un presupuesto del costo de instalacion de
una soda en el edificio de Educacion, para autorizar el trabajo cuando la situacién
econdmica asi lo permita.
Comunicar: Ing. Padilla, Dra. Gamboa.

ARTICULO 45. En sesiéon N.° 1059, articulo 75, se conocid de informe de la Comisién
de Presupuesto que decia entre otras cosas, asi:

En cuanto al despido de cuatro operarios poco disciplinados, considera la Comision,
que de acuerdo con el informe del Jefe de Servicios Generales es mas econémico
despedirlos y pagarles las prestaciones, de la partida "Otros Gastos" del Taller de
Ebanisteria. Pero considera la Comision conveniente que se redacte un Reglamento
de Trabajo para el Taller".
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Sobre el punto de despido y pago de prestaciones de los cuatro operarios, nada se
dispuso entonces y la Seccién de Servicios Generales requiere de una resolucion.

Se acuerda autorizar el despido, con pago de prestaciones, de los cuatro operarios
del Taller de Ebanisteria que no cumplen a satisfaccion sus obligaciones.

Comunicar: Servicios Generales, Administracion Financiera y Personal.

ARTICULO 46. El senor Rector dice que la seforita Emilia Fernandez Luque estuvo
trabajando en el Departamento de Actas, en labores mecanograficas, del 7 al 21 de
marzo anterior.

Esa colaboracion se requiri6 para solucionar problemas ocasionados
momentaneamente por razones de personal.

Solicita autorizacion para que se le gire la suma correspondiente por sus servicios
que sera igual a la de una Oficial Tercera de Tiempo Completo, en una quincena
¢270.00

Comunicar: D.A.F., Personal.

ARTICULO 47. El sefior Rector solicita aclaracion a un error cometido en el acta de
la sesion N.° 1060, articulo 7.

Dice que el Ing. Carlos Chavarria A., solicitd, a través de la Facultad de Agronomia,
el pago de prestaciones en lo que corresponde por haberse suprimido el puesto que
venia desempefando en dicha Facultad.

Se dispuso pasar la gestion a estudio y consideracién del Departamento Legal.

En esa oportunidad, en vez de consignarse la gestion con el nombre del Ing. Carlos
Chavarria, se hizo equivocadamente con el de Ing. Rafael A. Chavarria.

Se acuerda aclarar el error cometido, dirigiéndose al Departamento o Legal para
manifestar que el acuerdo es correspondiente a gestion hecha por el Ing. Chavarria
A.

Comunicar: Om. Interesado, Depto. Legal y a quienes recibieron la comunicacién
equivocada.

ARTICULO 48. Se da lectura a comunicacion dirigida en los términos siguientes al
sefior Rector, por el Director del Departamento de Investigaciones, Lic. Oscar
Chaves E.

"...A fin de obtener los servicios temporales de una mecandgrafa auxiliar, para el
proyecto de Desarrollo Econdmico, quien atendera también servicios auxiliares para
el Proyecto de Tenencia de la Tierra, muy atentamente nos permitimos solicitar el
nombramiento de la seforita Albertina Blandino Abaunza, con categoria cuarta y una
dotacion de ¢ 450,00 mensuales, pagaderos por medio de la partida de "Servicios
Técnicos y otros trabajos extraordinarios", a partir del lunes 25 de abril y hasta el 30
de setiembre de 1960".
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Se adjunta la accion de personal para el nombramiento interino de la seforita
Blandino del 25 de abril al 30 de setiembre de este ano, como Mecandgrafa auxiliar
del Departamento de Investigaciones (Proyecto de Desarrollo Econémico).

El sefior Rector agrega que la seforita Blandino atendera la central del Edificio de
Ciencias Econdmicas, resolviendo asi el problema que se presentaba especialmente
en cuanto a la Escuela de Derecho.

Se acuerda el nombramiento propuesto en los términos indicados en la accion de
personal, cuyo tramite se autoriza.

ARTICULO 49. Se da lectura a accion de personal en la cual se propone el
nombramiento en firme del sefior Carlos Quintana Ruiz, para el cargo de Estadistico
B., del Departamento de Investigaciones, Proyecto de Desarrollo Econdmico, a partir
del 15 de abril. Se cumplié el periodo de prueba el 14 de abril, satisfactoriamente.

Se autoriza el tramite correspondiente a dicha accion, para el nombramiento
definitivo.

ARTICULO 50. Se da lectura a accién de personal en la cual se propone el
nombramiento de la sefiora Isabel Castro Villanea de Fournier, como Oficial Primera
del Departamento de Secretaria de la Escuela de Ciencias y Letras a partir del 1° de
mayo.

La sefiora Fournier fue escogida de entre las participantes en un concurso
convocado al efecto. Como no se envian detalles adicionales sobre su escogencia,
se acuerda hacer el nombramiento sujeto a informe escrito del sefior Decano a. i. de
la Facultad de Ciencias y Letras, respecto al procedimiento seguido para proponerla
para el cargo.

ARTICULO 51. El Jefe de la Seccion de Servicios Generales envia comunicacion en
la cual propone el nombramiento del sefior José Joaquin Chavarria Zamora para
sustituir al sefior Juan Félix Mora Garro, quien fue destituido.

Indica que reune los requisitos para el cargo y que ha causado buena impresion.

Se acompafa la correspondiente accion de personal, para el tramite de su
nombramiento provisional del 22 de abril al 21 de julio.

Se acuerda nombrar al sefior Chavarria Zamora como Guarda de la Ciudad
Universitaria, en su periodo de prueba del 22 de abril al 21 de julio proximo.

ARTICULO 52. Se eleva para su tramite, junto con la correspondiente accion de
personal, la nota de renuncia que dirigid al Jefe de la Seccién de Salud, Dr. Otto
Jiménez, la sefiora Yolanda Valerin Altamirano de Zufiga, Oficial Tercera de dicha
Seccion del Departamento de Bienestar y Orientacion.
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Se acuerda aceptar la renuncia que presenta la sefiora de Zudiga, la que sera
efectiva a partir del primero de mayo y se le agradecen los servicios prestados a la
Institucion.

Comunicar: Renunciante.

ARTICULO 53. EI sefior Rector informa que el Dr. Murphy, Chancellor de la
Universidad de Kansas, con quien se formalizé el plan de colaboracion entre aquella
Institucion y esta Universidad, pasa su actual posicién a servir como Chancellor en
U.C.L.A., (University of California at Los Angeles). Indudablemente se trata de un
merecido ascenso, pues el tamafio y el prestigio de la Universidad de California es
mayor que el de la primera.

El Dr. Murphy le informé que el nuevo Chancellor (posicion equivalente a la de
Rector), de la Universidad de Kansas, esta interesado en los planes de colaboracion
que existen entre las dos instituciones y los continuara. Ademas surge ahora la
posibilidad de otro proyecto similar al de Kansas, con la Universidad de California.

ARTICULO 54. El sefior Rector refiere que durante su viaje a Chile en febrero
pasado, los Rectores de las Universidades de Chile, Uruguay, la Argentina, asi como
distinguidas personalidades de diferentes partidos democraticos de Sur América, le
solicitaron unir su nombre a un pronunciamiento de caracter ideolégico en respaldo
del principio de no intervencion en la América.

Ese manifiesto - cuyo texto reprodujo la prensa y al que da lectura - no tiene ningun
sentido politico; sin embargo, con fines y por diarios conocidos, se han hecho
algunas especulaciones alrededor de su firma y se ha querido presentar su actitud
como de respaldo absoluto a ciertas personalidades de la revolucion cubana.

En cuanto a este punto, repite aqui lo que dijera en cierta oportunidad al sefior
Embajador de Cuba: sobre el movimiento revolucionario cubano tiene criterio
formado y esta de acuerdo con sus principios y objetivos fundamentales que aspira a
lograr el mejoramiento econdmico popular y la completa determinacion politica
nacional. Esta de acuerdo en eso para todos los paises de la América latina. Con
respecto a procedimientos seguidos en Cuba, discrepa de muchos de ellos, y espera
que la revolucién culmine en un régimen de libertad politica y personal y de completa
democracia.

Agrega que ha procurados siempre -en lo nacional como en lo internacional-
mantenerse al margen de toda actividad que pueda calificarse como de caracter
politico, a pesar de no tener prohibicion legal para hacerlo, pero si precisamente para
evitar que el nombre de la Institucion sea traido y llevado en afanes politiqueros. Aqui
siempre ha existido absoluto respeto para la opinion de todos y cada uno de los
miembros de la Institucion y nunca se han presentado problemas de ninguna
especie. Su proposicién politica es bien conocida, pero manteniendo esa actitud a
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que se refirid, evita toda intervencion que pueda causar controversia en la
Universidad.

Estas palabras tienen por objeto aclarar cualquier mala interpretacion que pudiera
existir, y pedir que los sefiores miembros del Consejo le digan si actué bien o mal
pues acataria cualquier indicacidon que al respecto se le hiciera.

El Lic. Jiménez Castro dice que ideolégicamente cualquiera tiene el derecho moral
de opinar lo que quiera. Si no existiera aqui esa libertad moral, los fundamentos
mismos de la Institucién estarian en peligro. El pronunciamiento al que el sefor
Rector adhiri6 su nombre es una declaracion de principios que nada tiene que ver
con la politica y a la cual tenia perfecto derecho de unirse.

La Dra. Gamboa manifiesta que su parecer es que Rodrigo Facio tiene todo derecho
a suscribir los manifiestos que desee -y sabe que lo hara siempre dentro de su
criterio de hombre culto y democrata- pero independientemente de su condicidén de
Rector de la Universidad de Costa Rica.

Si tuvo la precaucion de evitar la suspicacia politica cuando se lo pidieron en el pais,
también ha de haber existido en este caso por respeto del Consejo Universitario
hacia Rodrigo Facio y de Rodrigo Facio para el Consejo Universitario.

No tiene ningun critica que hacer por lo que dice el manifiesto suscrito por el sefor
rector pero si deja consignado su pensamiento como la ha expuesto.

El sefior Rector contesta a las palabras de la Dra. Gamboa indicando que suscribio el
documento como Rodrigo Facio, pero no se puede evitar que se una el nombre al
cargo. Por eso su actitud ha sido siempre la de evitar cualquier suspicacia, hasta con
sacrificio de casos en que ha querido intervenir en determinadas circunstancias.
Agrega que en todas sus intervenciones en que lo ha creido necesario, sobre
aspectos institucionales o de otra indole que puedan afectar a la Universidad, ha
procurado consultar antes o informar después, para que el Consejo proceda como le
parezca.

El Lic. Sotela propone que el Consejo tome una resolucion en el siguiente sentido:
Que las manifestaciones suscritas por el sefor Rector contienen su posicion
ideoldgica y que no lesionan ni interfieren los intereses universitarios.

El Ing. Baudrit se pronuncia en sentido parecido a la Dra. Gamboa.

Respalda la proposicion del Lic. Sotela por cuanto el pronunciamiento no es de
caracter politico partidarista, pues si la tuviera, a pesar de la amistad y la
consideracion que tiene por el sefor Rector, asi se lo habria dicho.

El sefor Rector refiere que el punto considerado en el manifiesto es de mucha
importancia. En carta que le dirigié al sefor Holland, quien ocupa importante cargo
en el Servicio exterior de los E.E.U.U., y en conversacién personal que tuviera con él
en unién de otras personas que ocupan cargos Yy posiciones de importancia en
Ameérica Latina, se hablé muy claramente sobre todo esto, por la preocupacion que
existe para lograr la efectividad en las buenas relaciones entre los Estados Unidos y
los paises democraticos de América Latina.
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Se acuerda aprobar la proposicion del Lic. Sotela, dejando constancia de que las
manifestaciones suscritas por el sefior Rector, en respaldo del principio de no
intervencion, contienen su posicion ideologica y que las mismas no lesionan ni
interfieren con los intereses universitarios.

ARTICULO 55. Se da lectura a comunicacion suscrita por el sefior Ministro de
Relaciones Exteriores, en la que transcribe nota del sefior Embajador de China, en la
que dice lo siguiente:

"...Tengo el honor de dirigirle esta nota para hacer de su elevado conocimiento a fin
de cumplimentar el Convenio Cultural vigente entre Costa Rica y China, mi gobierno
desea efectuar un intercambio de profesores y estudiantes durante el afio discal en la
siguiente forma:

1.- Un profesor universitario, con el viaje de ida u vuelta pagado por él mismo o por
su Gobierno, permanecera ya sea en China o en Costa Rica por el lapso de un afo
devengado la misma remuneracién econdmica de su pais de origen. El gobierno de
la Republica de China ofrece al profesor costarricense que visite China residencia
gratuita.

2.- Dos estudiantes, con el viaje de ida y vuelta pagado por ellos mismos o por su
Gobierno, permaneceran ya sea en China o en Costa Rica por el lapso de dos a
cuatro afos. En el caso de los estudiantes costarricenses, el Gobierno de la
Republica de China les ofrece becas y alojamiento gratuito. De este modo
esperamos aumentar en forma progresiva un mayor conocimiento entre nuestros dos
paises, siendo la colaboracion intelectual la mejor férmula para fomentar la amistad y
la comprension entre las naciones.

Ruego a Vuestra Excelencia se sirva comunicarme si el llustrado Gobierno de Costa
Rica esta de acuerdo en llevar adelante este proyecto de mi Gobierno, o si lo
considera conveniente nos haga las sugerencias que crea necesarias".

Se acuerda manifestar al sefor Ministro de Relaciones Exteriores que la Universidad
de Costa Rica no tiene los recursos econdmicos necesarios para participar en un
proyecto como el propuesto y que agradece mucho se le haya participado.
Comunicar: Ministerio de Relaciones Exteriores.

ARTICULO 56. EI Dr. Rafael Lucas Rodriguez, en su condicion de Director de la
Revista de Biologia Tropical, labor que el Consejo le encomendara cuando se
ausentd el Dr. Ettore de Girélami, ha dirigido al sefior Rector la comunicacion
siguiente:

"...Junto con la presente, tengo el gusto de remitir a Ud., ejemplares para los
miembros del Consejo Universitario de la Revista de Biologia Tropical, volumen 7,
fasciculo 2, recientemente entregado por los impresores al Departamento de
Publicaciones.
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Al hacerme cargo de la direccién de la Revista, tarea que se recargd a mis otras
funciones en la Universidad, no solamente nos falté la valiosa cooperacion del Dr. de
Girdlami, sino que hubimos de prescindir también de los servicios de su secretaria,
que pasé a servir en la Comision Técnica para la Escuela de Medicina y en la
Secretaria General. Al mismo tiempo, los trabajos de traslado de la Facultad de
Microbiologia a su nuevo edificio consumieron los esfuerzos y la atencion de varios
miembros del Comité de Redaccion por varios meses; todas estas circunstancias,
junto con la novedad de la experiencias para mi, provocaron un retraso en la fecha
de aparicion de los fasciculos de este volumen. Todavia tropezamos con un
obstaculo mas, al informarsenos en marzo que se habia limitado la cantidad con que
contdbamos para la publicacion del segundo fasciculo, debido a otros gastos
necesarios del renglon de publicaciones. La dificultad se resolvié retirando dos
autores, miembros del Comité de Redaccién, los trabajos que se proponian publicar
en este numero.

A pesar de todos los atrasos y dificultades, el volumen 7 no ha desmerecido en
cuanto a calidad de los trabajos o al numero de ellos. Consta de ii + ii + 234 paginas
y contiene 29 trabajos, de los cuales tres son notas previas o notas breves de
investigacion, y los demas trabajos de investigacion original de mayor extension.

Los trabajos, como de costumbre, representan disciplinas muy variadas: hay 7 de
protozoologia, 6 de helminotologia, 4 de micologia, 4 de parasitologia, 3 de
bacteriologia, 2 de bioquimica y 1 de hematologia comparada, 1 de analisis clinicos y
1 de ictiologia.

Los autores de estos trabajos fueron 26, de los cuales 12 son cientificos extranjeros
(residentes en México y en Estados Unidos), 2 costarricenses residentes en el
exterior, 3 costarricenses empleados por los ministerios de Salubridad Publica o de
Agricultura e Industrias, y los restantes, miembros de la comunidad universitaria: 1 de
la Facultad de Farmacia, 2 del Departamento de Biologia y 6 de la Facultad de
Microbiologia y 6 de la Facultad de Microbiologia.

Al iniciar la preparacion del volumen 8 de la Revista de Biologia Tropical ya han
desaparecido algunas de las circunstancias que nos produjeron dificultades durante
1959. Por ejemplo, la Facultad de Microbiologia ya esta instalada en el nuevo edificio
y la colaboracién con los miembros del Comité de Redaccion que forman parte de
ella es mucho mas facil. Ademas, los doctores Zeledon y De Abate actuaran, como lo
han venido haciendo en los ultimos meses, como Directores Asociados,
compartiendo conmigo la responsabilidad y la fatiga.

No quiero terminar este informe sin hacer constar mi agradecimiento a los miembros
del Comité de Redaccién y a los miembros de la Comision Editoria Universitaria, del
Departamento de Publicaciones y de otras dependencias de la Universidad que
intervinieron en la publicacion de esta Revista, por el apoyo y cooperacion que nos
han dado. Debo extender este testimonio al personal de la Imprenta Falco Ltda., y en
especial al sefor Fernando Mesén, su excelente Jefe de Taller; y, finalmente, y en
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forma muy especial debo mencionar aqui la valiosa colaboraciéon de los doctores
John de Abate y Rodrigo Zeleddn, sin la cual hubiera sido enormemente mas dificil
mi tarea".

El sefior Rector manifiesta que el numero de la Revista enviada es de la misma
categoria e interés que los numeros anteriores editados por la Institucion.

Propone se le exprese al Dr. Rodriguez el agradecimiento del Consejo por su
magnifico trabajo.

Asi se acuerda.

ARTICULO 57. La Federacion Internacional de Lenguas y Literaturas Modernas, en
nota dirigida por el Secretario del Octavo Congreso, solicita la participacion de la
Institucidon en el mismo, el que se celebrara entre el 28 de agosto y el 4 de setiembre
proximos, en la Universidad de Lieja.

El sefior Rector propone se dirija comunicacién al Prof. Rodolfo Pinto, actualmente
en Paris, para que considere la posibilidad de asistir en representacion de la
Institucién a los actos indicados, haciéndole ver que no se le podra otorgar ninguna
ayuda de caracter econémico.

Si aceptara, la Universidad tendria mucho gusto de designarlo su representante y asi
se comunicaria a los organismos del Congreso.

Comunicar: Prof. Pinto.

ARTICULO 58. Se da curso a la solicitud de revisién presentada por la F.E.U.C.R,,
sobre lo resuelto por el Consejo en relacion con la nota de concepto.
El sefior Rector propone que se analice los diversos puntos, para que los
representantes estudiantiles expongan con cuales de ellos estan en desacuerdo y
sobre los que se pide modificar el criterio seguido.
Los estudiantes se manifiestan conformes con la terminologia "nota de
aprovechamiento" y "nota final".
El Prof. Chaverri sugiere modificar el numero minima de pruebas que se establecid,
aprovechando la revision que se discute.
Le parece que el minimo de tres pruebas de evaluacion a lo largo del curso ya
resulta demasiado. Propone se sefiale que el numero minimo de pruebas sea de
dos.
Asi se acuerda.

_OO_

El representante estudiantil Esquivel solicita se le aclare el peso de cada uno de los
factores que serviran para sefialar la nota de aprovechamiento.

El Prof. Chaverri dice que ese valor no se podria sefalar de una manera uniforme
por la diferencia que hay entre la naturaleza de catedras y cursos. Por esa razon, al
disponerse el procedimiento para senalar la nota de aprovechamiento, se consigna
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esa salvedad. Da como ejemplo el caso de la asistencia. En algunos cursos, si bien
es un factor que puede estimarse de importancia, no es de tanta trascendencia como
si lo es por ejemplo en aquellos que incluyen practicas de laboratorio.
El sefior Esquivel tiene por aclarado el punto y se acepta lo aprobado sobre ese
extremo.

_Oo_

Senala de inmediato lo que se establece respecto a "habilidad o competencia".
Dice que a su juicio se vuelve a hacer subjetiva la calificacion de la nota de
aprovechamiento, pues siendo el profesor el que debe calificar la "habilidad o
competencia" como un factor determinante de la misma, se vuelve a perder la
objetividad que el Consejo desea.
Se le explica que se trata de una apreciacidon eminentemente objetiva la que
determina la apreciacion de la "habilidad o competencia". La Dra. Gamboa dice que
cuando se le ocurrié sugerir que se incluyera esa calidad en la determinacion de la
nota de aprovechamiento, lo hizo pensando principalmente en los alumnos de los
cursos de Administracion Escolar. En el acta de la discusion no se cita el ejemplo que
dio entonces, y es el de un estudiante con mucha vocacién y muy interesado y
aplicado para servir en la docencia, pero el cual no tuviera capacidad para tratar con
los nifios, demostrada en la parte practica de la asignatura.
Por otra parte una situacion como esa no la juzga un solo profesor, sino que se
considera en comun en la Facultad.

_OO_

El sefior Esquivel agrega que algunos profesores légicamente, no tendrian tiempo
para poder evaluar el trabajo de un alumno dentro de las normas sehaladas y
deberian atenerse, a la calificacién subjetiva.

Por ese motivo considera que el 50 % sefalado como valor a la nota de
aprovechamiento, resulta muy peligroso para los estudiantes, ya que se trata de la
mitad de la nota. Puede presentarse, a su juicio y a los de sus compaferos, a
equivocos y errores.

El sefior Rector dice que se podia agregar que el ideal es una calificacion colectiva,
obtenida con algo de discusién entre profesores.

El ha seguido ese procedimiento y siempre le ha servido para mejorar las notas.

El Lic. Gonzalez dice que las manifestaciones que se hacen estan llevando al
Consejo de nuevo al principio y fundamento de toda la discusién entre profesores. El
ha seguido esos procedimientos y siempre le ha servido para mejorar las notas.

El Lic. Gonzalez dice que las manifestaciones que se hacen estan llevando al
Consejo de nuevo al principio y fundamento de toda la discusion: cambiar el
concepto de "concepto", no se le permite la redundancia; fue sefalada toda esa
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gama de requisitos precisamente para hacer la nota lo mas objetiva posible y ni
siquiera el nombre conservo para evitar su subjetividad.
Esta seguro de que la mayoria de los profesores usara de medios subjetivos para
sefalar esa nota y se quedara con todos sus elementos enumerados.
El representante estudiantii Roman dice que se esta llegando a una objetividad tal
vez extrema.
El Prof. Chaverri le pregunta qué propone, si volver al sistema antiguo.
El representante Roman contesta que su preocupacion es que no se unifica el
procedimiento, sino que se deja a juicio de cada profesor, Departamento o Facultad
la ponderacion de los factores.
El Prof. Chaverri le aclara que si se unifica el procedimiento. Lo que no se puede
unificar nunca son las formas de juzgar las asignaturas, porque su naturaleza varia y
en cuanto a los factores para sefalar la nota, a priori se fija cuanto va a valer cada
uno.
El representante estudiantil Roman dice que asi queda aclarado, pues si se prefijan
normas para la calificacion, al aspecto es diferente.

_OO_

El Prof. Chaverri dice que hay un punto importante a considerar y es la obligacién del
profesor de reportar las notas durante el afio y el derecho del alumno a conocer esas
notas.

El sefior Rector recuerda que estan pendientes las respuestas de las Facultades,
consultadas por acuerdo del Consejo, sobre el tiempo que necesitaran para dar los
resultados de los exdmenes parciales.

El acuerdo se tomé aqui con fundamento en una gestion de la F.E.U.C.R.

El Prof. Chaverri afiade que lo que le preocupa es que el estudiante tiene el derecho
de "ver" su examen, si asi lo desea. No de llevarselo, pero si de verlo; personalmente
siempre se los facilita para que lo estudien y formulen las objeciones que consideren
del caso, a sus alumnos.

El sefior Rector estda de acuerdo en que es una obligacion de profesor ensefar el
examen realizado a un alumno, si asi lo requiere éste para conocer los fundamentos
de la calificacion.

El Prof. Chaverri dice que no se sigue el procedimiento por parte de muchos
profesores y el representante estudiantii Roman agrega que en muchos casos, los
profesores amenazan a los alumnos que se atreven a insinuar tal cosa.

Se acuerda, después de los comentarios anteriores, dejar expresamente consignado
y asi comunicarlo a las Facultades y a la F.E.U.C.R., que un alumno puede conocer
su nota y el examen que la produjo cuanto éste ha sido escrito, si asi lo requiere.
Que ese es un derecho del estudiante. El examen se le mostrara al alumno, cuando
lo requiera, si desea conocer las circunstancias que motivaron la correspondiente
nota. No bastara con indicar la calificacion obtenida, si el alumno desea ver su
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examen. Se solicita hacerlo del conocimiento de los sefiores profesores, advirtiendo
a los estudiantes que la posibilidad de ver el examen no significa que se les
entregara el mismo en forma definitiva.
Los estudiantes tendran el derecho de acudir ante un tribunal que cada Facultad o
Departamento integre con objeto de estudiar su gestion, si estiman que la calificaciéon
sefalada con base en una prueba escrita, no corresponde al trabajo que en dicha
prueba realizaron.
El Lic. Jiménez dice que el temario de los examenes se prepara, en la Escuela de
Ciencias Econdmicas y Sociales, de acuerdo con los profesores de una asignatura.
Asi no resultan diferencias a la hora de practicarlos.
La Dra. Gamboa, por su parte, manifiesta que esta de acuerdo con la posibilidad de
apelar una nota, pero le parece que cuando dicha nota ha sido fijada por un tribunal,
solo procedera la apelacion de la misma si el decano lleva el asunto a la Facultad,
por estimar que las circunstancias asi lo ameritan.

_OO_

El representante estudiantil Esquivel dice que hay un punto citado por el Prof.
Chaverri en la discusion que figura en el acta N.° 1062 que le dio que pensar: habld
de la conveniencia de la formula 50 % - 50 % para efectos de calculo.
Explica el Prof. Chaverri que lo que hizo fue citar un argumento empleado por
profesores de catedras no relacionadas con las Matematicas, en su condicién de
Vice-Decano de una Facultad que debe transmitir las opiniones y pareceres que en
la misma se den.
Pero no significa tal cosa que comparta la opinion de esos profesores, por el
contrario: estima que el promedio de las notas debe hacerse cualquiera que sea el
porcentaje fijado y las férmulas que hayan de emplearse, si ese porcentaje y esas
férmulas se han establecido como procedimiento para obtenerlas.
Deja asi aclaradas sus palabras de la sesion N.° 1062.
Se retira del salén de sesiones el Lic. Rogelio Sotela (11: 55 horas)

_Oo_
Se deja establecido, seguidamente, lo que se expresa asi:
La nota minima de aprovechamiento y la final de afio, sera de cinco; la primera para
poder presentarse a examenes y la segunda como condicidon para tener por
aprobado el examen de fin de curso, siempre desde luego que la nota promedio
obtenida no sea inferior a siete.
Se comenta lo relacionado con la resolucidon sobre aplicacion de lo establecido.
Se resuelve mantener la resolucion original en el sentido de que lo aprobado se hara
efectivo en el curso de 1961, pudiendo serlo desde el presente curso a juicio de cada
Facultad, previa comunicacion de que seguira este ultimo procedimiento.
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La razén de mantener la posibilidad de que lo dispuesto se aplique este ano, se

fundamente en la circunstancia de que hay Escuelas que han venido trabajando con

sistemas similares al establecido y el cambio no implicara problemas.

Aclarados los puntos anteriores, el sefior Rector sugiere resolver lo que esta

pendiente.

Al llegar a este punto se discute sobre la posibilidad de presentarse a examenes

segun lo acordado.

El sefor Rector dice que el que no alcanza el cinco esta reprobado, no aplazado; de

manera que el punto debe quedar claro.

El Prof. Chaverri dice que todavia mas, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo

104 del Estatuto Organico, con sélo la pérdida de un factor para determinadas

asignaturas, como es laboratorio, seria suficiente para perder el curso.

El que estaria aplazado seria el que no obtenga el siete de promedio.

De acuerdo con esto, el alumno que no se presenta a examenes en diciembre llega a

febrero exactamente igual, con las mismas notas del final de curso.

El Prof. Chaverri recalca que asi debe ser, por cuanto esta usando esas notas por

primera vez; y el Dr. Morales, agrega que las pruebas de febrero han perdido el

caracter de examenes de recuperaciéon y se les ha convertido en una oportunidad

igual a la de diciembre.

Se resuelve, pues, que quien no se presenta a las pruebas de diciembre, llegara a

las de febrero en las mismas condiciones que se encontraba al finalizar los cursos.
_Oo_

Inmediatamente se considera el procedimiento que habia de seguirse en el caso del
alumno que se presenta en diciembre y pierde y va a febrero a presentarse al
examen como aplazado.

Cual seria en ese caso - se plantea la pregunta - la nota de aprovechamiento?

El Ing. Baudrit sugiere que la nota de aprovechamiento sea el promedio que resulte
de la nota original de aprovechamiento y la obtenida en el examen de diciembre.

El Prof. Chaverri dice que siempre se ha opuesto a los examenes para aplazados. El
sistema que recomienda es el de cursos semestrales, en vez del actual. Pero
mientras tanto no se varie el sistema empleado en la Institucion, su opinidon es que el
alumno aplazado debe ir limpio a sus examenes de febrero si la nota de
aprovechamiento es menor de siete; pero si aquella es el siete o0 mayor de siete; que
la arrastre porque lo favorece.

El Ing. Peralta considera aceptable la idea del Ing. Baudrit. Segun el procedimiento
que sugiere, se premia al estudiante su esfuerzo, pero no se le exonera de toda la
carga, como en la tesis propugnada por el Prof. Chaverri.

El Lic. Gonzalez se inclina porque al examen de febrero el alumno aplazado llegue
con borrén y cuenta nueva.
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El sefor Rector solicita se deje pendiente la resolucion de este punto para mas
adelante, a fin de que puedan considerarse, previamente, los distintos puntos de
vista, de manera que sea posible tomar una decisibn con mayores elementos de
juicio y con menos complicaciones.

Asi se acuerda. En una de las préoximas sesiones se resolvera sobre el caso del
alumno aplazado en diciembre que presenta sus pruebas en marzo, definiendo
entonces si tendra o no nota de aprovechamiento y si la tiene, mediante qué sistema
se determinara.

_OO_

Después de los anteriores cambios de impresiones y conforme al encargo que se
hiciera al sefior Rector en la sesion N.° 1062 para que buscara una redaccion
adecuada para formalizar lo resuelto en esa oportunidad, se resuelve:

1.- Acoger el criterio de la Comision usando la terminologia "nota de
aprovechamiento" y "nota final".

2.- La nota de aprovechamiento sera determinada segun el procedimiento siguiente:
El profesor debera realizar en su curso de cada una de ellas y enviar una copia del
respectivo cuestionario a la Direccidon del Departamento o al Decano segun el caso.
De los resultados de esas pruebas, por una parte, y de la asistencia a la Escuela,
rendimiento en el laboratorio, en la biblioteca y en clase, en la habilidad y
competencia y en las tareas de cualquier indole que se confien segun la naturaleza
del curso, por la otra, se formara la "nota de aprovechamiento".

Dicha nota se obtendra ponderando cada factor en la proposicién que se fije para
cada una de las catedras, todo de acuerdo con la naturaleza de los cursos, por
acuerdo de la Facultad, Departamento o Seccion respectiva. Hasta donde sea
posible se tratara de que el proceso de sefialamiento de la "nota de
aprovechamiento" tenga caracter colectivo, es decir, que intervengan en él varios
profesores. Para los casos en que no fuere asi, deberan existir uno o varios
tribunales de instancia para conocer aquellos casos en que haya disconformidad del
estudiante.

3.- La calificacion total del curso se obtendra considerando la "nota de
aprovechamiento" y "la nota del examen final", estimada en un 50% de cada una.

4.- En cuanto a la nota minima de aprovechamiento y la de final de afio, sera de 5; la
primera para poder presentarse a examenes y la segunda como condicion para tener
por aprobado el examen de fin de curso, siempre desde luego que la nota promedio
obtenida no sea inferior a siete.

5.- El estudiante que no se presente al examen de diciembre y que lo haga en el de
febrero, llegara a este con la "nota de aprovechamiento" correspondiente a su trabajo
del afo y le seran aplicadas las mismas normas de los puntos 3 y 5 anteriores.
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6.- La aplicacion de lo aprobado se hara efectiva en el curso de 1961, pero podra
serlo desde el presente si se puede llevar a cabo sin conflictos, a juicio de cada
Facultad. En este caso cada una de las que asi lo acuerden, debera comunicarlo al
Consejo Universitario.

Comunicar: Facultades, Registro.

ARTICULO 59. El Secretario General de C.S.U.C.A., ha dirigido al Dr. Guillermo
Padilla Castro la comunicacién que dice asi:

"...El Dr. Roberto Ramirez, Decano de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
de la Universidad Nacional Autbnoma de Honduras, ha confirmado a esta Secretaria
la fecha de la celebracién de la "Primera Mesa Redonda Centroamericana de
Derecho Penal", para los dias 28, 29 y 30 de abril proximo. Esta fecha es definitiva
ya que se han hecho los preparativos consiguientes.

Por este medio ruego a usted me confirme, a la mayor brevedad y si es posible
telegraficamente; su asistencia a la mencionada reunion, rogandole hacer todo lo
posible por concurrir a ella, para que la misma pueda contar con la representacion de
todas las Universidades del Istmo.

Se ha proyectado que las delegaciones arriben a Tegucigalpa el dia 27 de abril si
fuere posible, para celebrar ese mismo dia, una sesion preliminar de caracter
informal y proceder en ella a la eleccidén del Presidente, Secretario y 4 relatores para
los cuatro puntos de la Agenda.

El sefor Decano Dr. Roberto Ramirez, desea saber para las reservaciones de
Hoteles del caso, si los sefiores delegados viajaran solos o acompafiados de sus
seforas.

La Facultad de Derecho de Honduras esta preparando el Reglamento Interno de
Trabajos de la Reunion, y el correspondiente programa de trabajo y agasajos. La
Sociedad de Abogados de Honduras dara una cena en honor de las delegaciones, el
dia de la clausura".

Se acuerda designar al Dr. Padilla Castro como representante de la Universidad de
Costa Rica en el evento indicado, autorizando la suma de $ 40.00 para gastos y el
reconocimiento del valor de los pasajes de ida y regreso San José-Tegucigalpa.

ARTICULO 60. Se acuerda celebrar sesién extraordinaria el viernes 13 de mayo a las
20 horas, para conocer del informe sobre el trabajo realizado por la Comision
Evaluadora del Conservatorio.

Comunicar: Miembros del Consejo.

ARTICULO 61. El Lic. Jiménez Castro manifiesta que la sefiorita Cecilia Matamoros,
Oficial de la Escuela de Ciencias Econdmicas y Sociales, fue sometida a una
operacion quirurgica de urgencia. Ha solicitado permiso por un mes a partir de
mafana 26 de abril, el que recomienda que se conceda con goce de salario.
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Se acuerda conceder permiso por un mes a la senorita Matamoros, a partir del 26 de
abril, con goce de salario.
Comunicar: Facultad, D.A.F., Personal.

ARTICULO 62. La Dra. Gamboa da lectura a comunicacion que recibié del sefor
Guillermo Solera y que dice asi:

"...Por motivo de fuerza mayor expuesto a usted hace unos dias, me permito
presentar ante el Consejo Universitario, por su digno medio, la renuncia de Oficial
Segundo de esa Facultad, a partir del primero de mayo préximo.

Al separarme del cargo que inmerecidamente se me ha encomendado, me es grato
manifestar a usted los mas sinceros agradecimientos por sus amables atenciones y
al Consejo Universitario mi profunda gratitud por haberme concedido el honor de
servir en esa Facultad a su digno cargo".

Solicita se aclare el articulo 62 del acta de la sesion N.° 1064 conforme a la
comunicacién anterior, para que se le gire su salario hasta el ultimo de este mes, ya
que de acuerdo con lo ahi resuelto el Departamento de Administracion Financiera no
la tramitara.

Se acuerda aceptar la renuncia que presenta el sefior Solera a partir del 1° de mayo
del cargo de Oficial Segundo de la Escuela de Educacion, para el que se habia
nombrado interinamente y comunicarlo asi al Departamento de Administracion
Financiera para que le gire el salario correspondiente al presente mes.

ARTICULO 63. La Dra. Gamboa dice que solicité permiso del 1° al 15 de abril de las
catedras de Literatura Infantil y Programas de Educacién Primaria; al otorgarsele ese
permiso, indicé que informaria de los sustitutos que se harian cargo de dichas
catedras durante su ausencia de las mismas.

Con el proposito de que se les reconozca la suma correspondiente a sus servicios
durante esos dias, indica que fue sustituida en Literatura Infantil por el Prof. Salvador
Umania y en la de Programas de Educacién Primaria, por el Prof. Gamaliel Cabezas.
Asi se acuerda.

Comunicar: Facultad, D.A.F., Personal.

ARTICULO 64. El Presidente de la F.E.U.C.R., informa que la entrega de los locales
del edificio central que les fueron facilitados durante la celebracion del Segundo
Congreso de Estudiantes, la hara cuando traslade las revistas y documentos que,
como resultado del mismo, tienen acumuladas.

ARTICULO 65. El representante estudiantil sefior Roman informa que los becarios de

la Institucion estan pasando serias dificultades, pues no se les giran las sumas
correspondientes por disposicion de la Contraloria General de la Republica.
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Agrega que la Contraloria -ante la tesis de la Universidad de que no es aplicable para
estas becas de caracter interno de la Institucion lo que dispone la Ley de Becas-
solicitara la interpretacion a la Asamblea Legislativa.

Mientras tanto, los estudiantes tienen serias dificultades, sugiere que las sumas
correspondientes les sean giradas, mientras viene la resolucion del caso, por medio
del D.B.O., siguiendo cualquier otro procedimiento.

Se acuerda encargar al sefior Rector de buscar una solucion al problema general,
respecto a la aplicacién de la ley y a la situacién de los estudiantes mientras llega
esa interpretacion. El Lic. Rogelio Sotela, como Director del Departamento Legal,
colaborara con el sefior Rector.

ARTICULO 66. El representante estudiantii sefior Roman preocupado por la
posibilidad de que al trasladarse a la Ciudad Universitaria la Escuela de Derecho, se
traslade también la biblioteca que funciona en el edificio central, solicita que asi se
hubiera dispuesto, se autorice mantener en ella los libros y revistas relacionados con
Odontologia, Farmacia y Bellas Artes, Escuelas que permaneceran en las
instalaciones del edificio central y cuyos alumnos y profesores continuaran utilizando
esas obras.

Se acuerda dar instrucciones al Departamento de Biblioteca para que no se trasladen
los textos que puedan ser utiles a Odontologia, Bellas Artes y Farmacia de la
Biblioteca que funciona en el edificio central, cuando pase a la Ciudad Universitaria la
Escuela de Derecho, si se hubiera dispuesto el traslado de esa Seccion a San Pedro.
Comunicar: Efrain.

ARTICULO 67. En el articulo 46 de la sesion N.° 1064 figura comunicacion de la
Escuela de Derecho proponiendo nombramientos de Encargados de Catedra -los
cuales fueron tramitados- y se indica que el Lic. Maximo Acosta renuncié a la de
Derecho Procesal Penal.

Como no figura la resolucion correspondiente, se acuerda aceptar la renuncia
presentada por el Lic. Acosta de la catedra mencionada, la cual es efectiva a partir
del 1° de marzo de este afno y agradecerle los servicios prestados.

Comunicar: Facultad, Ad. Financiera, Personal.

ARTICULO 68. Se aclara el articulo 14 de la sesion N.° 1064 por indicacién del Prof.
John Portuguez en el sentido siguiente:

La Céatedra de Pedagogia concluira los curriculos de Bellas Artes al finalizar 1961 y la
Metodologia de Bellas Artes, al finalizar 1962.

En el articulo 14 citado se indicd la conclusion de ambas catedras al finalizar 1961.
Comunicar: Registro.
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ARTICULO 69. En el articulo 35 del acta de la sesion N.° 1059, se consigna
equivocadamente la resolucion otorgandole permiso por un mes, al Lic. Antonio
Rojas. Se dice ahi, que para otorgarlo por cuatro meses, plazo solicitado por él, se
requiere su ratificacion por la Facultad.

Dicha resolucion es equivocada, pues el Lic. Antonio Rojas es el Prof. Titular de la
Catedra y lo sustituye, durante su ausencia, el Suplente de la misma, Lic. Virgilio
Calvo Sanchez.

Se deja aclarado que el permiso del Lic. Antonio Rojas en la Catedra de Derecho
Civil, Introduccién (Primer Curso) es por cuatro meses, a partir del 1° de marzo.

Lo sustituira durante ese periodo el Suplente de dicha Catedra, Lic. Virgilio Calvo
Sanchez.

Comunicar: Facultad, Personal, Ad. Financiera

ARTICULO 70. EI Prof. Carlos Monge y la Dra. Gamboa presentan mocion de
revision sobre lo resuelto en el articulo 6 de la sesion N.° 1064.

Se tratd en ese articulo de solicitud de la sefiorita Enith Castilla H. para que se
autorice su matricula en Administracion Escolar. ElI fundamento de la sociedad de
revision de la resolucion negativa que a esa gestion dio, le es el hecho de haber
aparecido una gacetilla publicada en un diario indicando que el plazo para formalizar
la matricula terminaba el 1° de abril.

El sefior Rector manifiesta que esa publicacion no fue una comunicaciéon o aviso
oficial de la Universidad. La Institucion concedié a los interesados en seguir ese
curso, una proérroga del periodo establecido para la matricula que lo llevo hasta el 30
de marzo.

Se pone a votacion la mocién de revision con el siguiente resultado:

Afirmativamente se pronuncian la Dra. Gamboa, el Ing. Peralta y el Prof. Monge.
Negativamente lo hacen el sefior Rector, el Ing. Baudrit, el Prof. Portuguez, el Lic.
Jiménez, el Prof. Caamano, el Prof. Chaverri, el Lic. Gonzalez, los representantes
estudiantiles Esquivel y Roman, el Dr. Morales y el Dr. Fischel.

Se rechaza la revision presentada y se mantiene la resolucién negativa a la solicitud
de autorizacién de matricula presentada por la senorita Castillo.

ARTICULO 71. Se aprueba el acta de la sesion N.° 1064.

Alas 12:45 se levanta la sesion.
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ANEXO N° 1
De la Sesién N.° 1066.-

21 de abril de 1960.-

Senores
Honorable Consejo Universitario
Presente.

Estimados senores:

Los suscritos, comisionados por el Consejo Universitario para estudiar el problema
de la confidencialidad de los datos del Departamento de Bienestar y Orientacién en
relacidn con las Facultades, hemos considerado que la forma mas conveniente de
resolver el problema planteado es introducir una modificacién al Estatuto Organico de
la Universidad y reglamentando esa reforma para su aplicacion.

Adjunto a la presente enviamos el proyecto mencionado en el parrafo anterior y nos
permitimos hacer por separado algunas consideraciones relativas al mismo.

La Comision estimé que debe protegerse en la forma mas efectiva posible la
confidencialidad de los documentos que sobre cuestiones personales se elaboren en
este Departamento, haciendo todo lo posible por que los estudiantes mantengan en
esa reserva su mas absoluta confianza. Es por esto que el proyecto de reforma
establece que los informes que sean solicitados por los sefores Decanos de casos
atendidos en el Departamento se den unicamente en forma muy general, pero que, si
algun interesado desea detalles sobre el mismo puede solicitarlos en forma directa
para ser usados del modo que él estime conveniente.

Cree esta Comision que la reforma propuesta cubre bien la responsabilidad que
existe de proteger tanto a la Universidad como a la Comunidad Nacional, en lo que
se refiere a la posible graduacion de profesionales cuya salud fisica o mental los
coloque en situacidon en que no convenga que ejerzan la respectiva profesion.

Noétese eso si, que se establece en la reforma que la Universidad no dara las
posibilidades para seguir o terminar una carrera profesional a las personas a quienes
se refiere el parrafo anterior, solamente mientras no desaparezcan las causas que
motivaron aquella decision.
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Al estudiar el problema que pueden presentar a la Universidad y a la Comunidad
costarricense profesionales que no disfruten de una buena salud mental y en algunos
casos fisica también, se pens6é en la conveniencia de recomendar al Consejo
Universitario que, tanto los estudiantes que se graduen en esta Institucion como los
que viniendo de fuera traten de incorporarse a la misma, pasen por los examenes
necesarios para que la Institucion les otorgue el titulo respectivo y se incorporé a la
reforma un articulo en ese sentido.

Este aspecto presenta ciertos problemas pero la Comisién estimé que los intereses
en juego justifican el que se tomen las medidas necesarias en vista de que ya se han
presentado casos de estudiantes que por razones de salud no se encuentran en
condiciones de graduarse.

Uno de los problemas que presenta es lo relativo al trabajo extraordinario que daria
al Departamento de Bienestar y Orientacién el cumplimiento de la reforma propuesta,
si ella fuere de la aprobacién del Consejo; para obviar esa dificultad se establece que
los examenes correspondientes podrian hacerse en el curso de un afio anterior a la
graduacion o incorporacion.

Aprovechamos la oportunidad para suscribirnos de ustedes muy atentos y seguros
servidores.

Lic. Rogelio Sotela M. Lic. Luis Torres M.

Prof. Mariano Coronado C.
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Ad

Es

3.-

En

INFORME DE LA COMISION
icionar el articulo 85 del Estatuto Organico con un parrafo que diga:

1.- Cuando por razones de salud, debidamente comprobadas, la realizacién de
estudios, pruebas de promocién o de grado, pudiera ser perjudicial para el
estudiante o egresado, o inconveniente para los fines que persigue la Universidad,
se procedera a la suspension de las pruebas en referencia o a la separacion del
estudiante de la Universidad, hasta tanto no hayan desaparecido las causas que
originaron esa decision”.

tablecer el articulo 98 bis que diga:

“‘De previo a la recepcion de las pruebas para el conferimiento del titulo, sera
preciso presentar un informe del D. B. O. para los efectos del parrafo final del
articulo 85 de este Estatuto. A esta medida quedaran sujetos también quienes se
incorporen a la Universidad de Costa Rica y los estudiantes de otras
Universidades que continlden sus cursos en ésta.

Estos informes seran dados a solicitud de los respectivos Decanos o del Director
del Departamento de Registro en su caso y tendran validez siempre que se
refieran a examenes realizados dentro de los doce meses anteriores a su
recepcion’”.-

REGLAMENTO

atencion a lo dispuesto por el parrafo final del articulo 85 del Estatuto Organico de

la Universidad el Consejo Universitario acuerda promulgar el siguiente Reglamento:

Articulo 1.- Se establece la confidencialidad de los datos, consultas e informes del
Departamento De Bienestar y Orientacion, relacionados con la salud de los
alumnos, profesores y personal de la Universidad.

En consecuencia, esos datos no podran ser suministrados a persona alguna salvo
en los casos que se indican en seguida.-

Articulo 2.- Por acuerdo de una Facultad o Departamento de la Universidad,

tomado al respecto, podra el D. B. O. dar datos, si los tiene, de la salud de un
alumno, profesor o empleado de la Institucién, siempre que este informe sea
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solicitado en relacién a las labores que realiza en la Universidad la persona de que
se trate.-

Este informe lo sera unicamente en cuanto a las conclusiones, sin entrar en
detalles del caso, y de una manera objetiva.

Articulo 3.- A solicitud del interesado, formulada por escrito, y cuando se trate de
asuntos en que previamente se haya rendido un informe del tipo indicado en el
articulo anterior, el D.B.O. dara, personalmente al solicitante, un informe detallado al
respecto, que puede ser por escrito si asi lo requiere.-

Articulo 4.- En general, el D.B.O. actuara en cuanto a los informes y datos

relacionados con la salud de alumnos profesores y empleados de la Universidad,
bajo las normas que rigen el secreto profesional.-

Prof. Mariano L. Coronado Lic. Luis Torres M.

Lic. Rogelio Sotela M.

Nota: Donde dice D.B.O. Iéase Departamento de Bienestar y Orientacion.
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Acta N.° 1066 Anexo N.° 2
SCL-223-60
22 de abril de 1960
Sefor
Profesor Carlos Monge Alfaro

Secretario General de la Universidad

Presente

Estimado sefor Secretario:

Con el ruego de que se sirva darle el trdmite que corresponde, me
permito comunicarle que, referente a la nota DAC-546-60, en relaciéon con la
modificacion de los prerrequisitos del curso de Calculo Infinitesimal, en sesién del
Consejo Directivo de 20 de abril fue leido un dictamen del Departamento de Fisica y
Matematicas, que le remito adjunto, firmado por el Director, don Bernardo Alfaro, el
cual fue ratificado y se acordé enviarlo al Consejo Universitario.

Atento servidor suyo,
(f) GUILLERMO MALAVASSI V.

Secretario de la Facultad

gmv / eba
anexo; dictamen citado
c/ Director Depto. Fisica y Matematicas
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7 de abril de 1960

Senor

Lic. Guillermo Malavassi, Secretario
Facultad de Ciencias y Letras
Presente

Estimado sefor Secretario:

Con mucho gusto me refiero a su carta del 25 de marzo en que me solicita un
informe sobre las razones para que el Departamento de Fisica y Matematicas
modificara los prerrequisitos del curso de Calculo Infinitesimal “sin consultar a la
Facultad de Ingenieria”.

Hay dos aspectos del asunto: Razones para modificar el prerrequisito y
Consulta a la Facultad de Ingenieria.

La decision fue tomada en la sesion del Departamento N12 del 17 de abril de
1959 y sometida a consideracion del Consejo Directivo.

El acuerdo del Departamento dice asi: “El profesor Bernardo Alfaro Sagot
informa al Departamento de la conveniencia de eliminar como prerrequisito la
Trigonometria para el curso de Calculo Infinitesimal 203, pues no lo es para el 201 a
pesar de ser ambos cursos equiparables, y en el curso FM-110 se ensefa el
contenido de FM-201A sin tomar Trigonometria. -Se acuerda para los efectos de
cursar la asignatura de Calculo Infinitesimal que la Trigonometria no sea
prerrequisito”.

Lo trascrito es claro para los miembros del Departamento, pero no para
quienes no estuvieron en la sesion, en donde se expusieron con mas detalle los
argumentos a favor de la medida recomendada. El curso de Trigonometria se dicta
durante 10 semanas, de las cuales 4 se dedican a Trigonometria Esférica, por lo
menos 3 a solucidon de triangulos y 3 a Trigonometria Formal; de ellas sélo tres
dedicadas a Trigonometria Formal son utilizadas en Calculo Infinitesimal, pero no es
materia enteramente nueva para los alumnos bachilleres que la toman, porque en el
quinto afo de la Ensefianza Media se cubre la casi totalidad (no se incluye el
teorema de las tangentes). Por lo tanto, seria ridiculo que un alumno tuviera que
decidir sobre dos cursos de Calculo ofrecidos por la Universidad segun que conozca
o no el teorema de las tangentes.

Con respecto al segundo aspecto, es conveniente hacer notar que el profesor
de Calculo, presente en la sesion, es ingeniero y miembro de la Facultad de
Ingenieria, que la mayoria de los profesores del Departamento también lo son y que
el acuerdo del Departamento se tomo por unanimidad. Eso me hace suponer, que si
el asunto se hubiera consultado a la Facultad de Ingenieria, ésta se habria
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asesorado con los profesores de materias afines (Calculo 1y 2, Geometria Analitica,
etc.) y el pronunciamiento habria sido el mismo.

Sin embargo, sea que la catedra FM-203 sea clasificada como (a) o (b), de
acuerdo con el Reglamento de Ubicacion de Catedras, sus prerrequisitos, como
condiciones anteriores al curso, deben ser del conocimiento exclusivo de la Facultad
que los dicta: lo contrario implicaria que la Facultad que utilice los servicios de un
Departamento podria intervenir hasta en los programas de las catedras unificadas,
en contraposicion con lo que establece el articulo 2 del citado Reglamento.

Por otro lado, debe recordarse que a ese curso puede matricularse un alumno
de la Facultad de Ciencias Econémicas que lo requiera o quien se prepare para el
profesorado Fisica y Matematicas. Si por falta de espacio en el edificio de Ciencias y
Letras, las lecciones de ese curso se dictan en el edificio de la Escuela de Ingenieria,
no quiere decir que su administracion, sus prerrequisitos técnicos y formales, su
profesor o el desarrollo del mismo deban ser sujetos a la consideracion de la
Facultad que facilita el aula.

Por lo tanto, creo que el Departamento de Fisica y Matematicas no esta
obligado a consultar a la Facultad de Ingenieria la conveniencia o no de modificar los
prerrequisitos del curso de Calculo que aprovechan, mientras no impliquen
modificaciones de su programa o afecten su nivel académico.

Del sefor Secretario, con toda consideracion, se suscribe atento servidor y
amigo,

(f) Bernardo Alfaro Sagot
DIRECTOR

BAS/1mm.

52



Sesion N.° 1066, ordinaria 25 de abril de 1960

Acta N.° 1066 Anexo N.° 3

San José, abril 20, 1960.

Senor Licenciado

Don Rodrigo Facio Brenes

Rector de la Universidad de Costa Rica
S.D.

Muy estimado sefor Rector:

La Junta de Gobierno del Colegio de Matematicas y
Cirujanos, en su sesion celebrada el 19 de los corrientes, acordd acusar recibo y
manifestarle su agradecimiento por el envio de su comunicacién N.° R-246-60, del
22 de marzo proximo pasado, que contiene amplisima informacion acerca del
nombramiento de profesores de Medicina y Cirugia para la Facultad de Medicina de
la Universidad de Costa Rica, informacion que fue solicitada por este Colegio con
motivo de la renuncia presentada por los doctores don Rodolfo Vinocour y don Guido
Miranda de los cargos para los cuales fueron nombrados por el Consejo Universitario
en la sesion N.° 1048 del 8 de enero del presente afo.

La Junta de Gobierno acordé asi mismo manifestar que,
aunqgue no haya sido usual que los Colegios Profesionales se dirijan a la Universidad
en procura de informacion sobre asuntos internos de la misma, no tiene por qué
sorprender al Consejo Universitario que el Colegio de Médicos y Cirujanos lo haya
hecho en esta ocasion, pues dentro de sus funciones esta la de velar por los
intereses de cualquiera de sus miembros. Por otra parte, siendo la Universidad una
Institucion de caracter publico, todas las actuaciones de sus funcionarios estan
sujetas al examen publico, tal como el mismo sefior Rector lo manifesté en su
discurso de inauguracion del curso Académico de 1960. Es necesario dejar
constancia de que en este caso a la Junta de Gobierno del Colegio no le ha movido
mas que el deber de interesarse en lo que afecta la actividad profesional y
académica de sus colegiados, asi como el profundo interés que tiene en la
organizacion de la Facultad de Medicina.

La Junta de Gobierno constantemente mantendra, puesta
su atencién en el desenvolvimiento de la Facultad de Medicina y tiene la certeza de
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que el Consejo Universitario nunca tendra inconveniente en suministrarle toda la
informacion que le solicite, como lo ha hecho en esta oportunidad.

Por otra parte, aunque el caso de los doctores Miranda y
Vinocour parecia concluido por haberse aceptado la renuncia que ambos
presentaron de los cargos para los que fueron nombrados, la Junta ha creido
necesario dejar constancia de su parecer con respecto a los procedimientos
seguidos para el nombramiento de profesores de Medicina y Cirugia.

De la lectura de la mayor parte de la comunicacion del
sefor Rector se concluye que en dichos nombramientos el Consejo Universitario ha
procedido estrictamente cefiido a las disposiciones del Estatuto Organico de la
Universidad, o bien a las disposiciones tomadas por el propio Consejo con respecto a
la Facultad de Medicina y aceptadas por la Comisiéon Técnica de la misma. Pero en
ocasiones no basta el hecho de cefirse estrictamente a las disposiciones de un
Estatuto para seguir procedimientos acertados. La Junta de Gobierno considera que
fue inconveniente haber establecido una doble pauta, la del cartabéon y la de la
apreciacion personal para confeccionar las listas de candidatos, pues esto motivd
algunas discrepancias en el seno de la Comision Técnica y discrepancia aun
mayores en los resultados de la Comision del propio Consejo. Mismo sefior Rector
afirma que el sistema de cartabén “no elimina cierto grado de apreciacion individual”.
Para qué introducir entonces un elemento mas de discordia basada en la apreciacion
de hechos que el mismo Consejo califica como “imponderables”? No negamos que la
Comision Técnica, y especificamente sus miembros médicos, estaba capacitada para
valorar algunas caracteristicas de los candidatos tal vez no precisadas en el
cartabon, pero sabemos que en el mismo formulario se dejé margen para tal
valoracion.

No alcanzamos a comprender, a pesar de las
explicaciones del senor Rector, el motivo del nombramiento de una Comision del
seno del propio Consejo para revisar los atestados de los concursantes, después de
que esa ardua tarea habia sido realizada durante muchas semanas por la Comisién
Técnica de la Facultad de Medicina. Este hecho introdujo nuevos motivos de
desacuerdo en los resultados lo que facilimente origina disconformidad vy
reclamaciones en los candidatos a un concurso. Por otra parte, la comparacion de
los resultados obtenidos por ambas Comisiones con los nombramientos hechos por
el Consejo, lleva a la conclusion de que el trabajo de ambas Comisiones en el
andlisis de atestados fue de poca utilidad. Puede comprobarse una buena
correlacion entre los puntajes y la posicidon en la lista de apreciacion de la Comisién
Técnica en lo que se refiere a la catedra de Medicina, pues los médicos que
obtuvieron los cuatro puntajes mas altos son los mismos que ocupan los cuatro
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primeros lugares de dicha lista. Pero no puede observarse lo mismo en las listas de
la Comision del propio Consejo. El peligro de confeccionar una lista de candidatos
basada en la apreciacion de “hechos imponderables” se pone de manifiesto al
comparar las listas de este tipo de ambas comisiones, pues con respecto a los ocho
primeros puestos no coincidieron sino en dos de los candidatos. Por ejemplo, en un
caso concreto es notable la diferencia de criterio entre ambos grupos, pues la
Comisién Técnica le sefalé a ese candidato el tercer puesto, mientras que la
Comisiéon del Consejo lo descendié al sexto lugar. Con todo el respeto que nos
merecen los integrantes de esta segunda comision y en general todos los miembros
del Consejo Universitario, nos permitimos afirmar que, aunque recalcamos la
inconveniencia de una lista basada en la apreciacion personal de los candidatos,
creemos mejor informada a la Comision Técnica de la Facultad de Medicina para
valorar las cualidades “imponderables” de los profesionales que se presentaron al
concurso, por el conocimiento que los médicos tenemos del valor cientifico y docente
de nuestros colegas y por las constantes relaciones en el trabajo diario; una comision
o un Consejo integrado por personas totalmente ajenas al ejercicio de la profesidn
médica, no puede estar igualmente informada.

Si llama la atencion el desacuerdo entre las listas de las
dos comisiones basadas en la apreciacion personal de los candidatos, mas aun
llama la atencién la coincidencia casi exacta entre los puestos de la lista de
apreciacion de la Comision del Consejo y el orden en que se produjeron los
nombramientos definitivos. Entiéndase bien que no estamos lanzando ningun cargo
velado contra el Consejo, pero de tales resultados es necesario concluir que en
definitiva los nombramientos fueron hechos por los miembros del Consejo
ateniéndose a la apreciacion personal de los candidatos, y no al examen minucioso
de sus atestados realizado por ambas comisiones. No hemos olvidado en ningun
momento que el Consejo procedid asi ejerciendo las facultades absolutas que le
otorga el Estatuto Organico al respecto, pero si los nombramientos se iban a basar
en la apreciacion personal de los candidatos, nos parece inutil el trabajo realizado
por la Comisién Técnica.

La Junta de Gobierno del Colegio de Médicos y Cirujanos
quiere dejar constancia de su desacuerdo con la aplicacién de este procedimiento,
que considera equivocado, en un concurso para la adjudicacion de catedras tan
importantes de la Escuela de Medicina y, sin pretender dictarle pautas a la
Universidad, respetuosamente sugiere que en los concursos sucesivos se reduzca al
minimo el factor “apreciacion de hechos imponderables” en la seleccion de
candidatos, pues estos factores de apreciacion personal son los que mas facilmente
dan margen a equivocarse Yy los que por ende originan disconformidad.
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El Consejo Universitario ha interpretado que la protesta de
los doctores Vinocour y Miranda contiene “ataques dirigidos a minar el prestigio de la
Universidad”. La Junta de Gobierno esta segura de que no existe en el animo de
ninguno de los miembros del Colegio el mas leve deseo de minar el prestigio de la
Universidad y mucho menos el de la futura Facultad de Medicina, cuya organizacion
todos seguimos con gran interés y de la que todos deseamos llegar a tener motivos
para sentirnos orgullosos.

Finalmente, se dice en la comunicacion del sefior Rector
que los renunciantes hablan de una reforma estatuaria para “hacer de la Facultad de
Medicina un cuerpo absolutamente auténomo dentro de la Universidad, idea que
estriba en la supuesta infabilidad de un cuerpo profesional homogéneo”. No creemos
que nadie tuviera la ocurrencia de proponer una reforma estatuaria para darle
autonomia en cuestion de nombramiento de profesores a solo una de las Facultades
de la Universidad de Costa Rica. Entendemos que lo que se propone es darle esa
autonomia a todas las Facultades y seria interesante conocer la opinion de los
miembros de todas ellas con respecto a ese proyecto. Tampoco creemos que los
proponentes basen su idea en una “supuesta infabilidad” de los cuerpos técnicos;
creemos haber superado esa etapa hace mucho tiempo, especialmente los médicos
que nos enfrentamos a menudo con el fracaso de nuestro mejor intencionados
esfuerzos en la lucha contra la enfermedad y la muerte. Pero si compartimos la
opinibn de que Facultad de Medicina estd mejor capacitada para escoger
Técnicamente a sus miembros basandose en hechos concretos y en el conocimiento
intimo de las cualidades cientificas y docentes de los candidatos, que un Consejo
Universitario basandose en la apreciacién de “hechos imponderables”.

De usted muy atentamente, a nombre de la Junta de Gobierno del Colegio de
Médicos y Cirujanos,

(f) Dr. Jorge Salas Cordero
Secretario del Colegio
De Médicos y Cirujanos

Copias: al sefior Decano de la Facultad de Medicina
al doctor don Rodolfo Vinocour Granados
al doctor Guido Miranda Gutiérrez
al sefor Secretario de la Unidon Médica Nacional
para el Archivo del Colegio.

NOTA: Esta es una copia del Acta original manuscrita, tomo 35, folio 357, la cual se encuentra en la Unidad de Informacion
del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario.
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