UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
CONSEJO UNIVERSITARIO

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA N.° 1135
CELEBRADA EL 02 MAYO DE 1961

Acta de la sesion extraordinaria numero 1135 celebrada por el Consejo Universitario
a las veinte horas del dos de mayo de mil novecientos sesenta y uno, con asistencia
del sefior Rector Ing. Baudrit, quien preside; de los Decanos Ing. Salas, Prof.
Portuguez, Lic. Jiménez, Lic. Sotela, Dra. Gamboa, Lic. Gonzalez, Ing. Peralta, Dr.
Morales y Dr. Fischel; de los Vice-Decanos Prof. Caamafio y Lic. Claudio Gutiérrez
Carranza y de los representantes estudiantiles, Rodrigo Gonzalez y Rene Vicarioli. El
Dr. Pefa se excuso6 por enfermedad.

ARTICULO 01. Se recibe juramento de estilo a las siguientes personas:
Licenciados en Derecho: Alvaro Cubillo Aguilar y Jorge Jiménez Aguilar.
Ingeniero Civil: Hernan Figueroa Figueroa.

Comunicar: Colegios, Corte, Registro.

ARTICULO 02. El Secretario de la Facultad de Ciencias y Letras, Prof. Guillermo
Malavassi, comunica que ha sido nombrado Representante Estudiantil del
Departamento de Estudios Generales el sefior Rodolfo Borbén Sartoresi.
Se recibe juramento de estilo al sefior Borbon.

Comunicar: Facultad, Registro, FEUCR.

ARTICULO 03. Se da lectura a comunicacion que dice asi, dirigida al Secretario
General de la Institucion:

“‘Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que, en sesion de 25 de abril, el Consejo Directivo de esta Facultad
conoci6 una carta del sefior Decano de la misma, Prof. don José Joaquin Trejos, en
la que solicita permiso por dos semanas, sin goce de sueldo, a partir del lunes 24 de
abril para ausentarse del puesto de Decano de esta Facultad. Obedece tal solicitud
al hecho de haber sido nombrado el sefior Trejos Coordinador de la realizacion de un
importante trabajo que debe ser hecho entre la Junta Directiva del Banco Central y el
Departamento de Estudios Econdmicos del mismo Banco.

El permiso solicitado se refiere sélo a sus funciones como Decano y no a las
lecciones que tiene a su cargo. Ademas, el Prof. Trejos asistira a las sesiones que el
Consejo Directivo celebre por las noches.

El Consejo Directivo acordd conocer lo solicitado por el sefior Decano Trejos.
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Atento servidor suyo, (f) Guillermo Malavassi V., Secretario de la Facultad”.
Se ratifica el permiso otorgado.

ARTICULO 04. Se da lectura a comunicacioén suscrita por el Prof. Malavassi, la cual
dice:

“Estimado sefor Secretario:

Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que el Consejo Directivo de esta Facultad, en sesion de 25 de abril,
conocio una solicitud de permiso presentada por el sefior Vice-Decano, Licenciado
Carlos A. Caamafio, para separarse de sus funciones por el resto de esta semana,
con el objeto de ir a la Ciudad de Guatemala a una reunion de la Comision del
Consejo Técnico de Universidades.

Se acordd conceder lo solicitado, y asimismo, se dispuso que el Lic. don Claudio
Gutiérrez asumiera las funciones de Vice-Decano a.i. de esta Facultad en tanto dure
la ausencia del Profesor Caamano.”

Se concede permiso al Prof. Caamano por el término solicitado y se toma nota de
que el Lic. Claudio Gutiérrez Carranza lo sustituira como Vice-Decano a.i.

El Lic. Gutiérrez informa que a la sesion de hoy concurrira el Lic. Caamafio en
sustituciéon del Prof. Trejos y que él lo hace en su condicion de Vice-Decano a.i.

ARTICULO 05. El sefior Rector manifiesta que en primer lugar desea referirse a la
dificil situacion planteada a la Universidad, originada en la falta de cumplimiento en el
pago de la Renta constitucional.

La gestiéon que se formuld al sefior Ministro la transcribid éste al Tesorero Nacional,
como hizo en otra oportunidad en que también hubo atraso, sin ninguna
recomendacion, pura y simplemente. El sefior Presidente de la Republica ni siquiera
contesto la solicitud de audiencia que le transmitid.

Sefala que si bien el atraso en el pago es un asunto grave desde el punto de vista
de que no se pueden cubrir los salarios del personal de la Universidad, lo es mas si
se contempla como lo que puede considerarse el primer paso hacia la ruptura de la
autonomia Universitaria; pues la autonomia llegaria hasta donde un gobierno
deshonesto quisiera venir a imponer criterios, a cambio del giro de la subvencion
constitucional.

Por lo tanto el Consejo Universitario, en su criterio, debe dar un pronunciamiento muy
enérgico en ese sentido y no tolerar en ningun momento la modificacién del sistema.
Se le habia ocurrido que la Universidad buscara la aprobacién de un proyecto de ley
que autorizara al Banco Central para girar la suma mensual correspondiente a la
Universidad directamente sin tener que pasar por el tramite de Ministerio de
Hacienda. Asi —consider6o— quedaria garantizada la autonomia universitaria. Pero
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parece que seria muy dificil lograr su aprobacion, porque implicaria la reforma de la
Ley de Administracion Financiera.

Esa es, pues, la situacién hasta el momento y la plantea a los sefiores miembros del
Consejo para que expongan su criterio.

El Lic. Jiménez Castro hace uso de la palabra. Dice que hace un mes -cuando se
presentoé también un atraso en el pago de la subvencion constitucional- plante6 aqui
la necesidad de tomar medidas drasticas para evitar la repeticion de esa situacion,
con todo el respeto que deben merecer el sefior Presidente de la Republica y su
Ministro de Economia y Hacienda.

Del personal de la Institucion hay muchas personas que viven exclusivamente del
salario que aqui devengan y que tienen una situacion muy dificil pues carecen de
reservas para poder sostenerse hasta que el Gobierno resuelva pagar lo que esta
adeudando.

Ademas de la preocupacion expuesta por el sefior Rector respecto a la autonomia
universitaria, hay otro aspecto muy delicado que se esta presentando ya y es el de la
falta de medidas, por parte del actual Gobierno, para resolver el serio problema fiscal
que enfrenta el pais. No le sorprenderia que continle esta situacion de pagos con
dos meses de atraso y hasta con tres.

Cree que se debe tomar una medida efectiva de inmediato. El Consejo Universitario
lo que ha hecho es aplacar los animos preocupados del personal, pero considera que
ante los hechos debe hacerse una manifestacion publica que sirva al mismo tiempo
como una comunicacién a los servidores de la Institucion, indicando todos los
antecedentes y la falta de cooperacion del sefor Presidente y de su Ministro para
solucionar el problema, para que el Consejo salve su responsabilidad.

El Lic. Rogelio Sotela dice que sin perjuicio de que este Consejo Universitario tome
una decision, desea exponer su criterio de que es preferible no comenzar por ahi.
Tendra mucho mas fuerza una decisidn que venga de abajo para arriba.

Se le ocurre que el Consejo Universitario, en este caso tan serio, tan grave, en el que
esta involucrada indirectamente la posibilidad de que la autonomia universitaria esté
en peligro, debe convocar a las Facultades y exponerles objetivamente la situacién.
Enumerar los hechos concretamente: qué debe el Gobierno a la Universidad; qué
gestiones se han presentado; cudl ha sido la respuesta, etc. etc.

Asi cada Facultad -con esa base- tendra algo qué decir al Consejo Universitario, y el
Consejo Universitario se reunira de nuevo para considerar esas respuestas. Lo que
aqui se resuelva entonces debe ser divulgado ampliamente, para hacer conciencia
en el pais de la gravedad de la situacion.

Se ha oido hablar de la posibilidad de una huelga; aunque en un caso extremo hay
que recurrir a procedimientos extremos, no considera conveniente la huelga ahora,
pues el profesorado debe ser un apostolado y se debe dar ejemplo a los estudiantes;
pero tampoco hacerse el desentendido y decir que aqui no ha pasado nada.
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El Ing. Peralta tiene el criterio de que desde el momento mismo en que no se ha
pagado a la Universidad la suma que le corresponde, se ha roto la autonomia
universitaria. Cree que lo que procede es recurrir a la Corte, para que sean los
jueces los que resuelvan el asunto.

El Lic. Sotela explica que ese procedimiento seria muy dificil, pues no hay
disposiciones legales bien claras que permitan un fallo positivo.

El Lic. Jiménez Castro dice que hay un aspecto que se debe tomar en cuenta: el que
no puede pagar es el Consejo Universitario, al personal subalterno suyo. De tal
manera que le corresponde al Consejo buscar la solucidon y no esperar que esa
solucion se proponga de abajo para arriba.

Cosa distinta seria pedir el apoyo de las Facultades a una resolucién tomada por el
Consejo.

Por otra parte, es necesario explicar a la opinidén publica que es lo que pasa.

La Dra. Gamboa sefiala que convocar a las Facultades y dar una explicacion, es
indispensable.

Muchos de los profesores, de los miembros del personal administrativo, no sabe que
es lo que en realidad esta ocurriendo; nada mas tienen alguna idea por lo que han
oido.

Un procedimiento que puede ser eficaz, es que este Consejo se dirija publicamente
al Presidente de la Republica y le diga que en vista de que no ha sido posible que el
sefor Rector obtenga de él una audiencia privada para estudiar este problema, el
Consejo Universitario le hace llegar, muy respetuosamente, su criterio de orden
constitucional y también le transmite el problema humano.

El Ing. Peralta dice que él dirigiria esa explicacion a los servidores de la Universidad,
pues ellos deben saber los motivos por los cuales no se les ha pagado, no al
Presidente de la Republica ni a su Ministro de Economia, pues estaria el Consejo
pidiendo algo que le pertenece. Ademas, reuniria a las Facultades para leerles el
documento que se prepare con ese informe y comunicar a sus miembros
“oficialmente” lo que ocurre.

El sefior Rector solicita que se espere todavia a que se agote la posibilidad de
buscar mafiana la forma de hablar con el Presidente y, luego, dirigir a las Facultades
un documento en el que conste una exposicidn de la situacién redactada por una
Comision.

El Lic. Sotela dice que el Consejo Universitario no debe dirigirse al sefior Presidente
para pedirle un parecer. Ademas, no considera procedente que el sefor Rector
reitere su solicitud de audiencia. Ya solicitdé esa audiencia una vez y ahora le
corresponde al Presidente indicarle cuando lo recibira.

El Consejo debe dirigirse en primer lugar a las Facultades, para oir su opinion. Los
Decanos, ante el Consejo, no son sino delegados de la Facultad. Por esa razon el
Consejo debe dar su resolucion —“su” resolucibn— una vez que haya conocido
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criterios de las Facultades. Propone que se convoque a sesion a las Facultades, con
caracter de urgencia, para el proximo jueves y sefalar el dia viernes para que el
Consejo se reuna y conozca de las manifestaciones que las Facultades hagan.
No importa que mientras se cumplen estos tramites llegue la renta.
Se debe siempre ir hacia delante, para determinar alguna solucion, pues lo que debe
considerarse grave no es solo el atraso en el pago, sino la actitud asumida por el
Gobierno.
El Ing. Peralta dice que le parece bien que se explique el caso completo a las
Facultades, pues asi se pueden poner en juego otras influencias que procuren un
arreglo satisfactorio de la situacion.
El Lic. Jiménez Castro dice que en el fondo esta de acuerdo con la idea del Lic.
Sotela. Es agotar una nueva posibilidad para llegar a lo que él propuso.
Luego del anterior cambio de impresiones se toma el siguiente acuerdo, con el voto
negativo del Prof. Portuguez:
“Solicitar a los sefiores Decanos que convoquen a sus respectivas Facultades a la
mayor brevedad, a fin de que se les informe oficialmente de la situacién planteada a
la Institucion con motivo del atraso en el pago de la subvencidon constitucional por
parte del Gobierno de la Republica, lo que ha impedido cubrir los salarios del
personal docente y administrativo. Lo que las Facultades determinen, debera
comunicarse al sefior Rector, quien lo sometera a consideraciéon del Consejo en
reunién extraordinaria que con ese objeto tendra lugar a las veinte horas del proximo
viernes 5 de mayo y servira como un elemento mas de juicio para determinar una
solucién al problema indicado. El sefior Rector enviara un memorandum en el que
hara referencia a los antecedentes de este asunto, para conocimiento de la
Facultad”.
El voto razonable del Prof. Portuguez es el siguiente: “No estoy de acuerdo con la
solucién propuesta. EI gobierno lleva meses en esta situacion y las Facultades
conocen de sobra que es lo que esta pasando. La decisidon debe ser otra, mas
directa y debe salir del seno del Consejo y comunicarse al publico y al personal de la
Institucion”.

Comunicar: Facultades.

ARTICULO 06. La Federacion de Estudiantes Universitario comunica que se llevaron
a cabo los siguientes nombramientos: Gassan Nasralah para “Becas”.
Su direccion es avenida 17 No. 2020; Victor Fernandez Kopper, para “Calendario”.
Su direccion es calle 21 No. 1203 o apartado 229, San José.
Se toma nota de la comunicacion anterior y se informa de lo correspondiente a las
respectivas Comisiones, para que convoquen a los estudiantes designados por la
Federacion a sus reuniones.

Comunicar: Comisiones, FEUCR.
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ARTICULO 07. El Vice-Presidente de la FEUCR, sefior René Vicarioli, suscribe la
comunicacion que dice asi:
“Estimado sefior Rector:
La Federacion de Estudiantes Universitarios de Costa Rica ha recibido atenta
invitacion de la Unién de Estudiantes Universitarios de Panama, para que asista al Il
Congreso Estudiantil Universitario de Centro América y Panama a celebrarse en la
ciudad de Panama el proximo 15 de mayo.
Para la asistencia a dicho Congreso se nos ofrecen las becas de viaje por parte de la
Secretaria Coordinadora de Uniones Nacionales (COSEC).
Pero debido a las limitaciones economicas de nuestras Uniones Nacionales los
gastos de hospedaje y alimentacion correran por parte de los delegados.
Es por ello que, como en otras oportunidades, solicitamos de los sefiores miembros
del Consejo Universitario se nos brinde ayuda econémica para subvencionar en parte
los gastos que tendran nuestros delegados.
Por otra parte, deseamos recordar a los sefiores miembros del Consejo Universitario,
que en la ultima reunion del CSUCA se aprobd una resolucion en el sentido de que
las respectivas Universidades que lo integran dieran toda clase de ayuda, para que
las Uniones Nacionales del Istmo pudieran tener este tipo de reuniones.
Esperando la respuesta favorable a esta solicitud, quedo de los sefiores miembros
del Consejo Universitario con toda consideracion y respeto.”
Se pasa la gestion de la Federacién a conocimiento de la Comisién de Presupuesto,
a fin de que se determine la posibilidad de ofrecer alguna ayuda para el viaje
indicado.

Comunicar: Comisiéon, FEUCR.

ARTICULO 08. Ingresa al Salén de sesiones el sefior Vice-Decano de Ciencias y
Letras, Prof. Carlos A. Caamano (21:50 horas).

El representante estudiantil de la Facultad de Ingenieria, seior Manuel Rojas Royo
se dirige al Consejo Universitario para exponer lo siguiente:

“En relacidén con el curso de Estructuras Superiores que se impartira en fecha
préxima en la Escuela de Ingenieria, un grupo de alumnos del Sexto Afo de dicha
Escuela ha manifestado gran interés por participar en él, ya que los temas a tratar
forman un magnifico complemento a las asignaturas recibidas en afios anteriores.
Sin embargo, el elevado costo de la matricula y el hecho particular de que debe ser
cancelada en forma total al iniciarse el curso, impide a los estudiantes interesados
participar y aprovechar las indudables ventajas que el curso les proporciona.

Por este motivo nos permitimos solicitar a ustedes se estudie la posibilidad de
fraccionar el pago de la matricula en la misma forma que se hace con la generalidad
de los cursos impartidos en nuestra Universidad”.
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Se acuerda autorizar a los estudiantes que se matriculen en ese curso a pagar el
valor anual de la asignatura, la cual sera cubierta bimestralmente. Los egresados
que se matriculen pagaran la suma de ¢130.00 anuales y de una sola vez y no
¢180.00 como se habia indicado, siempre y cuando la suma total que se recoja cubra
los servicios del Profesor que impartira el curso, su décimotercer mes y cualquier otro
gasto que usualmente se cargue a la matricula.
Comunicar: Representante estudiantii de Ingenieria, D.A.F,
Facultad.

ARTICULO 09. Se da lectura a comunicacion suscrita por el estudiante de Ciencias
Econdmicas y Sociales, Gilberth Rodriguez Arias, la cual dice asi:

“Dirijo la presente hasta usted, querido Rector, con el fin de comunicarle, sobre el
incidente que tuve en la Facultad de Ciencias Econdmicas, segun el cual ha quedado
expulsado de Ella.

Este incidente se ha venido produciendo desde hace mucho tiempo y especialmente
cuando un Tribunal no acept6 una orden del Digno Consejo Universitario (Ver de la
Sesioén 1119 el art. 2).-

Este incidente me ha llevado a tener que defender mis intereses y esfuerzos, y para
ello me dirijo al sefior Decano de mi Facultad, en una carta que éste pondra en sus
manos por la cual se me ha expulsado, sin tomar en cuenta, las elementales reglas
judiciales, que prohiben condenar a una persona, sin antes haberla oido y
convencido en juicio, en otras palabras, si bien, se calificé de improcedente la carta
por mi enviada, por dureza o falta de forma, esto era aparte, de lo que yo, en el fondo
de la misma trataba de buscar, cual era hacer notar, que a mi parecer, mi
aplazamiento en Contabilidad Elemental, se debia a represalias personales, y no a
deficiencia en la presentacion del examen.

Le ruego senor Rector, que al leer dicha carta, vea con naturaleza, mi forma franca y
en algunos aspectos brusca, al actuar, debilidades que no he podido corregir, ya que
Dios por Naturaleza lo quiso asi, o tal vez por falta de madurez mental. Por lo tanto le
solicito respetuosamente, por Dios y por la Democracia de Costa Rica, con ella de la
Universidad, que no se corte asi una carrera Universitaria, que me ha costado
enormes sacrificios, tanto econdémicos como humanos, cuales son, ademas de
trabajar, para mantener a mis padres y hermanos, tratar de superarme en bien propio
y de ellos.

Es mi deseo, que el Consejo Universitario, haga ver al Consejo de la Facultad de
Ciencias Econdmicas, si esto es posible, de que recalifiquen el asunto, y no actuen
en forma tan ligera, que vicia en un sentido intrinseco la justicia de los fallos.

Si usted sefior Rector, o el Consejo Universitario, creyeren necesario, que yo esté
presente cuando van a conocer de mi asunto, yo, estoy dispuesto a exponerles
sinceramente las razones que tuve al actuar en la forma lamentable que lo hice, y
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ademas defenderme a como lo establece nuestra Constitucion Politica, y de esa
forma disculparme ante los presentes, para no dejar en las mentes, la idea de
irresponsabilidad en mi, que en el caso concreto me apena.

Estando seguro, sefor Rector, que usted acogera este, mi sentir y desear, le anticipo
las gracias...”

Esta gestion del estudiante Arias se refiere a la resolucion siguiente, comunicar al
sefor Rector por el sefior Decano de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales:
“Muy estimado sefior Rector:

En su sesiéon No. 218, de fecha de ayer, nuestra Facultad conocié una gestion
presentada por el alumno don Gilberth Rodriguez Arias, en la cual él gestiona se le
repita el examen extraordinario que presentd en el presente mes debidamente
autorizado para ello por la Facultad y el Consejo Universitario, en vista de que por no
haber podido la Secretaria General publicar oportunamente el cambio de fecha en el
examen escrito de Contabilidad de la convocatoria de febrero, el sefior Rodriguez y
otros compaferos no pudieron presentarlo en aquella ocasion y hubo que hacérseles
esa otra prueba extraordinaria.

Como el senor Rector y los otros companeros del Consejo Universitario se podran
enterar por la carta suscrita por el sefor Rodriguez que le acompafo, esta es
injuriosa e improcedente para un alumno que se forma en las aulas universitarios.
Los cargos que lanza contra el Tribunal integrado por los profesores don Rafael
Alberto Zuiiga Tristan, Lic. Fernando Fumero Paez y don Alvaro Bolafios no tienen
validez como lo demuestra el expediente de notas de aprovechamiento que obtuvo
durante el afio lectivo de 1960 y ademas el informe verbal presentado por ese
Tribunal sobre sus actuaciones en el caso comentado demuestran sin lugar a dudas
qgue su proceder ha sido correcto en todo sentido.

Ello movié a la Facultad, por unanimidad de votos, incluyendo los de los
representantes estudiantiles, a darles un voto de respaldo, de reconocimiento y de
solidaridad a los profesores Zuniga Tristan, Fumero Paez, y Bolafios Barrantes, y
ademas a aplicar en lo que le es permitido, una sancion disciplinaria hasta por un
mes, suspendiéndolo de la Escuela, y a tenor de lo contemplado en el Articulo 58 del
Estatuto Organico, a pedir al Consejo Universitario que amplie esa sancién hasta por
el resto del ano lectivo, como castigo por los cargos gravisimos que el sefor
Rodriguez ha lanzado contra tres profesores, la Secretaria de la Escuela y nuestros
procedimientos de trabajo.

Deseo agregar que traté de aplacar los animos del alumno ante sus manifestaciones
verbales hechas en la oportunidad en que fue aplazado y cuando me informé que
escribiria una carta a la Facultad quejandose del Tribunal, le hice ver la gravedad de
ello si no tenia pruebas que ofrecer al respecto.

Ayer cuando me entregoé la carta comentada y una vez que la habia leido, le repeti la
advertencia y lo inste cordialmente a que la retirara, negandose a hacerlo alegando
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que estaba en ejercicio de sus derechos ciudadanos, a lo cual me vi obligado a
contestarle que la democracia también obligaba a tener responsabilidades y a
considerar los derechos de otros.

Informo lo anterior para que quede suficientemente explicito que la carta no fue la
resultante de un momento de ofuscacion, sino que aparentemente fue un hecho
premeditado”.

El Lic. Jiménez Castro, previamente a que se de lectura a la comunicacion suscrita
por el estudiante Rodriguez que dio lugar a la sancién impuesta por la Facultad,
desea explicar los antecedentes de esta situacion, al Consejo Universitario.

Sefala que el sefior Rodriguez presentd su examen en el mes de diciembre.

El Tribunal estuvo integrado por el Prof. Rafael A. Zuhiga y los sefiores profesores
Fumero y Bolafios. El Prof. Zuhiga, a pesar de estar disfrutando de permiso, hizo el
esfuerzo de concurrir para servir en el Tribunal.

En febrero —por haber resultado aplazado- llegd a la segunda convocatoria. No se le
tomo el examen oral porque no habia cumplido con la parte practica del examen, que
debe hacerse previamente. Esa disposicion, aunque no figura en el Reglamento, ha
sido la costumbre durante muchisimos afos en la Escuela de Ciencias Econdmicas y
Sociales.

Explica que a los estudiantes se les comunicd, mediante un aviso colocado en la
Escuela, de la practica escrita de contabilidad que se iba a llevar a cabo. 35 se
presentaron. 5 no lo hicieron. Como no se publicé un aviso por la prensa debido a
que la Secretaria no tenia fondos, alego esa situacion y el Consejo Chico considerd
que habia un error de parte de la Universidad. A eso se refiere el sefior Rodriguez
cuando menciona que el Tribunal no acepté una orden del Consejo Universitario.
Recuerda que, ademas, a peticion de la representacion estudiantil, la Facultad
solicitd un cambio en el procedimiento establecido para el arrastre de la nota de
concepto al examen de febrero y gestiond su aplicacion en el mes de abril pasado.
Asi se resolvié para favorecer a los estudiantes.

Este sefior obtuvo, con ese beneficio solicitado por la Facultad y acogido por el
Consejo, las siguientes notas: 7,50 en el examen y 6 en la nota de concepto. No le
dio la nota final, pues, para tener su examen por aprobado.

El interesado fundamenta su reclamacion en el siguiente hecho: cuando salié del
examen le pregunté al Prof. Zufiga Tristan como habia resultado. Este le respondio
que muy bien —como en efecto habia sido, pues obtuvo el 7,50— pero al promediarse
esta nota con la de concepto, apenas llego al 6.69.

Dijo entonces que se le habia engafiado y una serie de manifestaciones de esa
indole, que figuran en la carta que le envio. Personalmente sefal6 la conveniencia
de que la retirara, pues los cargos que en ella hacia no los podia probar, pero insisti¢
en mantenerla.

La carta que le envid6 dice asi:
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“Senor Decano

Escuela de Ciencias Econdmicas,

Estimado Sefior:

Como Ud. se ha dado cuenta desde hace varios meses se nos presentd una
dificultad en Contabilidad. “No tenemos profesores”. En los ultimos meses del ano
pasado ya que quienes nos dieron no pudieron abarcar ni coordinar lo visto entre
ellos menos el programa, pero si se nos exigidé un programa completo, caso que la
escuela lo acepto por favorecer a sus amigos. Teniendo esto un gran problema en la
nota de concepto o aprovechamiento del alumnado.

2° Asi una vez mal preparados por los profesores pero bien preparados a través de
libros o sea autoestudio me presenté a examen final de Diciembre y el tribunal
actuando a su antojo y no justamente me dio una calificacion absurda puesto que
todos los companeros me decian que el examen habia sido de diez y el resultado fue
de ocho con el fin de que perdiera tiempo.

En esto le pregunto al Tribunal que diga en que fue lo que contesté mal.

3° Una vez aplazado continué autopreparandome para febrero, pero cual fue la
sorpresa cuando la “Escuela” cambid la fecha de examen sin previo aviso a los
interesados cosa que le pidio el Consejo Universitario.

4° Como hiciese ante el Consejo Universitario las gestiones legales para que me
autorizaran hacer el examen, éste honradamente lo aprobé ya que no tenia
culpabilidad en no haberme presentado cosa que el Consejo aprobé afirmativamente,
como consta en su carta de 11 de febrero de 1961, que poseo y que la Facultad debe
guardar copia.

5° En esa carta se me autorizd hacer el examen tedrico el jueves 11 de febrero y el
practico el sabado siguiente pero cuando presenté la autorizacion el Tribunal y en
especial el sefior Fumero me dijo que €l no hacia el examen asi, que yo tenia que
hacer los dos juntos si queria, cosa estupida e imposible pedagdégicamente ya que se
dura alrededor de cinco horas en ambas pruebas.

6° Como no podia hacerlo el sefior Fumero me dijo; que fuera al Consejo a pedir que
nombrar otro profesor ya que él no cumplia esa orden o que entonces el Consejo
decidiese si me echaba a mi o a él de la Universidad.

7° Le di razones justas para no hacer ninguna de esas peticiones y la respuesta del
sefor Fumero fue: que yo no era hombre, ofensa que nadie perdona y que tuve que
perdonar.

8° Al ver el problema llamé a Ud. sefior Decano quien intervino en el asunto y viendo
la gravedad del mismo, recuerde que llamé al sefior Rector y me pidid luego que
hiciese el examen en abril a lo que accedi solo para ver si las represalias terminaban.
De eso son testigos todos los alumnos que se presentaron a Contabilidad en febrero.
9° Continué la preparacion para esa fecha y asi llegué al 18 de abril a presentar la |l
parte y a averiguar el resultado de la primera efectuada el sabado 8 de abril y cual
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fue la sorpresa: Nota 6.50 cosa que exijo revision por un Profesor que no esté
influenciado por el sefior Zufiiga y demas. Nota: en este examen no se cumplié con
el tiempo que rutinariamente da la Escuela, (se nos quité una hora).

10° No me asusté tal nota, me presente seguro optimista al examen oral Il parte pero
comencé a desconfiar cuando se me dejaba de ultimo lugar que no me correspondia
ya que en orden alfabético ocupaba lugar central y como el primero (Aguilar) no se
presentd a su hora tocaba de ultimo con el sefior Vargas pero al propio se me dio el
lugar ultimo para que no hubiesen testigos de mi examen y a pesar de que se me
preguntd enredado pude contestar oportunamente y correctamente todas las
preguntas, jAsi me dijeron! : conteste esta ultima y finalizamos cosa que contesté en
la mejor forma porque asi me lo dijo en el acto uno de los miembros.

11° Vean la injusticia a lo que Uds. como yo podemos imaginar. Pregunto por el
resultado y contesta el Profesor Zufiiga jMuy bueno, su examen, pero el promedio no
le dio! pregunto: ¢ Cual fue la nota? Contestandome el sefior Zuniga 7.50 del oral.
Les pregunto: jcorresponde esa nota a un examen muy bueno? como contesta el
profesor, que s6lo a examen viene a la Escuela. Claro todo el mundo sabe que no.
Por lo tanto emplazo a Uds., al Tribunal “Injusto” y a quien quiera a probarle que
hubo injusticia: 1° realizando un examen con un Tribunal diferente, 2° que no esté
influenciado por uno o dos de los miembros.

12° Culpo a la Secretaria de desleal al no darme la nota de concepto legal que me
gané el afo pasado ya que es un 6.33 y segun certificado del registro y no de 6 como
lo dieron y que influyé para que me maltrataran.

13° Amparado a la Constitucién Politica y a los Derechos del Estatuto Organico
Universitario pido y exijo que se haga el estudio necesario y que democraticamente
sin hablar de vencidos ni vencedores se me dé una justa respuesta que ponga donde
merece el nombre de la Facultad.

RESULTANDO:

Las notas puestas no son justas, puedo probarlo en examen publico a través de la
radio a través de la prensa al frente de mis companeros y en general en un examen
con un Tribunal diferente, sin compromisos y que no guarde rencores personales”.

Agrega luego el Lic. Jiménez que la votacidn que se produjo en la sesion de Facultad
en que se resolvid la expulsién, fue 13 votos porque la sancién se aplicara por el
resto del afo y 8 votos porque se sefalara su expulsion total de la Universidad.
Previamente a resolver sobre este punto —que se decidi6é sefialando la expulsion por
el resto del curso lectivo presente— se votd un desagravio al tribunal examinador que
contod con el respaldo, incluso, de los representantes estudiantiles.

La Dra. Gamboa hace uso de la palabra, seguidamente. Dice que en el peor de los
casos, cuando se trata de una persona que se encuentre en una situacion como
ésta, es bueno estudiar el asunto para resolverlo. Tiene absoluta fe en la Facultad,
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en los profesores y en el sefor Decano; pero le parece improcedente que el Consejo
Universitario, que es en este caso el juez a quien se acude y en cuyo caracter debe
pronunciarse, imponga hoy el castigo.

Sugiere que se lleve a cabo un estudio por parte del Director del Departamento Legal
y otro Decano, a fin de que, el Consejo, con fundamento en el mismo, tome la
resolucion que corresponda en este proceso.

El sefor Rector cree que el juzgamiento de un asunto como éste le corresponde a la
Facultad, por su naturaleza. Ya ella lo hizo asi.

Al Consejo, conforme al Estatuto, le toca decidir sobre el periodo de sancioén: si lo
extiende a un afno, como solicité la Facultad o si se mantiene el mes que es el
maximo que puede establecer la Facultad por si misma.

El Lic. Jiménez Castro manifiesta que respeta mucho la ponderacién de la Dra.
Gamboa; pero la hace ver que la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales no iba
a disponer esto sin un estudio cuidadoso, como el que llevd a cabo, de toda la
situacion.

No le queda claro de qué tipo seria el estudio que ahora recomienda la Dra. Gamboa
que se realice.

El Ing. Peralta pregunta al Lic. Jiménez Castro si los representantes estudiantiles
votaron favorablemente la sancion impuesta.

El Lic. Jiménez Castro explica al Ing. Peralta que los representantes estudiantiles
votaron junto con los demas miembros de la Facultad, el desagravio al tribunal. Se
abstuvieron de pronunciarse cuando se sefiald la expulsion.

La Dra. Gamboa responde al Lic. Jiménez. Dice que el Consejo Universitario, en
este asunto, es el Juez Supremo. De tal modo que, al igual que en cualquier juicio
humano, su pronunciamiento debe fundamentarse en un estudio de los hechos. Ella
cree que la Facultad actud bien.

Pero ese sentimiento, esa creencia suya, no basta; debe quedar la prueba, la
conviccion absoluta.

Agrega que tiene preocupacion por el procedimiento y de ahi su idea. El hecho de
que se solicite a una Comision el estudio de los antecedentes, de los motivos que
tuvo la Facultad, etc., no debe constituir ofensa para nadie y mucho menos para el
companero Decano.

En todo caso, se sometera a lo que decida el Consejo.

El Lic. Sotela dice que realmente el Consejo Universitario, cuando la Facultad le pida
la aplicacion de una pena mayor de un mes, tiene la posibilidad de decir si se aplica
o0 si no se aplica esa pena.

Comprende la posicion de la Dra. Gamboa, que esta bajo el escrupulo de la
circunstancia de tener que constituirse en juez, para decidir si se alarga o no el
periodo de la sancion. Ella lo que ha querido es convertir un “yo creo”, en un “estoy
segura”.
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En lo que a él respecta, la duda no le asalta. De las explicaciones oidas y de las
comunicaciones leidas, llega a la conclusiéon de que el estudiante merece sancion.
No ha decidido todavia si esa sancion debe ser mas o debe ser menos que la
solicitada por la Facultad, pero a la hora de votar respaldara la tesis que mas
conveniente le parezca.
Se resuelve poner a votacién la idea de la Dra. Gamboa, que la sefiorita Decana
concreta en forma de mocién, a fin de que se encargue de un estudio de la situacion,
previamente a resolver, a una Comisién integrada con el Director del Departamento
Legal, Lic. Sotela y otro Decano designado por el Consejo.
El resultado de esa votacidn es el siguiente:
En favor de la tesis de la Dra. Gamboa se pronuncian el Ing. Salas, los
representantes estudiantiles sefiores Rodrigo Gonzélez, Rene Vicarioli y la
proponente.
Negativamente se manifiestan el Prof. Portuguez, el Lic. Jiménez, el Prof. Caamario,
el Lic. Gutiérrez,el Lic. Sotela, el Lic. Gonzalez, el Ing. Peralta, el Dr. Fischel, el Dr.
Morales, y el sefior Rector.
El Ing. Peralta razona su voto afirmativo. Dice que si los representantes estudiantiles
ratificaron su confianza al tribunal, al votar el desagravio, eso quiere decir que todo lo
demas, alegado por el interesado, carece de fundamento.
El Dr. Morales razona su voto afirmativo y dice que encargar un estudio de la
situacién seria dudar del Decano, de la Facultad y del Tribunal.
En consecuencia, conforme a la votacién recibida, se resuelve negativamente la
proposicion de la Dra. Gamboa.
A continuacion se procede a resolver sobre la solicitud de la Facultad de Ciencias
Econdmicas y Sociales.
Se vota para fijar el periodo de la sancion.
Por la expulsidon durante un mes, considerando tal cosa sancion suficiente para los
hechos sucedidos, se pronuncian el Ing. Salas, el Lic. Gutiérrez y los dos
representantes estudiantiles.
Por acoger la solicitud de la Facultad y sefalar la expulsién por el presente afio
lectivo, se manifiestan el Prof. Portuguez, el Lic. Jiménez, el Prof. Caamanio, el Lic.
Sotela, el Lic. Gonzalez, el Ing. Peralta, el Dr. Morales, el Dr. Fischel y el sefor
Rector.
La Dra. Gamboa se abstiene de pronunciarse.
Se comunicara a la Facultad de conformidad con el resultado obtenido en la votacion
que se acaba de efectuar, que el Consejo Universitario considera que la sancion que
corresponde al estudiante Rodriguez, es la de expulsion por el resto del presente
curso lectivo.

Comunicar: Facultad, Registro.
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ARTICULO 10. Se da lectura a la comunicacion que suscribe el Director de Personal,
don Enrique Castro, sobre movimientos propuestos por las Escuelas y los
Departamentos, del 24 al 29 de abril en este afio. Dice asi:

“ESCUELAS DE CIENCIAS ECONOMICAS Y SOCIALES:

RICARDO MATA ARIAS CE-327

Asignacion de 2 horas lectivas de Contabilidad Elemental, en condiciéon de Profesor
Encargado de Catedra, del 16 de abril al 30 de abril de 1961.

VIRGINIA ZAYAS BAZAN GUARDIA CE-329

Incapacidad extendida por el Seguro Social, del 17 de abril al 7 de mayo.

Esta Accidén deja sin efecto la N° CE-318 en la que se autorizaba un periodo de
incapacidad de mayor duracion (1 mes) a partir de la misma fecha.

ESCUELA DE CIENCIAS Y LETRAS:

LUIS BARAHONA JIMENEZ CL-292

Renuncia como Profesor Encargado de la Catedra Literatura Hispanoamericana, llI
afno, con 3 horas lectivas, a partir del 15 de abril de 1961.

VICTOR MANUEL ARROYO SOTO CL-293

Recargo de tres horas lectivas de Literatura Hispanoamericana, Ill Aio, dentro de
sus mismas funciones como Profesor de Tiempo Completo, en sustitucién del
Profesor Barahona Jiménez, quien renuncio.

LILLY HAAS BACHMANN DE DAVILA CL-294

Sustituye al profesor René Van Huffel diez horas lectivas de Gramatica Francesa (ll,
lll'y IV Afio) del 1 de marzo al 2 de abril de 1961.

SADIE BRAVO PEREZ CL-287

Nombramiento como estudiante Asistente del Departamento de Quimica, del 1 de
mayo al 30 de noviembre de 1961, con 3 horas estudiante.

EFRAIN ROJAS ROJAS CL-288

Asignacion de cuatro horas lectivas como Encargado de la Catedra Historia de la
Cultura, del 1 de mayo al 30 de junio de 1961, en sustitucion de la sefiora Rose Mary
Karpinsky de Murillo, quien se encuentra incapacitada.

EDUARDO ZUMBADO ROJAS CL-295

Se le asigna las catedras de Laboratorio Industrial y Seminario dentro de sus
funciones como profesor de medio tiempo, a partir del 20 de marzo, en sustitucion
del profesor Wilson Brown, quien se encuentra incapacitado.

ESCUELA DE EDUCACION:

JOSE ANTONIO VALVERDE ARGUEDAS CL-170

Nombramiento interino como profesor Encargado de Practica Docente, a partir del 1
de mayo y hasta el 24 de julio (fecha en que termina el primer semestre), en
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sustitucién de la Profesora Virginia Herrera a quien se le ha concedido permiso. El
profesor Valverde Arguedas devengara por la totalidad de sus funciones durante este
periodo la suma de ¢ 1. 500.00 por mes.

ESCUELA DE MEDICINA:

OSCAR ARCE CORRALES MD-64

Nombramiento en periodo de prueba como Encargado de la Morgue, a partir del 1 de
abril de 1961, con un sueldo de ¢ 700.00 por mes.

Esta accidn de personal tiene por objeto corregir el error en que se incurrié en la
Accion No. MD-57, aprobada por el Consejo Universitario en sesion No. 1133,
articulo 14, ya que en ella se anotd6 como “cargo” el de “Auxiliar Segundo de
Anatomia Microscopica siendo en realidad el de “Encargado de la Morgue”.
ALFONSO ESQUIVEL LANG. MD-63

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 31 de julio de 1961, como
Fotdgrafo Clinico de medio tiempo, en el Departamento de Anatomia Patologica.
Para este puesto unicamente se presentaron dos candidatos, razén por la cual las
unicas pruebas que se hicieron fueron las de caracter psicoldgica que les practico el
Departamento de Bienestar y Orientacion. El sefior Esquivel Lang ha trabajado en
fotografia clinica durante mas de tres afios y medio, segun se desprende de la
certificacion que se acompana, extendida por el sefior Jefe del Servicio de Anatomia
Patolégica del Hospital San Juan de Dios.

Segun la accion de personal que se acompanfa, el sefor Esquivel devengara ¢
900.00 de sueldo por media jornada de trabajo; ademas la partida que aparece en el
presupuesto destina esa suma para ese mismo cargo, pero no especifica que sea de
medio tiempo.

Por lo tanto muy respetuosamente solicitamos al Consejo Universitario se sirva
aclarar si se trata de un puesto de medio tiempo o de tiempo completo.

RAFAEL CHACON ZUNIGA MD-54

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 31 de julio de 1961, como
Director de la Morgue, con un sueldo de ¢ 600.00 por mes.

Fue la unica solicitud que se presentd para este puesto. El seifor Chacéon ha
trabajado por espacio de varios afios en labores semejantes, segun se desprende de
la certificacion adjunta, extendida por el sefior Jefe del Servicio de Anatomia
Patolégica del Hospital San Juan de Dios. Se acompafia el informe preparado por el
Departamento de Bienestar y Orientacion, Unica prueba que le fue practicada.
YOLANDA FALLAS ZUNIGA MD-53

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 31 de julio de 1961, como
Asistente de Laboratorio, con un sueldo de ¢ 900.00 por mes.

Fue la unica solicitud que se presentd para ese puesto.
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Se acompana el informe preparado por el Departamento de Bienestar y Orientacion,
unica prueba que le fue practicada.

LILIA ORTUNO RUIZ DE RODO: MD-65

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 31 de julio de 1961, como
Oficial | de medio tiempo. Ocupd el primer lugar en el concurso llevado a cabo para
llenar ese puesto con una calificacion total de 87.50 puntos.

MARIA MARTA GUTIERREZ ROYO: MD-66

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 31 de julio, como Oficial | de
tiempo completo. Ocupd el tercer lugar en el concurso llevado a cabo con una
calificacion total de 83,75 puntos.

Tanto la sefiora de Rod6 como la sefiorita Gutiérrez tienen pendiente las pruebas de
caracter psicolégico que practica en estos casos el Departamento de Bienestar y
Orientacion. No obstante nos parece, que por ser en periodo de prueba, no habria
inconveniente en efectuar dichos nombramientos, bajo la condicion de que se cumpla
con ese requisito en los primeros dias del mes de mayo.

ESCUELA DE MICROBIOLOGIA:

FRANCISCO GUZMAN RODRIGUEZ MD-242

Nombramiento en periodo de prueba, del 1 de mayo al 30 de julio, como Auxiliar I
de medio tiempo en el Laboratorio de Microbiologia.

Ocupo el primer lugar en el concurso que se llevé a cabo para llenar esa vacante con
una calificacion total de 83.45 puntos. Al sefior Guzman Rodriguez no se le han
podido practicar las pruebas de Bienestar y Orientacién. Su nombramiento podria
hacerse tal y como se propone, en periodo de prueba, mientras se cumple con ese
requisito.

DEPARTAMENTO DE PLANEAMIENTO Y CONSTRUCCIONES:

HERNAN FIGUEROA FIGUEROA PC-151

Prérroga de nombramiento provisional, durante el mes de abril, como Ingeniero
Auxiliar, con un sueldo de ¢ 1.800.00 mensuales.

Mediante acuerdo tomado en sesién No. 1132, articulo 15, del 12 de abril pasado, el
Consejo Universitario dispuso mantener el sueldo del sefior Figueroa Figueroa en ¢
1.800.00 hasta tanto no se incorpore al Colegio de Ingenieros y Arquitectos. Sin
embargo en dicho acuerdo no se hace referencia al periodo preciso durante el cual
continuaria devengando ese sueldo”.

Se autoriza el tramite de las acciones de personal elevadas a consideracion del
Consejo, con excepcion de la correspondiente al Fotégrafo Clinico de la Escuela de
Medicina, a fin de solicitarle previamente, al Dr. Pefia Chavarria, Decano de la
Facultad indicada, una explicacién respecto al tiempo de servicio de este servidor,
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pues con el sueldo sefialado considera el Consejo que corresponde a tiempo
completo y no a medio tiempo, como se propone. Al autorizar el tramite, se acogera
las observaciones formuladas por la Oficina de Personal, en los casos en que éstas
se hacen.

Comunicar: Oficina de Personal.

ARTICULO 11. Se da lectura a la comunicacion que suscribe la Dra. Gamboa que
dice:
“Con todo respeto y para el tramite que corresponde ante el Consejo Universitario me
permito proponer a la sefiora Nydia Luisa Mestre Larger para ocupar en calidad de
encargada, el puesto de Oficial Primera en sustitucién de don José Antonio Valverde
durante el resto del primer semestre y mientras este ultimo sustituye a la Prof.
Virginia Herrera a quien se le ha concedido permiso por el mismo término.
Antes de resolver esta proposicion estudié cuidadosamente las solicitudes que me
facilité la Oficina de Personal y no encontré un candidato como para este trabajo
temporal. Las razones que me han hecho escoger a la sefiora Mestre Larger son las
siguientes:
1.- Es Bachiller en Letras y Ciencias y Doctora en Pedagogia de la Universidad de la
Habana.
2.- Tiene experiencia como profesora en Educacion Secundaria.
3.- Posee magnifica diccién y ortografia, sabe mecanografia y ha tenido experiencia
en trabajo de oficina.
4.- Impresionan muy bien sus cualidades personales.
Por las anteriores razones estoy segura de su cooperacion y de la anuencia del
Consejo Universitario para hacer este nombramiento desde el martes 2 de mayo.
Solicita la Dra. Gamboa al Consejo que tome una resolucién al respecto. La
profesora Mestre es una persona muy bien preparada y que desempefiara esa
posicion de manera interina.”
Se acuerda nombrar a la Prof. Nydia Mestre como Oficial Primera | a.i., durante 2
meses, del 2 de mayo al ultimo de junio, en la Escuela de Educacion, en sustitucidon
del Prof. José Antonio Valverde, quien disfruta de permiso.

Comunicar: Personal, Facultad, D.A.F.

ARTICULO 12. Se da lectura a comunicacion dirigida al Consejo Universitario, que
dice asi:

“José Joaquin Soto Borbdn, atento, apela de la resolucion de Sesion de Facultad de
Derecho de 21 de abril ultimo, en que se denegd solicitud de presentar en abril
Procedimientos Civiles 2 y Juicios Universales, por lo siguiente que expongo: Se me
ha causado indefension al resolver mi solicitud de presentar esas materias pues la
norma del porcentaje de votos para aprobarla con que se resolvid, especialmente,
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asi como el Reglamento de la Escuela de Derecho, por circunstancias inadvertidas
tal vez imputable a nadie en particular, no se ha reimprimido, y por supuesto nunca, o
casi nunca es posible consultarlo siquiera. Seria grave que se nos diga que ese
reglamento esta en la Gaceta, pues si pedimos las citas de gacetas ni en la
Secretaria tal vez nos la darian.- El unico Reglamento en la Escuela que hay es del
sefior Decano y es casi imposible consultarlo pues o estda ocupado o esta bien
guardado.- Asi no es el reglamento, si la disposicién que me afecté que es nueva de
existir en el reglamento ha sido desconocida hasta hace pocos dias en que se aplic
y por su drasticidad fueron moderados por el Consejo Universitario sus términos.
Asi por falta de publicacion accesible, aunque haya regido ignorada, pido que por
esta oportunidad no se le de validez a su aplicacidon en mi caso pues esa aplicacion
es reprochable, y asi pido por lo expuesto se acoja mi tesis legalmente, por el
Consejo Universitario pues seria esa una aplicacion sorpresiva inconducente. Por lo
expuesto pido al Consejo Universitario se apruebe mi solicitud para presentar en
esas dos materias expuestas, revocando al efecto la disposicién de votacion de la
Facultad de derecho con que se denegd con insensible desconocimiento o
desapercibimiento de esa falta de publicidad del reglamento y sus reformas que debe
desaparecer para que no cause perjuicio a los estudiantes, en forma injusta.- Pido
que se me hagan esos examenes de Procedimientos Civiles 2° y de Juicios
Universales por cuestion de presupuesto mio que no podria antes ahora, del quince
al veinte de mayo proximo.- Muy agradecido.-”
El Lic. Sotela, Decano de la Facultad de Derecho, informa que el asunto en que esta
interesado el sefior Soto fue resuelto por la Facultad una vez reformado el articulo
52 del Reglamento de la misma, de conformidad con la interpretacion que el Consejo
Universitario dio del articulo 102 del Estatuto Organico.
Su caso no obtuvo los dos tercios de votos necesarios para aprobarse la realizaciéon
del examen extraordinario. Agrega que la Facultad, en los casos conocidos
previamente, ratificd la votacion obtenida.
Se acuerda resolver negativamente, luego de atendidas sus razones y las
explicaciones del sefior Decano, la solicitud elevada a consideraciéon del Consejo por
el sefior Soto Borbdn.

Comunicar: Interesado, Facultad, Registro.

ARTICULO 13. Se ratifica la resolucién dictada por el Departamento de Registro en
el caso expuesto por el sefor Juan Jesus Aguilar Aguilar, la cual le fue comunicada
en nota que dice asi:

“‘Estimado senior:

Impuestos del contenido de su atenta del 13 de abril de 1961 y una vez estudiado el
caso que usted presenta, nos permitimos hacer de su estimable conocimiento que
este Departamento ha procedido a incluir su nombre en las listas oficiales de clase
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del curso académico de 1961 en las asignaturas de CE-203 Contabilidad Elemental,

CE-301 Administracion Publica y CE-207 Contabilidad Social |, considerando que

usted inici6 los tramites de matricula durante el periodo reglamentario y que cancel6

en esa misma época los derechos correspondientes.

A la vez le ruega atentamente para casos futuros considerar la importancia que

representa para los estudiantes universitarios concluir en el Departamento de

Registro los tramites de matricula.

De usted con la consideracién mas distinguida nos despedimos atentamente,”
Comunicar: Registro.

ARTICULO 14. El sefor Mario Ledn-Paez M., Asistente del Laboratorio de Fisica
General, envio al sefior Rector la comunicacién que dice asi:
“Estimado seior Rector:
Me dirijo a usted para hacer de su conocimiento los siguientes hechos: Me he
enterado que se ha vendido entre los estudiantes de Fisica General, un folletillo con
las resoluciones de los problemas del capitulo Il del libro de texto -Sears & Zemanski
- con el nombre de la Universidad de Costa Rica y la firma “Prof. Mario Ledn-Paez”.
El propdsito de la presente es aclarar a usted que mi participacion en la elaboracion
del mismo se limité a dar a los alumnos unas hojas sueltas, sin titulo, nombre ni firma
alguna, en cada una de las cuales habia un problema resuelto, con el fin de que cada
uno copiara los que creyera convenientes.
Los alumnos sacaron copias de los problemas, las ordenaron en un folletillo y lo
vendieron para sufragar gastos de tiraje. En la impresion y venta, asi como en el
texto de la portada del citado folletillo no tuve yo ninguna participacion.
Sin otro particular, me es grato suscribirme de usted atento y seguro servidor,”
El sefior Rector dice que lo que le interesa al sefior Ledn-Paez, es dejar constancia
de que él no fue quien incumplié disposiciones que senalan la necesidad de que
estos trabajos, previamente a editarlos con el nombre de la Universidad, sean
aprobados por la Editorial Universitaria.
Se toma nota de la explicacion del interesado y se acuerda poner el asunto en
conocimiento del Departamento con el ruego de informar a los estudiantes que
incurrieron en el error que esas ediciones deben ser sometidas a aprobacion de la
Comisién de Editorial.

Comunicar: Prof. Ledn-Paez.

ARTICULO 15. Se da lectura a la solicitud que presentd el sefior José Francisco
Barth Vargas, y que dice asi:

“Estimados sefiores:

Dirijo a ustedes la presente para exponer la situacidon que tengo pendiente y cuya
resolucion amerita una resolucion de ese Consejo:

19



Sesion N.° 1135 extraordinaria 02 de mayo de 1961

Fui alumno del sexto afio de la Escuela de Derecho durante el curso de 1960. De las
materias correspondientes al curso del sexto afo, tengo pendientes de aprobacién
tres: Derecho de Trabajo, Notariado e Internacional Publico. Solicité a la Facultad
autorizacion para presentar las pruebas correspondientes en la convocatoria
extraordinaria de abril. La Facultad me autorizo la practica de la prueba de Derecho
de Trabajo y esta pendiente la resolucidon respecto a las otras dos, pues la decision
negativa que a esos casos se dio, fue devuelta por el Consejo Universitario a la
Facultad de Derecho, después de conocer gestidn de apelacion interpuesta por mi y
otros compafneros, a fin de que dicha Facultad los considere de nuevo, a la luz de la
interpretacion que el Consejo Universitario dio al Reglamento de la Escuela de
Derecho (articulo 52) en relacion con las disposiciones del articulo 102 del Estatuto
Organico.

Como tenia pendiente la solucién a esa gestion, no cumpli con el tramite de
matricula hasta tanto ésta no se produjera.

Ahora me he enterado de que si pierdo la prueba autorizada y se mantiene la
negativa para que realice en este mes las otras dos pruebas extraordinarias, tendria
que esperar hasta el curso de 1962 para poder cursar las materias correspondientes,
por estar vencido el plazo para cumplir con los tramites de matricula.

Como eso me causaria gran perjuicio y como el hecho de no haberme matriculado se
debe al error de creer que pendiente una resolucion en la Facultad, no corria el
término de matricula para un alumno de sexto afo, vengo muy atentamente a pedir
al Consejo Universitario que disponga la autorizacion necesaria para que pueda
formalizar mi matricula en el presente curso lectivo, en las materias indicadas.

Mucho agradeceria la atenciéon que a la presente solicitud otorgaran y me suscribo
atento y segundo servidor,

(f) José Francisco Barth Vargas.”

El Criterio del Departamento de Registro a quien se consulté el caso, es el siguiente:

“Estimado sefior Rector:

Por este medio nos permitimos informar a usted sobre la gestién hecha por el
estudiante de la Escuela de Derecho José Francisco Barth Vargas, para que se le
permita matricularse en el presente curso académico, tomando en consideracion que
no habia hecho la solicitud de matricula por tener pendiente una peticion para que se
le permitiera presentar examenes de Derecho de Trabajo, Notariado y Derecho
Internacional Publico.

No podriamos autorizar la matricula del sefior Barth porque los periodos de
matricula, ordinaria y extraordinaria, estan vencidos. @ Ademas, el Consejo
Universitario en sesiéon No. 1073 celebrada el 30 de mayo de 1960, articulo 15,
acordo: “solicitar a las Facultades que en los Reglamentos correspondientes
establezcan una norma segun la cual, para realizar examenes extraordinarios en el
mes de abril, se precisa haber formalizado previamente y como requisito para la
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practica de dichos examenes, la matricula en la Institucion.” EIl acuerdo transcrito
confirma la obligacién de los estudiantes de realizar su matricula durante los
periodos establecidos para ello y se opone a la creacién de un régimen especial de
matricula para los estudiantes que presenten pruebas en abril.
También informamos a usted que hemos comunicado al interesado la resolucién del
Departamento de Registro sobre este asunto.”
El Lic. Rogelio Sotela dice que el estudiante Barth es alumno egresado. Como se le
negd autorizacién para presentar dos pruebas extraordinarias y no se habia
matriculado, quedaria este ano fuera de la Universidad.
Considera que la solicitud del interesado es atendible y la respalda y, mas todavia,
pide al Consejo que tome un acuerdo general que permita la matricula de aquellos
muchachos que se encuentran en situacion similar. La Secretaria de la Escuela,
realmente, debid haberles advertido que lo primero que tenian que hacer era
formalizar su matricula por si perdian sus examenes pendientes o por si no se
autorizaba su realizacion.
Se acuerda autorizar la matricula del sefor Barth en las asignaturas por él indicadas,
y hacer extensivo este acuerdo a todos aquellos casos en que se presenten una
situacion igual a la expuesta por el interesado.
Se dirigira comunicacion a las Secretarias de las Escuelas para recordarles que, el
afno préximo, deben aplicar lo establecido por el Consejo Universitario en resoluciéon
del articulo 15 de la sesion No. 1073, que sefiala la obligacion de los estudiantes con
examenes pendientes, de matricularse en las asignaturas correspondientes,
previamente a la presentacidn de esos examenes. Esta resolucion incluye también
los casos en que los estudiantes soliciten la posposicion de una prueba para el
periodo extraordinario de abril.
De este modo la matricula se realiza dentro de los periodos sefialados por el
Estatuto y el Calendario y se evita que se presenten los casos de alumnos de anos
superiores que pierden sus pruebas y no se han matriculado para la repeticion de los
cursos respectivos dentro de los periodos de matricula establecidos por la Institucion.
Comunicar: Interesado, Registro.

ARTICULO 16. Se da lectura a comunicacion que suscribe el sefor Arnold L.
Rodriguez Beeche, que dice asi, dirigida al Secretario General:

“‘Por medio de la presente y de la manera mas amable le solicito se me conceda
permiso para efectuar examenes de incorporacion en la rama de Ingenieria. Como lo
certifican los documentos que le adjunto, he terminado mis estudios de Ingenieria
Industrial en el Instituto Tecnolégico de Georgia (Georgia Institute of Technology) y el
titulo sera entregado en la proxima asamblea anual de la Universidad, fijada para el
diez de junio de mil novecientos sesenta y uno.
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Debido a las circunstancias en que me encuentro, como lo son regresar a los
Estados Unidos de América, a finales del proximo mes de junio a tomar unos cursos
de entrenamiento y de trabajo a través de un contrato de tres afios que he firmado
con la Compaifiia. “Burlington Industries, Inc.” de ese pais, me es imposible esperar
hasta tener en mi poder el titulo para efectuar los examenes de incorporacion.
Por lo tanto mucho le agradeceria me aprobara esta solicitud, basandose en los
documentos autenticados que le estoy adjuntando”.
El Ing. Peralta presenta los documentos originales aportados por el interesado. El ya
los llevo al Departamento de Registro, donde tuvieron la oportunidad de examinarlos
y se los devolvieron. Agrega que en el Registro le manifestaron que no podia
presentar sus examenes de incorporacion hasta no presentara el titulo de Ingeniero
Industrial, razdn por la cual presenta esta gestion.
Se examinan los documentos aportados y el Lic. Rogelio Sotela manifiesta que el
Departamento de Registro procedié equivocadamente al exigirle el titulo
correspondiente, como requisito para la presentacibn de sus examenes de
incorporacion, ya que el Estatuto Organico, en su articulo 25 dice asi:
“En los casos de reconocimiento de diplomas vy titulos a que se refiere el inciso 8) del
articulo 20, la solicitud sera pasada a estudio del Departamento de Registro; con su
informe se votara el asunto.
Sin perjuicio de lo que dispongan las leyes y Tratados Internacionales, la solicitud
habra de venir acompafnada de los documentos que identifiquen al peticionario y
ademas de los siguientes, todos debidamente autenticados; y en su caso, traducidos
al Castellano, conforme lo indica la ley:
1) Titulo o diploma original o documento equivalente con constancia oficial del pais
en que se extienda, de que la Institucion libradora tiene facultades al efecto y de que
permite legalmente el ejercicio de la respectiva profesion.”
De manera que su solicitud puede acogerse y autorizarse el sefialamiento de fecha
para sus examenes, ya que los documentos aportados son satisfactorios.
Asi se acuerda. Se indicara al Departamento de Registro que proceda a cumplir los
tramites necesarios para que el sefior Rodriguez Beeche cumpla con sus pruebas de
incorporacion, ya que los documentos aportados son suficientes para ello, segun lo
establecido en el articulo 25, inciso 1 del Estatuto Organico.

Comunicar: Registro, Interesado, Facultad.

ARTICULO 17. Se da lectura a comunicaciéon que dirigiera al sefor Rector el Sub-
Director del Departamento de Registro, la que dice asi:

“Con respecto a lo acordado por el Consejo Universitario en la sesion No. 1131
articulo 12 que tomara el Consejo Universitario, nos permitimos consultarle muy
atentamente, en relacion con el punto 3), cudles seran los derechos de matricula que
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deben cancelar los alumnos y si también tienen que pagar la suma de ¢ 22.00
correspondientes a Bienestar Estudiantil.”
Se acuerda, de conformidad con lo resuelto en articulo 41 de la sesion No. 1126, fijar
los derechos de matricula para los cursos de idiomas que se autoricen, en ¢ 40
colones, pagaderos de una sola vez. Esta suma corresponde al valor anual de una
asignatura. Ademas, los alumnos que tomen dichos cursos, deberan pagar la suma
de ¢ 22.00 correspondientes a Bienestar Estudiantil, de cuyo pago no se exceptua a
ningun alumno de la Universidad.
Se ratifica, ademas, la resolucion tomada en articulo 41 de la sesion No. 1126 en el
sentido de que las Embajadas que otorguen su colaboracion econdémicas para
brindar cursos de idiomas en la Universidad, deberan depositar las sumas
correspondientes al pago de los profesores respectivos en la Institucion, para que
sea ésta la que gire los salarios de los mismos.

Comunicar: Registro, D.A.F.

ARTICULO 18. Envia el Departamento de Publicaciones las muestras de papel del
ofrecido en la licitacion No. 96, tal y como lo solicitd el Consejo Universitario. Se da
lectura a la nota que suscribe el Director del Departamento y que dice asi:

“‘Estimado seior Rector:

Por indicacion del sefior Director Administrativo del Departamento de Administracién
Financiera, don Abel Méndez, le estamos enviando las muestras de papeles Offset y
Mimedgrafo presentados como oferta a la Licitacion No. 96.

Encontrara que las muestras de papel mimedgrafo todas, con excepcion de la
ofrecida por Sumag Centro-América, fueron probados en la maquina y deseo sugerir
se observe muy bien la impresién por el anverso y reverso de cada una de las
pruebas y constaten la nitidez y limpieza que puedan ofrecer cada una de ellas.
Obsérvese también, la Oferta No. 7, a la cual hemos recomendado su adjudicacion,
como la observacion y pureza del papel reproducen nitidamente el texto. También se
ha observado en la prueba varios inconvenientes con respecto a la pegajosidad de
algunos papeles al stencil, lo que se debe en algunos casos, a la facil recepcion de
electricidad que ofrecen algunos papeles o a la cantidad de cola que poseen en su
composicién, o bien, los que siendo muy débiles y livianos se quedan adheridos a la
tinta que por 6smosis ha pasado a través del stencil.

Encontrara en sobre aparte las muestras de papel Offset, las que para proceder a la
recomendacion de adjudicacion han sido estudiadas detenidamente, tomando en
consideracion la calidad y el precio.

Los cuadros de estudio de las Ofertas presentadas han sido entregados al senor
Director Administrativo del Departamento de Administracion Financiera.”
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Se realiza el estudio de las ofertas y de las muestras enviadas y se acuerda, con
fundamento en los resultados que del mismo se obtienen, adjudicar dicha licitacion
en la forma recomendada o sea asi:
250 Resmas a Enrique Herrero & Cia, Ltda., representante de Champion Paper
Corporation, S.A., De 500 pliegos cada resma, tamafio 32 x 24 “, base 60 libras (112
grs/m?2). Calidad Versatil, precio $ 7.45 cada resma, C&F Puntarenas.
2250 Resmas a Agencias Unidas, representante de Scandinavian Paper & Pulp
Export AB. Tamario 22x34 “, Peso 90 grs. / m2. Precio $ 6.832 cada resma.
Los precios antes mencionados se entienden como pago Giro a la Vista y
mercaderias puestas en Puerto Nacional.
400 Resmas de Papel Mimedgrafo a John Meiggs Keith, e Hijo Ltda. de 500 pliegos
cada uno, tamafo 32x24”, Peso 24 libras, No. 307, a ¢ 9.00 cada resma con un total
de $ 3.600.00.”

Comunicar: D.A.F.

ARTICULO 19. El Director de Personal, don Enrique Castro Rodriguez, se ha dirigido
al sefor Rector en nota que dice lo siguiente:
“El sefor Francisco Saenz Escalante, Jefe de la Seccion de Servicios Generales, ha
solicitado que sean corregidos el nombre del trabajador de Zonas Verdes, sefior
Orlando Alvarado Picado, y el segundo apellido del Guarda sefior Mario Roman
Tenorio, quienes aparecen en los registros y planillas de la Institucién como Rolando
Alvarado Picado y Mario Roman Barrantes.
En vista de lo anterior, muy respetuosamente me permito solicitar al Consejo
Universitario, por su digno medio, autorizar la citada correccion y comunicarlo al
Departamento de Administracion Financiera para que los nombres de esos
servidores aparezcan correctamente anotados en la planilla de pago, en los cheques
respectivos y en cualquier otro documento que pueda tener relacion con los
servidores mencionados.”
Se acuerda autorizar la correccion de nombres solicitada y comunicar al Depto. de
Administracion Financiera lo correspondiente.

Comunicar: Personal, D.A.F.

ARTICULO 20. El Director de Personal, don Enrique Castro Rodriguez, se ha dirigido
al sefior Rector para exponer lo siguiente:

“Esta Oficina ha recibido la “Accién de Personal” No. MB-241, que aqui me permito
adjuntarle, mediante la cual se sugiere la concesion de 15 dias de vacaciones para el
profesor Investigador, sefior Roger Bolafios Herrera, de la Facultad de Microbiologia.
Como no existen normas definidas relacionadas con la concesion del derecho a
vacaciones durante el tiempo de lecciones a los sefiores profesores investigadores,
muy respetuosamente quisiera recabar su opinion, y la del Consejo Universitario si
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usted asi lo estima conveniente, en cuanto a la procedencia o improcedencia de la
solicitud que, mediante la férmula citada, ha hecho la escuela de Microbiologia.
La fecha de vigencia del periodo de vacaciones propuesto es del 2 al 16 del presente
mes, inclusive”.
El sefor Rector dice que el asunto sea planteado aqui, debido a que el profesor
investigador tiene a su cargo lecciones y si toma sus vacaciones ahora habria que
sustituirlo en la docencia.
El Dr. Morales, Decano de la Facultad de Microbiologia, dice que si se le hubiera
consultado por parte de la Oficina de Personal, le habria informado que el Prof.
Bolafios no tiene docencia a su cargo en el primer semestre. De tal manera que no
habria que sustituirlo para que disfrute del periodo de vacaciones que se propone.
Luego de la explicaciéon que el Dr. Morales ha dado, se acuerda autorizar las
vacaciones que se solicitan para el sefior Bolafos.
Se deja establecido que en el caso de profesores de investigacion (o funcionarios
administrativos) que tengan a su cargo horas de docencia y tomen sus vacaciones o
parte de ellas en el periodo lectivo, deben venir siempre a impartir las lecciones a su
cargo, ya que las vacaciones correspondientes al trabajo docente deben tomarse
unicamente dentro de los periodos establecidos por la Institucion.

Comunicar: Oficina de Personal, D.A.F., Facultades,

Departamentos.

ARTICULO 21. ElI Director Administrativo del Departamento de Administracion
Financiera, don Abel Méndez, suscribe la comunicacion que dice asi y que dirigiera al
Secretario General:

“Me refiero al articulo 35 de la sesidon 1134 del 24 de abril, relacionada con la forma
cdmo se adquieren los materiales para uso de los laboratorios de Microbiologia.

El Procedimiento esta marcado por el Reglamento de Administraciéon Financiera de la
Universidad que ordena hacer compras mayores de ¢ 5.000.00 hasta ¢ 10.000.00
por licitacion privada, mayores de esa suma por licitacion publica.

El alimento y animales que se necesitan para la experimentacion, se adquieren de la
partida general de Materiales de Laboratorio. Las jaulas que se han adquirido se han
comprado, si valen hasta ¢ 100.00 de la misma partida, si son de mas valor, de la
partida de Equipo de Laboratorio.

El encargado de los animales esta incluido en el personal del Laboratorio con un
sueldo de ¢ 400.00 mensuales.

Si la Escuela de Medicina va a adquirir por su cuenta animales, jaulas, alimentos y va
a pagar la persona que los cuide, el presupuesto debera aumentarse en cada uno de
los renglones correspondientes que antes he indicado”.

Esta es la respuesta a la consulta que le fuera planteada, con motivo de la gestion
que presentara a consideracién del Consejo Universitario el sefior Pedro L. Vieto.
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De conformidad con el criterio expuesto por el Departamento, se acuerda: tomar del
presupuesto de Medicina las sumas necesarias para reforzar las partidas indicadas,
a efecto de que puedan atenderse las compras correspondientes, dentro de los
tramites y procedimientos que emplea para ese objeto, la Universidad.

Comunicar: D.A.F., Pedro L. Vieto (copia).

ARTICULO 22. EI Director Administrativo del Departamento de Administracion
Financiera suscribe la siguiente comunicacion:

“Muy estimado senor Rector:

Tengo el gusto de elevar a su distinguida consideracion, la recomendacion que hace
la firma de Ingenieros Eléctricos “Canas & Sequeira”, para que la licitacion Publica
No. 95 “Central Telefonica y Red Subterranea para la Ciudad Universitaria, sea
adjudicada a la firma SIEMENS DE CENTRO AMERICA, de acuerdo con la
alternativa de una central HDW-EMD por un costo total de ¢ 132.006.00 (ciento
treinta y dos mil seis colones), los cuales se pagaran en la siguiente forma:

10 % del valor al firmar el pedido en firma, ¢ 13.200.60

15 % del valor al recibir los equipos debidamente

instalados 19.800.90

75 % del valor en 10 cuotas semestrales iguales

de ¢ 9.900.45 cada una 99.004.50
¢ 132.006.00”

Se acuerda pasar a estudio y consideracion de la Comision de Presupuesto la
recomendacion anterior. Si estuvieran correctos los calculos indicados y se puede
financiar la adquisicion de la Central Telefénica, se autoriza al Departamento de
Administracion Financiera para llevar adelante los tramites para formalizar su
compra.

Comunicar: Comision de Presupuesto.

ARTICULO 23. Del Director Administrativo del Departamento de Administracion
Financiera vino la nota dirigida al Secretario General que dice asi:

“Muy sefior mio:

Me es grato elevar a la consideracion del Consejo por su digno medio, la
recomendacion que hace el Jefe de Servicios Generales, para que se adjudique la
licitacion privada No. 86.

‘Uniformes de guardas y porteros’ a la firma ‘Paco Navarrete’, por la suma de ¢
9.990.00 (NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA COLONES).

Entrega 30 dias después de hecha la adjudicacion.

Hicieron oferta las siguientes firmas:

Rodrigo Padilla 8.930.00 Kaki muy delgado
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Paco Navarrete 9.990.00
Alan & Alan Ltda. 9.998.00
Norberto Herrera 10.040.00
Sastreria el Nuevo Estilo 11.618.00

Aunque la oferta de Padilla es muy baja, la calidad del kaki no justifica su
adjudicacion.
La firma Paco Navarrete fue la que hizo los uniformes el afio pasado, pueden
ustedes apreciar la diferencia de la tela.”
Después de considerar la recomendacion anterior y de examinar las muestras de
telas que se acompanan, se acuerda adjudicar la licitacion privada No. 86 a la firma
Paco Navarrete por la suma de nueve mil novecientos noventa colones.

Comunicar: D.A.F.

ARTICULO 24. El Ing. Luis A. Salas, Decano de la Facultad de Agronomia, suscribe
la comunicacion que dice asi:
“La presente tiene por objeto solicitar a usted y, por su digno medio, al Honorable
Consejo Universitario, una correccion en el inciso 7 del articulo 19 del acta No. 1129
de la sesién de ese Consejo de fecha 24 de marzo del presente ano, desde luego
gue en mi comunicacion, que origind este acuerdo, solicitando la renovacion de los
nombramientos para el periodo de 61-62 del Personal de la Estacion Experimental
que ha venido trabajando dentro del Plan de Fomento Econdmico, cometi el error de
sefalar el sueldo mensual del sefior Antonio Lopez Soto Auxiliar de campo para las
investigaciones en ¢300.00 (inciso 7), cuando en realidad el sueldo aprobado en el
presupuesto para el periodo sefalado es de ¢400.00 mensuales. Solicito esta
correccion para que asi haya correspondencia en el presupuesto aprobado y la
comunicacién del Departamento de Actas y Correspondencia No. DAC-567-61 de
fecha 5 de los corrientes, remitida a esta Facultad y al DAF.”
Se acuerda autorizar la correccion solicitada y aclarar que el salario del sefior
Antonio Lopez Soto es de cuatrocientos colones mensuales y no de trescientos,
como equivocadamente se comunico.

Comunicar: D.A.F., Agronomia, Personal.

ARTICULO 25. Se da lectura a la comunicacion suscrita por el sefior Decano de la
Facultad de Agronomia, Ing. Luis A. Salas, la cual dice lo siguiente:

“Para su conocimiento, y con el ruego de que se sirva elevarlo a consideracion del
Honorable Consejo Universitario, me permito resumirle el oficio, que con fecha 15 de
los corrientes, me remitié el Ing. Guillermo Yglesias, Director de nuestra Estacion
Experimental, en los términos siguientes:

1.- La partida para alquileres de sub-estaciones que fue presupuestada para el
periodo 61-62 en ¢2.500.00 resulté insuficiente pues el alquiler de la sub-estacién de
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Esparta en ¢1.425.00 y el de la casa adjunta en ¢1.050.00 por un periodo de 10
meses y medio dejo desfinanciada tal partida.
2.- En vista de lo expuesto se sugiere estudiar la posibilidad de reforzarla en ¢
3.000.00 mas para poder asi alquilar las otras sub-estaciones de acuerdo con el
compromiso adquirido con el Plan de Fomento Econdmico.
3.- Analizando los dos informes presentados del Plan de Fomento Econdmico se
llega a la conclusién de que hay una gran cantidad de trabajo valioso, el cual debe
ser divulgado para que se puedan aprovechar de él los técnicos y agricultores del
pais. Por lo tanto se sefala la conveniencia de hacer dos tipos de publicaciones de la
Estacion Experimental, la primera que podria llamarse “Avances de la Investigacion”
y la segunda una serie de hojas divulgativas sobre practicas de los diferentes
cultivos, las cuales seran distribuidas entre los agricultores. Como al hacer el
presupuesto no se considerd una partida para tal fin, conviene estudiar la posibilidad
de crearla con la suma de ¢ 5.000.00 que se considera suficiente.
Con respecto al punto primero cumpleme informar que el miércoles 26 de los
corrientes visité en Esparta el lote alquilado de 11 manzanas, donde funcionara la
estacion, y el lote adjunto, de aproximadamente una manzana, donde se halla la
casa que se usara para bodega de materiales y dormitorio de los técnicos, y
considero un acierto del Ing. Yglesias en la escogencia del campo experimental por
su excelente ubicacion, su condicion topografica, las caracteristicas del sueldo y la
proximidad al centro de poblacidon. Asimismo, la casa adjunta, en buenas
condiciones y con abundante agua, al llenar a satisfaccidon las necesidades, significa
una considerable economia, desde luego que nos evita la construccion de una
instalacion costosa en terreno ajeno y el pago de hospedaje de los técnicos durante
su permanencia en Esparta.
Sobre el segundo punto considero necesario, por las razones expuestas, reforzar la
partida para alquiler de sub-estaciones en ¢3.000.00 mas.
Con relacién al tercer punto la excelente labor de investigacién, dentro del Plan de
Fomento Econdmico, que ha venido realizando la Estacion Experimental, quedaria
cumplida a medias si no se divulgara en forma escrita para provecho de los técnicos
y agricultores del pais. Por esa razdn estoy de acuerdo con el Ing. Yglesias en crear
la partida por él sefalada para hacerle frente a los gastos que demanda las
publicaciones sugeridas.”
Se acuerda autorizar el aumento de la partida de alquileres en tres mil colones, en
vista de las razones que fundamentan esa solicitud; y pasar a estudio y
consideracion de la Comision de Editorial Universitaria la segunda parte de la gestidn
conocida.

Comunicar: Comisién, Agronomia, D.A.F.

28



Sesion N.° 1135 extraordinaria 02 de mayo de 1961

ARTICULO 26. El sefior Decano de Ciencias Econdmicas y Sociales, Lic. Wilburg
Jiménez Castro, se ha dirigido al sefior Rector para exponerle lo siguiente:
“Como es de su estimable conocimiento, el Instituto de Investigaciones Econdémicas,
antes Proyecto de Desarrollo Econémico, ha venido elaborando tres nuevos estudios
sobre el Sector Publico (Gobierno Central e Instituciones Autonomas), Sector de
Energia y Sector Transportes.
Para que esos estudios tengan la proyeccion esperada es indispensable publicarlos
a corto plazo, pero infortunadamente el Instituto no cuenta con fondos para editarlos
como se hizo con los tres anteriores, tal Sector Externo Agropecuario e Industrial y
por lo tanto hay dos alternativas: que el Departamento de Publicaciones pueda
confeccionar los 2000 ejemplares, o como sucedid en la anterior edicién, se financie
el costo de levantamiento, elaboracién de caratulas y adquisicién de papel, planchas,
negativos, etc. y que el Departamento de Publicaciones haga la impresién en jornada
extraordinaria mediante el respectivo pago.
Todo esto tendria un costo de ¢ 15.575.00 y si esa alternativa tuviera su apoyo y del
Consejo Universitario, me permito sugerir que el monto necesario sea tomado del
excedente de horas que hemos dejado en el presupuesto vigente, naturalmente
mediante el respectivo traspaso de partidas presupuestaria segun los tramites
regulares.”
Manifiesta el Lic. Jiménez Castro que hubo un error en el céalculo de la partida
indicada para la publicacion de los estudios dichos. La suma de que se puede
disponer permite la publicacion de dos y no de los tres. Envié ya una carta aclarando
esta situacion, que llegara a consideraciéon del sefior Rector en estos dias.
Solicita se autorice disponer de la suma sobrante para la publicacion de dos de los
tres estudios concluidos, las cuales seran determinados por el Instituto de
conformidad con su importancia en el pais y por la suma de ¢ 15.575.00 ya
consignada en él.
Asi se acuerda. Se autoriza la publicacién de dos de los tres trabajos concluidos, los
cuales seran determinados por el Instituto de Investigaciones Econdmicas, de
conformidad con su importancia. Debera comunicarse al Consejo cuales seran los
dos estudios que en definitiva se escojan.

Comunicar: Facultad, D.A.F., Publicaciones.

ARTICULO 27. Se da lectura a comunicacién suscrita por el Lic. Eugenio Fonseca
Tortds que dice asi:

“Con el mayor respeto me dirijo a usted, para elevarle las siguientes manifestaciones.
Con fecha 13 de febrero del ano en curso, someti a consideracion del Lic. Oscar
Chaves E., Director del Departamento de Investigaciones Econdmicas y Sociales, la
renuncia de mi cargo como coordinador del Proyecto de Tenencia de la Tierra y
Condiciones de Trabajo Agricola de Centroamérica. En la pagina 16 de la carta de
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renuncia ofrecia continuar colaborando con el proyecto “si los expertos y la
Universidad lo consideran conveniente y util”.

Me permiti hacer ese ofrecimiento por tres motivos, a saber: 1) en reiteradas
oportunidades el sefior Chaves me manifesté su deseo de que en adelante, aunque
se me relevara de las funciones de coordinador, siguiera asesorandole, en el sentido
de compartir con él la responsabilidad de controlar la marcha del proyecto; 2) varias
veces también, los expertos expresaron interés en que yo les asesorara en la
realizacion del trabajo. Para tales efectos, sugirieron la conveniencia de que nos
reuniéramos semanalmente para discutir todo lo atafiente al mismo; 3) queria yo,
por mi parte, continuar compartiendo la responsabilidad moral de velar por el
desarrollo del estudio, ya que mis otras funciones universitarias me impedian
materialmente seguir realizando con eficiencia la coordinacion del proyecto. De
manera pues que, aunque liberado de estas funciones, era mi deseo -por
responsabilidad moral, mas que intelectual- continuar corriendo la suerte del estudio.
Como recordara, sefior Rector, usted personalmente me pidid que siguiera con la
responsabilidad que antes invoco, a lo que accedi gustosamente. Pues bien, aunque
se me ha citado a algunas reuniones después de que cesé en mis funciones como
coordinador, mi ofrecimiento no ha tenido ninguna respuesta formal, de parte de
quien corresponda en la Universidad de Costa Rica. Esto me coloca en una
situacion un tanto ambigua frente al proyecto. Por lo tanto, me permito rogarle muy
encarecidamente quiera pronunciarse oficialmente, en nombre de la Universidad de
Costa Rica, sobre las responsabilidades y atribuciones que me competen en el dicho
trabajo, a bien declarar innecesaria mi participacion”.

Se acuerda previamente a resolver este asunto, estudiar los antecedentes para
determinar si es preciso consultar a las Facultades de Ciencias Econdmicas y
Sociales y de Ciencias y Letras, o si so6lo a la primera.

ARTICULO 28. El Prof. Guillermo Malavassi se ha dirigido al Secretario General para
exponer lo siguiente:

“‘Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que, en sesién de 25 de abril, el Consejo Directivo conocié una
comunicacién del Departamento de Quimica, segun la cual fue acordado rebajar el
numero de horas de Fisico-Quimica Organica de 5, a 3 y pedir que el asunto se
ponga en vigencia desde este afilo. Como se trata de un curso complementario y el
numero de créditos se rebaja en 2, se solicita que se permita la graduacion a los
alumnos que este afo estan tomando el curso con solo 38 créditos complementarios,
en lugar de los 40 que establece el Reglamento.

El Consejo Directivo dispuso comunicar lo anterior al Consejo Universitario, y explicar
que los profesores que imparten esa asignatura han estado devengando su sueldo
de acuerdo con lo que se propone”.
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Se pasa la solicitud del Departamento de Quimica a estudio y consideracién de la
Comision de Planes de Estudios y Programas.
Comunicar: Comisioén, Facultad.

ARTICULO 29. El Secretario de la Facultad de Ciencias y Letras se ha dirigido al
Secretario General para manifestar lo que sigue:
“Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que el Consejo Directivo de esta Facultad, en sesion de 25 de abril,
dispuso acoger y elevar al Consejo Universitario una propuesta del Departamento de
Quimica para que la Universidad brinde ayuda econdémica a fin de que un profesor
del Departamento de Quimica y los alumnos del V AAo puedan asistir al primer
Congreso Interamericano de Ingenieros Quimicos, que tendra lugar en Puerto Rico
del 23 al 28 de julio del corriente afno”.
Se acuerda pasar la gestion a consideracion y estudio de la Comisién de
Presupuesto.

Comunicar: Comision, Facultad.

ARTICULO 30. Se da lectura a comunicacion que recibio el Secretario General, Prof.
Carlos Monge Alfaro, del Prof. Guillermo Malavassi, Secretario de la Facultad de
Ciencias y Letras. Dice:
“Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que, en sesion de 25 de abril, el Consejo Directivo conocio el resultado
del Concurso de Antecedentes abierto para servir las catedras de Fisico-Quimica
Aplicada (2 '- 4) (semestral) y Métodos Instrumentales de Analisis (2 - 8)
(semestral). No se recibieron solicitudes. El Departamento de Quimica acordé por
unanimidad recomendar el nombramiento del Prof. Orlando Bravo como Titular en
Fisico-Quimica Aplicada y como Suplente en Métodos Instrumentales de Analisis.
El Consejo Directivo acogio tal peticion y acordé elevarla al Consejo Universitario”.
En vista de las circunstancias, se acuerda hacer el nombramiento del Prof. Orlando
Bravo como Titular en Fisico-Quimica Aplicada y como Suplente en Métodos
Instrumentales, acogiendo la recomendacion del Departamento de Quimica,
ratificada por el Consejo Directivo de Ciencias y Letras.

Comunicar: Prof. Personal, DAF, Facultad.

ARTICULO 31. El Secretario de la Facultad de Ciencias y Letras comunica que el
Consejo Directivo acordd dirigirse al Consejo Universitario para formular atenta
excitativa a fin de que se implante en el afio 1962, el sistema de semestres de 18
semanas, con horas lectivas de cincuenta minutos.
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El sefior Rector dice que este asunto esta en consulta de las Facultades,
previamente a resolver sobre el fondo del mismo. Estan pendientes, todavia, algunas
respuestas.
Se acuerda recordar a las Facultades que tienen pendiente su respuesta sobre este
asunto, que la envien a la mayor brevedad, a fin de que el Consejo pueda tomar una
resolucién sobre el sistema de trabajo propuesto.

Comunicar: Facultades pendientes.

ARTICULO 32. El Secretario de la Facultad de Ciencias y Letras ha solicitado al
sefior Secretario General lo siguiente:
“Con el ruego de que se sirva darle el tramite que corresponde, me permito
comunicarle que, en sesion de 25 de abril, el Consejo Directivo de esta Facultad
acordd, a propuesta del sefior Director del Departamento de Historia y Geografia,
sacar a concurso una plaza de Profesor Asociado de Principios de Sociologia, con
cuatro lecciones por semana.
Asimismo, y a propuesta del senor Director del Departamento de Estudios
Generales, se dispuso sacar a concurso una plaza de Profesor Asociado en la
Catedra de Fundamentos de Sociologia, con cuatro lecciones por semana.
Ademas, y en vista de la renuncia presentada por el profesor ELEMER BORNEMIZA
de su catedra de Suplente de Quimica Analitica Cualitativa, y, a propuesta del
Director del Departamento de Quimica, el Consejo Directivo acord6 sacar a concurso
una plaza de Profesor Suplente de Quimica Analitica Cualitativa, curso semestral con
tres horas de teoria”.
Se acuerda autorizar a la Secretaria General para que proceda a sacar a concurso
las catedras indicadas.

Comunicar: Facultad, Secretaria General.

ARTICULO 33. Se da lectura a comunicacion suscrita por el Secretario de la Facultad
de Ciencias y Letras, Prof. Malavassi, que dice asi:

“‘Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que el Consejo Directivo de esta Facultad, en sesion de 25 de abiril,
conocio una nota del Profesor don Guillermo Chaverri Benavides, segun la cual los
profesores ELLIOT COEN Y JOSE ALBERTO SAENZ RENAULD fueron
recomendados ante la Organizacion de Estados Americanos para asistir a los cursos
de Verano de algun Instituto de los Estados Unidos, en los proximos meses de julio y
agosto.

El Consejo Directivo solicita el correspondiente permiso con goce de sueldo para los
citados profesores durante esos meses, y hace una atenta instancia para que se les
pague el pasaje de regreso, ya que la O.E.A., ofrece los gastos de transporte en una
sola direccién”.
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Se acuerda pasar a estudio de la Comisién de Presupuesto la gestion anterior.
Comunicar: Comision, Facultad.

ARTICULO 34. El Consejo Directivo de Ciencias y Letras, por medio de nota dirigida
al Prof. Monge Alfaro que suscribe su Secretario, dice asi:
“‘Con el ruego de que se sirva darle el tramite correspondiente, me permito
comunicarle que, en sesidén de 25 de abril, el Consejo Directivo de esta Facultad
conocié una solicitud de la Doctora Virginia Zufiga Tristan para que se le declare
Profesora Titular Permanente Asociada de la Catedra de Castellano del
Departamento de Estudios Generales.
Se procedio a dar lectura a su expediente, y después de comentarse su labor como
profesora en esa catedra, se realizé la votacion secreta para determinar si se le
ratifica. El resultado de tal votacion fue favorable.
Se procedié luego a la votacidon secreta para asignarle lugar en la lista de profesores
ratificados, y segun el resultado de la misma, se le asigno el quinto lugar.
En consecuencia, el Consejo Directivo dispuso recomendar la ratificacion de la
Profesora Zufiga Tristan en calidad de Titular Permanente Asociada en quinto lugar
de la Catedra de Castellano”.
Se acuerda acoger la recomendacion del Consejo Directivo de la Facultad de
Ciencias y Letras y ratificar a la Profesora Virginia Zufiiga Tristan como Titular
Permanente Asociada en quinto lugar, de la Catedra de Castellano.

Comunicar: Facultad, D.A.F., Personal.

ARTICULO 35. Se da lectura a la comunicacion siguiente que recibio el sefior Rector:
“El acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en su sesion celebrada el 24 de
abril en curso, en que se acoge la recomendacién hecha por la Comision de
Presupuesto de posponer hasta por 6 meses mas la operacion convenida con la Caja
Costarricense de Seguro Social para financiar la construccion del nuevo edificio de la
Escuela de Odontologia, fue conocido por la Facultad en sesidon extraordinaria
celebrada anoche.

La imprevista decision del Consejo Universitario, como era légico suponer, provoco
reacciones de sobresalto y pesadumbre en la Facultad que acordd recoger en esta
exposicién, que por su digno medio elevamos a consideracion del Consejo
Universitario, su criterio ante el grave problema que se le ha planteado.

Aunque parezca ocioso recordar hechos que hasta la saciedad son conocidos acerca
de las poderosisimas razones que abonan nuestro afan de instalarnos en el nuevo
edificio como recurso definitivo para terminar con la larga sucesiéon de problemas
ocasionados por nuestra inadecuada planta fisica, haremos memoria de algunos
antecedentes que remataron con la feliz perspectiva de solucién lograda al resolver
el problema de la financiacion con la Caja Costarricense de Seguro Social.
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Con motivo de una invitacion que le fue formulada a principios de 1959 al sefior
Rector Lic. Rodrigo Facio para enterarlo del desastroso estado de la planta fisica,
surgio de parte de algunos miembros de Facultad la idea de explorar la posibilidad de
conseguir un préstamo con la Caja para financiar el nuevo edificio, a cuyo efecto
visitamos al sefior Gerente de esa Institucion, quien nos recomendd presentar la
solicitud formal. Asi lo hizo el sefor Rector Facio en nota de fecha 25 de junio de
1959, con autorizacion del Consejo Universitario. Tal gestion fue complementada en
nota posterior que la Facultad envié a la Caja haciendo una larga exposicién de
motivos relativos a la necesidad de construir su nuevo edificio.

El Consejo Universitario, en sesion No. 1036 de 16 de noviembre de 1959, conocio
una comunicaciéon de la Caja en la cual se le indicaba que su Junta Directiva habia
aceptado la solicitud de crédito y pedia se entraran a discutir las condiciones del
préstamo, cosa que se encargod de hacer el sefior Rector en dias subsiguientes. Sin
embargo, aunque por su parte aceptd de lleno contraer la deuda, quiso el Consejo
someter su decision a una ratificacion expresa de la Asamblea Universitaria por
cuanto al servicio de la obligacién iba a entrafar una carga que deberia pesar sobre
los recursos ordinarios de la institucion, imposibilitando las cada vez mas
impostergables y justas aspiraciones del personal universitario de aumento en sus
remuneraciones.

La Asamblea Universitaria en su reunién ordinaria anual celebrada en el mes de junio
de 1960, en que se le planted tal aspecto tocante a la politica a seguir por el Consejo
Universitario, escuchoé con atencion la recia argumentacion dada por miembros de la
Facultad y no dudé en darle su respaldo. Noétese que el acuerdo promulgado por la
Asamblea Universitaria decidié, ni mas ni menos, que la deuda fuera contraida y que
su servicio fuera hecho de los recursos ordinarios de la Institucidon, en detrimento de
cualesquiera otras demandas, incluso la muy sensible de aumento de las
remuneraciones de sus servidores. No puede desconocerse, por lo tanto, el
caracter de tan trascendental acuerdo adoptado por la maxima autoridad universitaria
sin que se violente todo el régimen juridico interno de la Universidad.

El acuerdo de la Asamblea Universitaria fue claro en cuanto disponia que la carga
deberia incidir sobre los recursos ordinarios de 1961 en adelante. Sin embargo, el
amplio espiritu de comprension y espera que siempre ha animado a la Facultad hizo
que nos allanaramos, por via de excepcion, al pedido del Consejo Universitario
hecho en ocasién de discutirse el presupuesto general de la Institucion a principios
del afo en curso para posponer la formalizacion del préstamo con la Caja por la
imposibilidad de incluir antes del mes de julio de 1961 las correspondientes partidas
en el presupuesto. Con todo, aquella medida, que ya de por si vendria a alargar
nuestros trastornos y a comprometer nuestros planes, fue aceptada asi por el
caracter excepcional que la motivaba como porque a la vez hubo serio compromiso
de que todo caminaria bien de julio en adelante.
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La resolucién adoptada en la ultima sesion del Consejo Universitario en que acoge la
recomendacién de la Comision de Presupuesto para una nueva posposicion de 6
meses, sorprende el candor con que la Facultad habia asimilado aquella otra e
idéntica pretension y envuelve el panorama del futuro de legitimas dudas acerca de
la seriedad con que el Consejo Universitario ha tocado todo este asunto. ;Se
pretendera que la Facultad acepte cada 6 meses una nueva instancia del igual
naturaleza?

En semejante aprension nos reafirma la circunstancia de que la Comisién de
Presupuesto al pronunciar su inoportuna recomendaciéon no ha arbitrado ninguna
solucion al problema, y de que el Consejo al acoger esa tesis como suya ha actuado
con olvido de las graves implicaciones que tal paso ocasiona. Apenas por via de
ilustracién nos vamos a permitir reparar en esas implicaciones que amenazan hacer
negatorias las responsabilidades que hemos asumido:

1) PROBLEMA DIDACTICO.

La Facultad se encuentra abocada a la dificil situacién de que no puede ensenar, de
que no puede estar acorde con las técnicas que orientan una concepcion docente
moderna de la odontologia, mientras se encuentre sometida a las limitaciones que
ofrece su actual planta fisica, en que no existen ni las mas elementales condiciones
para el trabajo. No se puede esto lograr ni aun con el equipo de investigacion con
que cuenta: tiene embalado todo el instrumental y equipo recientemente donado para
un laboratorio de control de caries, por un lado, y para una seccion de fotografia, por
otro, sin hallar un lugar adecuado y propicio para instalarlos. Ese equipo representa
un valor de $11.000.00, es de imprescindible utilidad, y sin embargo no se tiene un
lugar donde ponerlo a funcionar. Ello da una idea hasta donde llegan las condiciones
primitivas bajo las cuales trata de ensefiar nuestra Escuela. Es, pues, materialmente
imposible alcanzar metas superiores en la tarea que se nos ha impuesto y que
procuraremos sobrellevar con un esfuerzo digno de algo mejor, mientras no
salgamos de este lugar carente de aulas, de salas para demostraciones, de
laboratorios y de clinicas adecuadas.

2) POSIBILIDAD DE PERDER EL PRESTAMO.

En conversaciones sostenidas con personeros de la Caja Costarricense de Seguro
Social algunos miembros de la Facultad han sido informados que esa Instituciéon no
estara de acuerdo en una nueva proposicion del préstamo. Estuvieron anuentes a
hacerlo por una vez porque hallaron una salida satisfactoria a los fondos que iban a
aplicar a tal efecto entregandoselos a los Bancos Nacional y de Costa Rica para que
los retuvieran en su poder hasta el mes de junio de este afio. La Caja esta obligada
a invertir esos fondos que provienen del Seguro de Invalidez, Vejez y Muerte, y por
cierto que son muchas las solicitudes de dinero que con ello satisface. Podemos
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tener la seguridad de que si la Universidad no muestra interés en formalizar la
operacion, pronto encontraran salida, con lo que habremos perdido una oportunidad
unica, pues conocidas son las condiciones acerca del plazo de amortizacion,
intereses y garantia, del todo favorables a la Institucién a la orden del dia y s6lo
excepcionalmente se consiguen.

3) DETERIORO DE LAS RELACIONES CON LA FUNDACION KELLOG.

Mas acostumbrados que nosotros a estudiar si de veras vale la pena ayudar a una
escuela dental, la Fundacion Kellog se habia dado cuenta hace tiempo del estado de
nuestra planta fisica y hubo un lapso en que su colaboracion vino a menos.
Mediante ingentes gestiones oficiales y separadamente por miembros de la Facultad,
una vez que tuvimos la certeza de que el edificio se construiria, se logré que volviera
a renacer el animo favorable para ayudar a la Escuela. Pero en todo momento la
Fundacién Kellog ha condicionado su auxilio a ese hecho: el nuevo edificio. Y asi,
obran en nuestros archivos una sucesion de cartas que no se oculta esa
preocupacion, hasta el punto que en nota recibida en el mes de diciembre ultimo la
Fundacién Kellog pidid una certificacion emanada directamente del nuevo senor
Rector, quien muy gentilmente la extendid, en que hiciera constar la fecha exacta en
que se comenzaria a construir el edificio. Y pareciera que no contentos con eso, en
nota dirigida al Decano con fecha 20 de este mes, piden nuevamente una definicion
exacta de la fecha en que comenzara a construirse el nuevo edificio, solicitando
respuesta clara antes del mes de junio préximo, pues a ello supeditan la donacién
prometida y cuyo costo asciende a la apreciable suma de $45.000.00, cantidad que
de otro modo no podran incluir en el presupuesto que formularan en junio de este
ano. Hacemos hincapié en la enorme significacion que tiene no ya para nuestra
Escuela sino para la Universidad la donacion de este equipo, que vendria a
satisfacer la segunda parte de la solicitud de equipo que la Facultad formulé a la
Fundacion Kellog el afio anterior, pues la primera remision que ascendié a $
11.000.00, ya la hemos recibido sin que desafortunadamente hayamos podido
instalarla por falta de espacio. La posposicion propuesta frustraria tales intenciones
y cerraria el camino de la futura colaboracién que esperamos de la Fundacién, como
un plan de becas y otro tipo de ayudas en instrumental y equipo que sélo estaria en
capacidad de ofrecer a la Escuela si se construye el edificio.

4) URGENCIA DE ENTREGAR EL EDIFICIO ACTUAL.

No desconoce el Consejo Universitario los constantes requerimientos de la Corte
Suprema de Justicia para que se le haga entrega del edificio de su propiedad, y en
reciente sesion de aquel cuerpo se acaba de atender la ultima instancia para que el
desalojo se opere antes del 1 de enero de 1963. Pareciera que esta conminacion
perentoria por si misma exige pensar en un rapido abandono de la Escuela de
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Odontologia de su actual planta fisica. El término con que se cuenta apenas
coincide con el indispensable para disponer la construccién del nuevo edificio.
¢ Porque qué otra solucién tiene este problema?. Hay que reparar en que cualquier
traslado que se disponga a otro edificio no especialmente construido para la Escuela
conlleva extraordinarios gastos en el acondicionamiento de clinicas, laboratorios,
canos, acueductos, instalaciones eléctricas, etc., que vendrian a ser mas onerosos
para la Universidad que el servicio de la deuda que por ahora se asuma con la Caja,
sin que se le dé tampoco una solucién definitiva al problema.

Las implicaciones a que se ha hecho referencia, que se derivaran de posponer
nuevamente la formalizacion del préstamo con la Caja Costarricense de Seguro
Social, consideradas bien conjunta o aisladamente, fundamentan las razones en que
se apoya la Facultad para hacerle ver con todo respeto al Consejo Universitario las
consecuencias a que pudiera dar lugar su decision de no encontrarsele una rapida
solucién al problema. Siente la Facultad tan poderosos cualesquiera de los motivos
expuestos, que no puede avenirse a que se siga postergando un compromiso a que
toda la Universidad porque no de otro modo puede interpretarse el acuerdo de la
Asamblea Universitaria, ha dado su asentimiento.

Deja a cargo del Consejo Universitario la busqueda de una solucion realista. Siendo
transitorias las dificultades econdmicas porque se atraviesa, quizas se pueda tomar
de la misma suma emprestada lo necesario para cubrir el servicio que por ahora se
demande, pero que no se aplace la construccion del edificio de ninguna manera, que
se afronte la situacion que padecemos, que se eviten las funestas implicaciones que
de lo contrario sobrevendrian, porque la Facultad seria la primera en lamentar las
gravisimas y delicadas consecuencias que se producirian de no ser asi.

Sin otro particular, en nombre de la Facultad nos suscribimos de usted, muy atentos
y seguros servidores.,

Dr. Edwin Fischel R. Dr. Raymond Pauly S.
DECANO VICE-DECANO
Dr. Eduardo Carrillo E. Dr. Eladio Acuna
DIRECTOR DE CLINICA JEFE DE LA SEC. DE PROTESIS
Victor Hugo Roman J. Fernando Salazar Navarrete
REP. ESTUDIANTIL SECRETARIO.

El sefior Decano de la Facultad de Odontologia, Dr. Fischel, hace uso de la palabra.
Recuerda que dijo aqui, en la sesién en que se tomd el acuerdo ratificando lo
encomendado por la Comision de Presupuesto en relacion con el préstamo de la
Caja, que en la Facultad se produciria inquietud.
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Se analiz6 el asunto en sesién celebrada por la Facultad y de ahi surgio lo que se
acaba de leer y se acordd, ademas, proponer la siguiente mocion:

“1) Formalizar el préstamo que se acordd hacerle a la Universidad de Costa Rica la
Caja Costarricense de Seguro Social para la construccion del edificio de la Escuela
de Odontologia, con el objeto de que la operacién surta efectos a partir del mes de
julio proximo, como se habia convenido.

2) Tomar de la suma emprestada lo necesario para hacer el servicio de la deuda
durante el semestre que va de julio a diciembre de 1961, cantidad que la Universidad
repondra de los recursos de la subvencién constitucional que reciba del presupuesto
extraordinario que habra de formularse para cubrir los gastos de julio en adelante del
Ministerio de Educacion Publica, o bien de los nuevos ingresos que llegue a producir
la aprobacion de las reformas a la Ley del Impuesto de Beneficencia mediante los
proyectos Facio o Fournier que se encuentran en la Asamblea Legislativa.

3) Ordenar al Departamento de Planeamiento y Construcciones se sirva iniciar la
correspondiente tramitacién a fin de sacar a licitacion la construccién del edificio de la
Escuela de Odontologia.”

Agrega el Dr. Fischel que en la Facultad no dejan de apreciar las dificultades
economicas de la Universidad, pero por las razones expuestas no pueden continuar
trabajando en su actual edificio.

El Lic. Sotela hace uso de la palabra. Dice que realmente es natural la inquietud
expresada por el sefor Decano y por la Facultad de Odontologia, pues todos saben
que hay que trasladar la Escuela a la Ciudad Universitaria.

El préstamo de la Caja Costarricense de Seguro Social es una oportunidad excelente
para resolver esa situacion, sobre todo si se toma en cuenta que la Corte esta
pidiendo la desocupaciéon de los edificios de su propiedad en el Barrio Gonzalez
Lahman con el fin de construir nuevas instalaciones para el Poder Judicial. Siente
que el Consejo debe ver como acepta la formalizacion del empréstito.

Pero esta proposicion que formula la Facultad de Odontologia amerita verse bien,
estudiarse con detenimiento. Seria paradodjico que el Consejo Universitario, en esta
sesion que comenzd sefialando los problemas econdmicos de la Institucion debido a
la falta de pago por parte del Gobierno, de su renta constitucional, dispusiera la
formalizacion del empréstito sin considerar con cuidado todas las perspectivas que
se plantean. Resultaria aparentemente contradictoria una cosa con la otra, en caso
contrario. Por ese motivo sugiere que no se tome hoy una resolucion sobre la
propuesta de la Facultad, sino que se tenga por planteado, se estudie bien y se
resuelva en una sesion proxima.
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El Lic. Jiménez Castro dice que esta perfectamente consciente de los problemas a
que hace frente la Facultad de Odontologia. ElI Dr. Fischel sabe de la simpatia
personal que siente porque la Escuela tenga su propio edificio, sentimiento que es
comun a los demas miembros del Consejo. El Dr. Fischel sabe, pues, que no esta
solo en su aspiracion. Lo que ha sucedido es que la Comisiéon de Presupuesto,
teniendo en cuenta sus responsabilidades, ha analizado todos y cada uno de los
problemas que se podrian presentar. ;Podria el Consejo -pregunta- comprometer a
la Institucidn con la Caja, a base de algo potencial y no real, como seria la posibilidad
de un ingreso extraordinario producto de un presupuesto extraordinario del Ministerio
de Educacion Publica? ¢ Podria la Institucion comprometerse a base de la posibilidad
de un ingreso potencial como seria el producto de la Ley propuesta por la
Universidad?

El propio Presidente de la Republica —agrega el Lic. Jiménez— sefaldé que no hay de
donde tomar nuevos recursos. El proyecto de Ley no se ha presentado, siquiera,
para su tramite en la Asamblea Legislativa. Ahi se encuentra en manos de unos
sefores diputados que deben dictaminar sobre el mismo. En vista de todas esas
circunstancias, es necesaria la gestion del sefior Rector ante la Caja, para determinar
la posibilidad de una prérroga para la negociacion.

El sefior Rector dice que recibié una visita de una Comision integrada por elementos
de la Facultad de Odontologia, que le pidid, al dia siguiente de la sesién del Consejo,
que no solicitara la prorroga de la operacién a la Caja, porque ello seria demostrar
que la Universidad no tiene los recursos necesarios para hacerle frente y que podria
llevarse al fracaso toda la negociacion.

Ante esa circunstancia, solicita al Consejo Universitario que lo releve de tener que
ponerse en contacto con los personeros de la Caja Costarricense de Seguro Social;
esa idea de la Comision de Presupuesto —que el Consejo acogié luego- fue
propuesta por él en el seno de la Comision, como una forma constructiva de
colaboracién a la resolucion de este problema.

El Ing. Peralta hace suyos los argumentos del Lic. Jiménez Castro. Agrega que es
necesario terminar las gestiones con la Caja, para ver qué solucién se puede tomar
en definitiva.

Por esas razones no esta de acuerdo en relevar al sefior Rector del encargo que se
le hizo de ponerse en contacto con los personeros directivos de la Caja
Costarricense de Seguro Social.

La Dra. Gamboa recuerda que cuando se hablé aqui de la posibilidad de que el
Punto IV colabore con la Institucién en su programa de construcciones, se dijo que
se habia descartado el edificio para Odontologia, dentro del plan propuesto, por estar
ya financiado con una entidad nacional.

39



Sesion N.° 1135 extraordinaria 02 de mayo de 1961

En vista de las circunstancias, se podria considerar como una solucion para el
problema, la inclusion de este edificio como una de las necesidades fundamentales
de la Universidad y que el Punto IV lo acoja.

Termina sus palabras diciendo que esta de acuerdo con la tesis del Lic. Sotela para
que la resolucion de este asunto se posponga, a fin de tener la posibilidad de
estudiar mas a fondo las circunstancias, y resolver con bases mas amplias de
analisis.

El sefior Rector responde a las palabras de la Dra. Gamboa y sefala que si se logra
la financiacion del edificio por medio de ICA, también habria que pagar; pues se trata
de préstamos y no de obsequios.

El Ing. Peralta dice que hay que agotar en primer término las gestiones con la Caja
de Seguro Social.

El Lic. Jiménez dice que si estuviera por votar hoy la solicitud de la Facultad de
Odontologia, no tendria otra alternativa que hacerlo en forma negativa. Por esa
razon apoya la idea del Lic. Sotela y que se agregue que el Consejo Universitario
reitera al sefior Rector el encargo de que habla con los personeros de la Caja, sobre
la posibilidad de posponer la negociacion.

Con ese elemento de juicio, ademas, resolver en una proxima sesion.

Se somete a votacion, luego de las anteriores manifestaciones, la proposicion
siguiente: Que se considere la gestion de la Facultad de Odontologia en la sesion del
lunes 15 de mayo, a fin de estudiar con mas detenimiento el asunto y poder llegar a
una solucion satisfactoria. Se reitera al sefior Rector el encargo de que converse con
los personeros de la Caja Costarricense de Seguro Social y de que informe al
Consejo del resultado de esa conversacion, para que lo que se desprenda de la
misma sirva como un elemento mas de juicio a la hora de tomar una resolucion sobre
este problema.

Esa proposiciéon recibe el voto favorable de todos los miembros del Consejo
presentes, excepcidon hecha del Decano de la Facultad de Odontologia y de los dos
representantes estudiantiles, por lo que se adopta como pronunciamiento del
Consejo sobre el punto discutido en este articulo.

ARTICULO 36. Solicita el senor Rector que el Consejo Universitario, con el propdsito
de adelantar trabajo en el conocimiento de la situacion planteada entre el
Departamento de Bienestar y Orientacion y la Facultad de Ciencias y Letras y como
parte de los pasos que deben darse para resolverla, nombre una Comisién que lleve
a cabo los estudios solicitados por el D.B.O. en la comunicacion que figura como
Anexo No. 2 del acta correspondiente a la sesion No. 1127.

Se acoge la idea del sefor Rector. Se integra la Comisién con el Lic. Wilburg
Jiménez Castro, la Dra. Emma Gamboa, como Coordinadora y el Lic. Rogelio Sotela.
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ARTICULO 37. El sefior Rector informa al Consejo que el Dr. Alfonso Acosta Guzman
asistira al V Congreso de la Academia Internacional de Medicina Legal y Medicina
Social, atendiendo a los gastos respectivos de su propio peculio; pero ha solicitado
que la Universidad le otorgue una credencial como su representante. Transmite esta
solicitud, para que el Consejo resuelva al respecto.

Se acuerda acoger la gestion del Dr. Acosta y autorizar que se le extienda credencial
acreditandolo como representante de la Universidad de Costa Rica.

A las 23:45 horas se levanta la sesion.

NOTA: Esta es una copia del Acta original manuscrita, tomo 39, folio 334, la cual se encuentra en la Unidad de Informacion
del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario.
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