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Se da inicio el andlisis de un Proyecto de Presupuesto

1- Ordinario para el curso académico de 1968-1969.

Se dara prioridad en la préxima sesion del Consejo
2.- Universitario, al acuerdo N.° 10 de las Resoluciones de la XIlI 9
Reunién Ordinaria del CSUCA.

FACULTAD DE CIENCIAS Y LETRAS, autorizacion para que se
celebre el X Congreso Latinoamericano de Quimica.

FEUCR envia nota relacionada con la construcciéon de las
4.- Residencias Estudiantiles y pide que se declare el afio de 1968: 9
“Bienestar Estudiantil y Residencia Universitaria”.

FEUCR envia nota referente a las inversiones en becas
5.- realizadas durante los ultimos afos y prioridades para los tres 11
anos futuros.

FACULTAD DE MEDICINA. Dr. Jesus Maria Jiménez Porras
6.- envia apelacion a un acuerdo tomado por la Comisién de 12
Carrera Docente.

HOSPITAL NACIONAL DE NINOS, Dr. Carlos Saenz Herrera,
Director, envia nota de reconocimiento por la estrecha

7.- colaboracién que ha prestado la Facultad de Medicina, y por su 15
nombramiento como Profesor Honorario de la misma, en la
Catedra de Pediatria.

DEPARTAMENTO DE REGISTRO envia nota relacionad con el
8.- atraso que sufre ese Departamento cuando las notas de los 16
examenes no son enviadas a tiempo por las Facultades.

1 La presente acta contiene algunos errores ortograficos u omision de letras. Se respeta la transcripcion
original.
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Agenda para la préxima sesion que se efectuara mafana 9 de

- 17
enero del ano en curso.
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Acta de la sesion N- 1615, ordinaria, efectuada por el Consejo Universitario el dia 8
de enero de mil novecientos sesenta y ocho, a las ocho de la mahana con veinte
minutos. Con la asistencia del sefor Rector, Prof. Carlos Monge Alfaro, quien
preside. De los sefiores Decanos Dr. Gil Chaverri, Lic. Carlos José Gutiérrez, Dr.
Rodrigo Gutiérrez, Ing. Walaer Sagot, Lic. Fernando Montero Gei, Dr. Raymond
Pauly del sefior Ministro de Educacién Publica, Lic. Guillermo Malavassi. Del sefior
Vice Decano, Lic. Teodoro Olarte. Del sefor Fernando Berrocal, Representante
Estudiantil. Del Lic. Mario Jiménez Royo, Auditor, Lic. Carlos A. Caamario, Director
Administrativo t del Lic. Rolando Fernandez, Director del Departamento de Desarrollo
de la Universidad.

ARTICULO 01

El sefior Rector hace uso de la palabra para informar a los sefiores Miembros
del Consejo que en la sesidén del dia de hoy estudiara un proyecto de presupuesto
ordinario para el presente aflo académico. Recuerda que la base que se ha tomado
en cuenta para trabajar es de ¢ 3 millones restantes; en caso contrario se podrian
presentar situaciones dificiles en el transcurso del ano. A pesar de las
conversaciones sostenidas entre los sefiores Decanos y los Miembros de la
Subcomisién de Presupuesto, de los recortes que se hicieron, los gastos ascienden a
los ¢30 millones, lo que equivale a un aumento fuerte de un ano para el otro.

Explica a continuacion la distribucion de los cuadros y el significado de cada
columna de las denominadas prioridad primera, segunda y tercera, incluyéndose en
la primera las necesidades mas imperiosas de la Institucion y asi sucesivamente,
hasta completar en las dos ultimas gastos siempre muy necesarios pero de menor
prioridad.

Agrega el sefor Rector que los dias sabado 6 y domingo 7 del mes en curso
fue a la ciudad de Liberia con el Ing. Alvaro Cordero, el Prof. Jezer Gonzalez y el Lic.
Rolando Fernandez, donde conversaron con miembros de aquella comunidad acerca
de los Centros Universitarios Regionales. De las conversaciones habidas y del
informe escrito por el Lic. Fernandez le hiciera acerca de la visita anterior a la Ciudad
de San Ramén, se deduce que ahora mas que nunca, se impone el hecho de que la
Universidad debe proyectarse a la comunidad.
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El Dr. Raymond Pauly ingresa a las ocho de la manana con treinta y cinco
minutos.

El sefior Rector continua diciendo que posteriormente enviara un informe con el
aporte econdmico que los miembros de las comunidades mencionadas daran para el
proyecto en referencia. Es interesante observar como ha cambiado poco a poco el
sentido de unidad en el pais, gracias a la idea lanzada por la Universidad de los
Centros Universitarios Regionales. En las reuniones que efectuaron hablo acerca de
la necesidad de conseguir fondos para cubrir los salarios del personal docente y
acerca de los programas que para este afio se piensan desarrollar, pocos pero de
gran calidad, y que daran prestigio a la Institucion y a la zona en donde se crecen;
les propuso también que se movilizaran para ver si es posible lograr del Poder
Ejecutivo ayuda econdémica. Los Diputados de la zona de Guanacaste deben darse
cuenta de que el futuro de esa zona depende en gran parte del nivel educacional que
se logre, para que tomen este asunto como una obra especifica y orienten los fondos
que existan en ese sentido. En el transcurso de esta semana se veran los frutos de
las negociaciones que al efecto se hagan.

El sefior Fernando Berrocal ingresa a las 8 de la manana con cuarenta y cinco
minutos.

El Lic. Carlos José Gutiérrez manifiesta, con respecto a los ¢ 5 millones que se
han dado a la Institucién en un presupuesto extraordinario, que el Poder Ejecutivo no
puede variar eso; se debe exigir la seguridad de que la suma estipulada se dé sobre
todo si se ha conseguido gracias al esfuerzo de la comunidad universitaria entera.
Hay que definir cual va a ser la actitud con respecto a las partidas que apruebe la
Asamblea Legislativa puesto que si se conforman con que se les rebaje se va a
sentar un precedente. Recuerda la situacién fiscal por la que atraviesa el pais, pero
la Universidad también necesita y lo que en ella se invierta va a producir grandes
beneficios a corto plazo.

El sefor rector dice que de las lineas sugeridas a seguir, debe decirse cual de
ellas se acepta. Sefala una vez mas el hecho de que como los cinco millones de
colones vendran en bonos, no se puede pensar en una cantidad similar, en dinero
real, ya que todo estd sujeto a su colocacion a un buen precio. Sugiere que el
Consejo Universitario tenga una conversacion con el sefior Presidente de la

5



Sesion N° 1615, ordinaria 8 de enero de 1968

Republica para aclarar cualquier punto al respecto. A raiz de una nueva intervencién
del Lic. Gutiérrez, agrega el Sr. Rector que a la Universidad no le corresponde
colocar los bonos, sino solamente influir para que el Gobierno lo haga en la mejor
forma.

El Lic. Mario Jiménez Royo dice que es importante considerar el hecho de que
el Banco Central estd obligado a hacer la separacion de lo consignado en el
presupuesto ordinario, tal y como lo ha venido realizando.

Los cinco millones de colones no entran en esa obligatoriedad que sefala la
Ley; las separaciones deben hacerse en forma automatica, pero siempre se cumple
con la formalidad de consultar al Tesorero Nacional, de manera que depende
directamente de él la separacion del dinero para la Universidad. La duda que él tiene
es: si la ley es de aplicacion general, la situacion seguira tal y como esta ahora, pero
si se refiere a subvenciones consignadas en presupuestos extraordinarios, ya no se
puede contar con ellas pues por la razén antes apuntada llegan a la Institucion muy
irregularmente, y estos dineros estan destinados a pago de sueldos de los
funcionarios universitarios. Hace poco se recibio la noticia de que se iba a rebajar el
presupuesto del Poder Central, y logicamente los de las entidades autéonomas
proporcionalmente, necesitandose la eliminacion de las disposiciones generales para
poder llevarlo a cabo; cuando se enteré de esto pensd en un caso similar sucedido
hace un tiempo, cuando de una partida que se tenia consignada para determinados
trabajos hubo que pagar a las Naciones Unidas; es decir, el fondo siempre fue
otorgado a la Universidad tal y como habia sido estipulado, pero advirtiendo que era
para pagar a la entidad antes mencionada; esto lo hace el Poder Ejecutivo, dentro de
la Ley, haciendo transacciones. Teme que esto vuelva a suceder y pregunta al sefior
Decano de la Facultad de Derecho si es posible que ello ocurra.

El Dr. Raymond Pauly opina que el Lic. Gutiérrez esta en lo cierto. Pregunta,
qué linea debe seguir el Consejo Universitario al respecto. Recuerda que en afios
anteriores se ha tenido en consideracién la crisis nacional; pero todos saben muy
bien que cuenta mas en el animo de los diputados el hecho de colaborar con obras
que sirvan para la politica, que contribuir al desarrollo de la Maxima Casa de
Estudios; ya la Universidad no puede seguir laborando hasta tanto no se le dé el
dinero necesario. Por las vias administrativas nunca se va a resolver nada, de
manera que es mejor presionar. En cuanto a la distribucion de prioridades no esta de
acuerdo en la forma como se han hecho, ya que al menos en su Facultad lo que se
pidi6 se hizo en la forma mas austera posible, de manera que todo es prioridad.
Sugiere que se tome una resolucién terminante que se haga sentir en el pais, en el
Gobierno, en los padres de familia y en los mismos estudiantes, para que se
percaten de que la Universidad no puede seguir trabajando sino se le dan los fondos
para cubrir sus necesidades minimas.
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El Lic. Carlos José Gutiérrez, con respecto a la idea expresada de que el dinero
que se invierte en educacion no es un gasto sino una inversion, da lectura al discurso
de inauguracion del edificio de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales (3 de
mayo de 1960), ocasion en la cual el Lic. Rodrigo Facio, Rector de entonces, expuso
la misma situacion. Sefala el hecho de que tradicionalmente la Universidad de Costa
Rica ha tenido una actitud decidida frente al Poder Publico para que le asignen las
partidas que le corresponden; ahora no se puede renunciar a las que le han sido
otorgadas sin luchar; esta a favor del aspecto de la negociaciéon, pero con firmeza.
En cuanto a las reducciones del presupuesto general del pais, encuentra que hay
falta de proporcion y de prioridad puesto que a la Universidad se le piensa quitar una
parte mucho mayor que al resto de las partidas para otros efectos. Esta de acuerdo
en que se agoten lo recursos amistosos para obtener una definicion exacta de la
subvencion que le sera otorgada a la Institucion; pero por prudencia administrativa o
por impavidez no se puede dejar que se pierdan los logros en ese sentido.

El sefior Rector dice que cuando se habla de dinero invertido en educacion se
estan mencionando cosas que €l mismo ha ensefado. Si presentd varias lineas a
seguir en cuanto al presupuesto, no es por impavidez sino que por su posicion de
Rector, debe sefialar caminos de discusion muy importantes, puesto que en definitiva
se ha trazado una politica de crecimiento. Se debe decidir si estan de acuerdo en
que del Proyecto de Presupuesto que se discuta sea el que contempla la “Prioridad
Tres”.

El Lic. Montero Gei comparte plenamente la opinion del sefior Decano de la
Facultad de Derecho. En cuanto a lo dicho por el sefior Rector, agrega que si los
maestros han hablado de educacion, los alumnos también tienen oportunidad de
entrar a discutir conceptos.

El sefior Decano de la Facultad de Ciencias y Letras comenta que en Rusia,
desde hace unos pocos afios exigen como unico requisito para ingresar en la
Universidad, el poder estudiar. Espera que algun dia en Costa Rica, se llegue al
mismo grado de posibilidades.

El Lic. Fidel Tristan, respetuosamente sugiere que se concreten a revisar los
documentos presentados, sin sefalar los magnificos caminos que otros paises
ofrecen y que no tienen aplicacién en Costa Rica.

El Lic. Carlos José Gutiérrez aclara que él combatié la posibilidad de actuar con
impavidez y no ha tratado en ningun momento de acusar de impavido al Sr. Rector.



Sesion N° 1615, ordinaria 8 de enero de 1968

El Sr. Fernando Berrocal pregunta si los ¢5 millones que se han ofrecido de
mas a la Universidad se han destinado como originalmente se propuso, para los
Centros Universitarios Regionales, o estan incluidos para otros gastos de la
Institucion.

El sefior Rector aclara que parte de ese dinero esta distribuido en las tres
prioridades, tratando de eliminar el problema del “cuello de botella” en la Facultad de
Ciencias y Letras, que es lo que mas debe preocuparles en estos momentos;
también se ha destinado a cubrir otros programas sumamente importantes asi como
necesidades esenciales que existen. Queda esa suma ¢1 millbn que puede
designarse para la creacion de esos Centros.

El Sr. Auditor sefiala el hecho de que todos los Decanos han hecho un esfuerzo
para consignar en el presupuesto unicamente las necesidades fundamentales.

El sefior Berrocal comparte las lineas sefialadas por el Lic. Gutiérrez pero
destaca el hecho de que son costarricenses y deben tener presente la crisis grave
porque atraviesa el pais. Si logran obtener los ¢5 millones, deben distribuirlos con
todo cuidado, racionalmente, para obtener de ellos el maximo beneficio para el pais y
la Universidad, ya que en estos momentos tienen una responsabilidad histérica muy
grande.

El Dr. Gil Chaverri opina que si les dan ¢4 millones estaran tan comprometidos
con el pais como si les dan mas dinero, pero apenas con ¢5 millones podran llevar a
cabo algunos de los nuevos programas. Agrega que en la Facultad de Ciencias y
Letras estan efectuando una serie de cambios con el objeto de aumentar el
porcentaje de graduacion.

Después de este amplio cambio de impresiones, el Consejo Universitario por
unanimidad, acuerda dar un voto de apoyo al Sr. Rector para que trate de obtener los
¢5.427.000 que han sido asignados a la Universidad de Costa Rica por la Asamblea
Legislativa, con el propdsito de satisfacer las solicitudes hechas por las Facultades y
Departamentos, las cuales se contemplan en la prioridad tres del documento en
estudio.

Comunicar: Sr. Rector, Auditoria.

Ingresa el Sr. Ministro de Educacion Publica, 10:25 horas.
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ARTICULO 02

Con respecto a las Resoluciones de la XIIl Reunién Ordinaria del C.S.U.C.A., y
en vista de las observaciones que algunos sefiores Decanos desean hacer al
Acuerdo N- 10 del documento en referencia, se acuerda que para la préxima sesion
del Consejo Universitario, dar prioridad a ese punto.

El sefior Rector agrega que se haran reuniones del Consejo Universitario todos
los dias en el transcurso de esta semana. La correspondiente al dia de manana 9 de
enero se dedicara a conocer el resto de las Resoluciones del CSUCA. En los demas
dias se estudiara un proyecto de presupuesto para el presente curso académico.

ARTICULO 03

Se acuerda autorizar a la Facultad de Ciencias y Letras para que se celebre
durante la primera semana del mes de febrero de 1969 el X Congreso
Latinoamericano de Quimica.

Comunicar: Fac. Ciencias y Letras, Depto. de Quimica.

ARTICULO 04

Se da lectura a una nota enviada por la Federacion de Estudiantes
Universitarios de Costa Rica que dice en su parte conducente asi:

“Estimado sefior Rector:

Hace algunas semanas, en ocasion de una reunion celebrada en su casa de
habitacion por la Comision Asesora del Rectorado, convenimos en que se
presentaria un proyecto al Honorable Consejo Universitario para que 1968 fuera
declarado en la Universidad de Costa Rica el ano de “Bienestar Estudiantil y
Residencias Universitarias”. Dicha idea, que ha despertado todo el interés de la
FEUCR y de los estudiantes universitarios en general, aun no ha sido
presentada a discusion del Honorable Consejo Universitario. El objeto de la
presente es recordarle ese proyecto y pedirle, muy atentamente, que sea
presentado en la préxima sesidn del Consejo Universitario, que sera la primera
de 1968.

Las razones y argumentos para que 1968 sea declarado afio de “Bienestar
Estudiantil y Residencias Universitarias” son bien conocidas por el sefior Rector
y preferirnos dejar la exposicion de ellas para la proxima reunién del Honorable
Consejo Universitario.”
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El sefior Fernando Berrocal dice que la idea de crear este afo las Residencias
Estudiantiles surgié de conversaciones que ha tenido con el sefior Rector, con el Sr.
Director del Patronato de Becas y con el Sr. Director del Deparamento de Bienestar y
Orientacidon, con el fin de ayudr a los estudiantes que viven lejos de la Ciudad
Universitaria quienes en estos momentos pagan sumas elevadisimas por alojamiento
y comida de mala calidad. Por otra serie de compromisos que la Federacion tenia, no
se habia podido cumplir con esa inquietud; el nuevo proyecto se piensa solventar en
la misma forma como se construyé el Centro de Recreacion Estudiantil, o sea con un
préstamo; las mensualidades se cubriran con el dinero que los propios estudiantes
de mayores recursos paguen por concepto de matricula, etc. y usando el fondo de
bienestar estudiantil. El sefior Rector los ha ayudado mucho a conseguir un préstamo
con el BID. Por otra parte, el Arq. Jorge E. Padilla, Director de la Oficina de
Planeamiento, tiene ya varias ideas al respecto; el lote ya se compro, de manera que
si el proyecto se hace realidad, las becas para los estudiantes se podran completar
se podran completar a corto plazo dandoles también vivienda y comida. Por los
momentos se piensa edificar dos bloques con capacidad para mas o menos
trescientos estudiantes, divididos en dos secciones (femenina y masculina), que es el
numero aproximado de estudiantes de provincias que asisten a la Universidad. El
costo es de ¢1.500.000.00 (un millon quinientos mil colones). Es por esas razones
que solicita muy atentamente al Consejo Universitario que declare el afio 1968 como
de “Bienestar Estudiantil y Residencias Universitarias” con el objeto de hacer
conciencia nacional y aunar esfuerzos para el logro de este proyecto tan importante.
Asimismo solicita que en los sobres y papeles de la Universidad, tal y como se hizo
con la Biblioteca, se estipule esa consigna.

El sefor Rector somete a votacion la proposicion presentada por la Federacion
de Estudiantes Universitarios, sefialando la importancia del proyecto y el trabajo que
significara no solo para el afio 1968 sino para los venideros también. Agrega que ha
efectuado conversaciones con el CSUCA y con el BID para ver la manera de ayudar
a los estudiantes en esto.

Se aprueba por unanimidad.

El sefior Fernando Berrocal, en nombre de todos los estudiantes de la
Universidad, agradece a los miembros del Consejo la acogida que han brindado al
proyecto, ya que significa la realizacion de algo que es muy necesario en la
Institucion y que sera de gran ayuda para el pais en general.

El seiior Rector agrega que pedira al Sr. Director de la Oficina de Desarrollo que

haga los arreglos del caso para que semanalmente se pase por la Radio
Universitaria, un anuncio haciendo alusién a este asunto; se comunicara lo pertinente
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al Departamento de Publicaciones para que hagan los arreglos correspondientes con
el objeto de que se consigne en los sobres de la Universidad la consigna de que el
ano de 1968 se declara de “Bienestar Estudiantil y Residencias Universitarias”.

Comunicar: FEUCR, Radio, Publicaciones, Depto. Desarrollo.

ARTICULO 05
Se toma nota de la carta enviada por la FEUCR que dice en su parte conducente asi:

“Estimado senor Rector:

Acuso recibo de su circular R-007-68 en la que transcribo un informe
presentado a la Comision Asesora por el sefor Vicerrector y otros distinguidos
funcionarios universitarios sobre las inversiones en becas realizadas durantes
los ultimos afos y las prioridades para los tres afos futuros.

De Ud. es bien conocido el interés de la FEUCR por todo lo relacionado con el
Patronato de Becas, asi como nuestras tesis al respecto de tan importante
organismo universitario. Por ello, el informe transcrito ha merecido toda nuestra
atencion. Creemos que el analisis tan interesante e importante, realizado por el
Sr. Vicerrector y otros altos funcionarios, no estara completo hasta tanto no se
consignen en él dos columnas mas que, en nuestro criterio, completaran el
cuadro de inversiones: Titulo obtenido por el becario y horas de servicio a la
educaciéon universitaria. Con estas dos columnas si tendremos entonces un
cuadro completo, ya no solo de las inversiones, sino también -lo que es quizas
mas importante- de los resultados y el aprovechamiento real de la costosa
inversion. El tema del renglon de becas para profesores ha sido, durante los
ultimos afos, el tema candente de las discusiones entre las autoridades
universitarias y los dirigentes del gobierno estudiantil universitario de la FEUCR.
Y ello porque dicho tema tiene implicaciones directas sobre lo que en nuestro
criterio debe ser la primera y mas importante conquista universitaria de los afios
futuros: la efectiva democratizacion de la ensenanza superior. De ahi nuestro
celo y nuestra preocupacion constante por la manera en que se invierten, a
través del Patronato de Becas, los dineros que pagan los estudiantes de
mayores recursos economicos por su educacion universitaria. Dineros que
tienen en el presente una altisima finalidad: financiar —a través de un sistema de
becas-la educacion de compafieros de menores recursos econdmicos y ayudar
a fortalecer la educacion superior financiando un costoso sistema de becas para
profesores en el extranjero. Por ello la segunda parte del informe, la que
establece prioridades en las becas de profesores, para los tres afios futuros,
tiene gran importancia y demuestra, lo que nos causa gran satisfaccion, que
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nuestras palabras no han caido en el vacio y que las autoridades universitarias
estan ahora realmente preocupadas por planificar y ordenar la politica de becas
para profesores. Criterio y actitud que no fue la que caracterizdé los afios
pasados y que fue precisamente la causa de que varias de esas costosas
inversiones se perdieran en el vacio sin ningun resultado positivo para la
Universidad ni para la educacion superior en Costa Rica.

Para algunos ese hecho puede resultar de poca importancia, pero para
nosotros tiene gran trascendencia ya que el es el dinero de nuestros
companeros y el futuro de la educacion superior en el pais. La falta de una
politica sabia y acorde con las necesidades universitarias, asi como la ausencia
total en afios anteriores de sistemas de control y contratos claros y precisos, fue
lo que permitié que se dieran hechos bochornosos que en algunos casos hasta
otro calificativo podrian merecer.

Nosotros estamos empefados en lograr una reforma total, que ya en diferentes
oportunidades hemos planteado, del Patronato de Becas. Sin embargo, muchos
de los puntos que nosotros pedimos poco a poco se han ido logrando. Uno de
ellos es el que hoy nos ocupa: planificar y ordenar una buena politica de
prioridades en el otorgamiento de becas para profesores a fin de asegurar el
aprovechamiento éptimo de las inversiones. De ahi nuestra gran satisfaccion
por el importante paso que en ese sentido se ha dado.”

ARTICULO 06
Se da lectura a las notas suscritas por Dr. Jesus Maria Jiménez Porras que dicen asi:

“Estimado sefior Rector:

Previa consulta con el sefior Decano Dr. Rodrigo Gutiérrez, muy atenta y
respetuosamente solicito a Ud. se sirva considerar la apelacion presentada por
el suscrito a la calificacion que le dio la Comision de Carrera Docente en agosto
de 1967.

La apelacion, presentada al sefior Decano Gutiérrez, con copia a usted, en los
primeros dias de setiembre de 1967, se refiere no sélo a la categoria asignada,
sino a 6 puntos menos por afos de servicios, 3 por idiomas extranjeros (me
reconocieron el Francés y el Aleman, pero no el Inglés, cosa que me extraino
mucho) y 5 puntos por titulos (a menos que la frase “la mitad del valor anterior
correspondiente” tenga una interpretacién diferente de la que le doy). Debe
excluirse de lo apelado por mi, lo referente a asociaciones cientificas, porque
posteriormente a mi apelacion Ud. me comunicé que se habia modificado el
Reglamento de Carrera Docente después de impresa la hojita de instrucciones
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de la Comisién. El numero total de puntos seria, entonces, 120 6 115 (segun se
interprete lo referente a titulos) en vez de 106, y el rango, el de CATEDRATICO.
El moello de lo apelado es que se reconozca que en julio de 1967 ya tenia el
suscrito 15 afos de servicio docente (cumpliré 18 afios de servicio docente en
mayo préximo), y no se reste los 3 anos completos que estuve en Estados
Unidos, segun las razones dadas por mi en el documento de apelacion. Todos
los demas requisitos para el rango de catedratico estan cumplidos y
reconocidos por la Comision (por ejemplo, 25 puntos por publicaciones, vy el
minimo para “catedratico” es 20).

La hoja de asignacién de rango de la Comision (fecha 29 de agosto de 1967)
fue entregada por mi al Sefior Decano Gutiérrez, y creo que esta en poder de
él.

La citada apelacion es pues, un asunto de mi anterior solicitud al Consejo
Universitario de que se considerara, para los fines del presupuesto de 1968,
como presentada a tiempo mi documentacion a la Comision de Carrera
Docente. Esta solicitud fue rechazada, como sabe Usted, afectando bastante mi
sueldo, por lo que estoy solicitando al Sr. Decano, con copia a Usted, que se
haga justicia, pagandome por lo menos 4 horas por semana de las lecciones
que doy. Pero, aunque no tenga repercusiones para fines presupuestarios hasta
1969, mi apelacion a la categoria que hizo la Comisibn me interesa desde
ahora, como asunto académico. Desde luego, tomando en cuenta las multiples
y elevadas funciones que Usted tiene, sefior Rector, le ruego dar el tramite que
corresponda a mi solicitud cuando Usted lo considere mas oportuno.

Le agradeceré mucho la atencion y el interés que Ud. muestra en este asunto.
Lo saluda afectuosamente, como siempre, su atento servidor,
Dr. Jesus M. Jiménez P.”

“Sr. Dr. Rodrigo Gutiérrez S.
Decano Facultad de Medicina
S.O.

Estimado sefnor Decano:

De acuerdo con solicitud planteada verbalmente a Usted hace un tiempo y
renovada ayer, le ruego muy atentamente tramitar y apoyar accion de personal
para que al sueldo basico de tiempo completo que devengo (¢3.150.00), se
agregue el pago de 4 horas de lecciones por semana. Las razones son las
siguientes:
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1. Este sistema se acostumbra en nuestra Universidad. Sin embargo, en los 4
afnos que funcionado el Departamento de Bioquimica (1964 a 1967) nunca se
me ha pagado las horas de clase, pues el Decano anterior no sélo tomaba la
iniciativa, sino que no la defendia o hasta la adversaba. En consecuencia, se ha
equiparado injustamente hasta ahora la cantidad de trabajo y responsabilidades
de los directores de los departamentos de la Facultad de Medicina con la de
algunos profesores de esos mismos departamentos, quienes ganan el mismo
sueldo que los directores, no obstante no tener ninguna funcion administrativa,
y, en algunos casos, sin realizar ninguna investigacion.

2.

3. Mi unica fuente de ingresos es el sueldo que devengo en la Facultad de
Medicina. No trabajo en ninguna otra actividad remunerada. No solo soy
funcionario de tiempo completo, sino ademas, de dedicacién exclusiva a la
Universidad de Costa Rica. He rechazado ofertas de trabajo en las
Universidades de Kansas, Venezuela (Oriente), El Salvador y Colombia (Cali),
por considerar que debemos luchar por nuestro pais y por nuestra Universidad.
El donativo que tuve fue sin sueldo para el investigador, pues asi hice la
solicitud, no obstante que en algunos paises y en nuestra misma Universidad se
ha permitido sobresueldos por este tipo de actividad.

4. Comprendiendo que la manera légica de conseguir un reajuste de sueldo era
ingresando al sistema de carrera docente, presenté mi documentacion en julio
proximo pasado. Aun con la calificacidon que hizo la Comisién de Carrera
Docente —que considero injusta, por lo que estoy solicitando al sefior Rector sea
considerada la apelacion que presenté— mi sueldo se habria elevado a partir del
préoximo 1° de marzo de ¢4.095.00 a ¢4.350.00. Sin embargo, por preferir
cumplir con una tarea académica que dara prestigio a la Universidad y a la
Escuela de Medicina, presenté mi documentacion posteriormente al 30 de junio.
Como Usted recordara, el Consejo Universitario, en sesion celebrada cuando el
sefor Rector se encontraba en Chile, rechazd por un voto mi solicitud de que,
para los fines del presupuesto de 1968, se considerara como presentada a
tiempo mi documentacion a la Comision de Carrera Docente.

5. Creo, en resumen, que no es exagerado lo que solicito, pues tal numero de
horas representa un promedio de clases de teoria y practica de tres cursos
colegiados, dos en el primer semestre y no mucho mas tiempo, para
estudiantes de Medicina, en el segundo semestre, de todos los cuales soy el
director o coordinador. No puedo presentar un horario con los dias de la
semana en que tengo esas horas, pues esos dias no son fijos, por tratarse de
cursos colegiados. Ademas, considero justo lo que solicito formalmente, porque
el salario que me corresponderia con la categoria de catedratico —que creo es
la que merezco- es de ¢4.640.00; el sueldo que corresponde a la calificacion
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que hizo la Comisién es de ¢4.350.00; y el que corresponde a la presente
solicitud, de ¢4.459.00. Tengo 3 quinquenios, y el proximo mes de mayo
cumpliré 18 afios de trabajar en la Universidad. Envio copia de la presente
solicitud al Sefor Rector, esperando respetuosamente obtener de él, también,
apoyo a mi justa peticion.

Atentamente lo saluda su servidor,
Dr. Jesus M. Jiménez P.”

Se acuerda encargar al Sr. Rector para que, en asocio con el sefior Director del
Departamento Legal y el Sr. Presidente de la Comision de Carrera Docente efectuen
el estudio correspondiente, el cual sera conocido posteriormente por Consejo
Universitario.

Comunicar: Rector, Com. Carrera Docente, Depto. Legal,
Interesado, Fac. de Medicina.

ARTICULO 07

Se da lectura a la carta enviada por el Dr. Carlos Saenz Herrera Director del
Hospital Nacional de Nifios, que dice asi:

‘Al acercarse a su fin el afio 1967, considero procedente destacar el buen
resultado que a mi juicio hemos obtenido en el campo de la docencia, la
Universidad de Costa Rica y el Hospital Nacional de Ninos. Gracias a la
estrecha colaboracion de ambas entidades, se han cumplido programas de
varias Escuelas Universitarias, incluyendo, en lo que a la Medicina se refiere,
dos excelentes Cursos para Graduados y estoy convencido de que esta accion
conjunta habra de mantenerse, y si se quiere ampliarse, durante el afo 1968.

Me es buena esta oportunidad para hacer llegar al sefior Rector y por su medio
al Consejo Universitario y al Consejo Directivo de la Facultad de Medicina, mi
emocionado reconocimiento por la distincion que la Universidad me ha otorgado
al nombrarme su Profesor Honorario, dandome la oportunidad de continuar
vinculado como Profesor a la Escuela de Medicina y en forma especial a su
Catedra de Pediatria, que en forma tan distinguida cumple las funciones a ella
encomendada.”

El sefior Rector senala el hecho de que la Catedra de Pediatria es una de las
mas importantes y en el Hospital Nacional de Nifios realiza una labor extraordinaria.
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El Consejo toma nota.

ARTICULO 08

El sefor Rector da lectura a la nota enviada por el Departamento de Registro a
peticion suya, con el objeto de que los sefiores Decanos se den cuenta del trastorno
que se produce en esas Oficinas cuando de las Facultades no se reciben en tiempo
las notas de los examenes.

La nota dice asi:

“Estimado sefior Rector:

De acuerdo con la conversacion telefénica de esta manana, con mucho gusto
rindo a usted informe sobre la situacion creada ene. Tramite de certificaciones
en el semestre que acaba de concluir, para efecto de presentarlas a Servicio
Civil. Las razones por las cuales no ha sido posible confeccionar alrededor de
180 solicitudes, son las siguientes:

a) No obstante que la ultima fecha para entregar las actas de examenes
finales al Departamento de Registro vencio el 18 de diciembre, aun no hemos
recibido algunas actas. Como usted comprendera esto nos produce atrasos en
el trabajo normal del Departamento.

b) El registro de mas de 40.000 notas en los expedientes académicos es
un proceso que requiere bastante tiempo.

c) Nuestro personal no es suficiente para poder realizar este trabajo en
menor tiempo.

d) Antes de nuestra conversacion habiamos impartido 6rdenes en el
sentido de establecer un proceso adicional con el propésito de acelerar el
tramite de las certificaciones, las cuales espero poder entregar en el curso de la
proxima semana.

Creo necesario indicar que en esta época crece exageradamente el numero de
certificaciones que se solicitan y este Departamento ha entregado a su debido
tiempo todas aquellas en que no se presenta el problema a que nos hemos
referido.”
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Recomienda el sefior Rector que hagan saber esto a los profesores del claustro
universitario para los efectos consiguientes.

Comunicar: Facultades, Registro.

ARTICULO 09
La agenda para la sesion del dia de manana 9 de enero de 1968 es la siguiente:

Aprobacién de las actas 1612, 1613 y 1614.

Continuar con el estudio de las Resoluciones de la XlIl Reunién Ordinaria del
CSUCA.

Nombramiento de un Profesor Extraordinario de la Facultad de Ingenieria.

A las once de la manana se levanta la sesion.

RECTOR

NOTA: Todos los documentos de esta acta se encuentran en el archivo del
Departamento de Actas y Correspondencia, donde pueden ser consultado.

Nota: Todos los documentos originales se encuentran en el archivo del Departamento de

Actas, Tomo 71 encontrandose no foliado, en el Archivo de la Unidad de Informacion del
Consejo Universitario, donde pueden ser consultadas.
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