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Aprobacion del acta N° 1830 con algunas enmiendas, v del
anexo N° 1 de la misma que contiene el Reglamento para
Elecciones Universitarias.

Anadlisis del anexo N° 3 de la sesién N° 1830, que contiene el
acta N° 1 de la Comisién Especial del Consejo Universitario.

Se encarga a la Comision Determinativa de Reglamentos que
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texto del articulo 3 del Reglamento de Elecciones
Universitarias.
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Sesion N.° 1831, ordinaria 24 de mayo de 1971

Acta de la sesion N° 1831, ordinaria, efectuada por el Consejo Universitario
el dia veinticuatro de mayo de mil novecientos setenta y uno, a las ocho horas con
treinta minutos. Con la asistencia del sefior Rector, Lic. Eugenio Rodriguez Vega,
quien preside; del sefior Rector, Lic. Eugenio Rodriguez Vega, quien preside; del
sefor Secretario General, Lic. Ismael A. Vargas Bonilla; de los sefiores Decanos
Prof. John Portuguez, Lic. José MI. Salazar, Dr. Gil Chaverri, Lic. Carlos José
Gutiérrez, Licda. Maria E. Dengo de Vargas, Lic. Oscar Ramirez, Ing. Walter
Sagot, Dr. Raymond Pauly; de los sefores Vice Decanos Ing. Agr. Edwin Navarro,
Lic. Teodoro Olarte y Dr. Enrique De la Cruz; de los Representantes Estudiantiles
sefores Francisco Barahona y Eduardo Malavassi; del Lic. Carlos A. Caamafio,
Director Administrativo, del Lic. Mario Jiménez Royo, Auditor y del Lic. Rolando
Fernandez, Director del Departamento de Desarrollo de la Universidad.

ARTICULO 01.
Se analiza el acta N° 1830.

El Sr. Secretario General se refiere al articulo 5 de la misma para aclarar
que tanto en el acta de creacion de la Facultad de Ciencias y Letras como en el
propio Reglamento de dicha unidad académica, se denomina a la misma sin el
adjetivo “Central”’. De manera que la votacion tomada en el sentido que ya todos
conocen esta correcta. Lo anterior lo cita para informacion de los sefores
miembros del Consejo.

Se aclara que en el articulo 8, paginas 27 y 28, debe modificarse la
intervencion del Lic. Carlos José Gutiérrez en los siguientes términos:

El rengldn numero 24 de la pagina 27 debe leerse en la siguiente forma y
no como se consigno: “Por otra parte, considera conveniente que no se confunda
el servicio social obligatorio con el voluntariado juvenil, pues son dos cosas
diferentes”.

En la pagina 28, renglon numero trece, debe leerse asi: “...al cual
pertenecen los Directores de los seis consultorios”.

Asimismo se aclara, con respecto al articulo 11, que el sefior Decano de la
Facultad de Ingenieria protesta por la forma “como se han tomado decisiones
ilegales en la construcciéon de la malla de la cancha de futbol, ya que la misma se
hizo sin haberse adjudicado (y no “publicado”) licitacién alguna”.
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Con estas enmiendas se aprueba el acta N° 1830 y su anexo N° 1, que
contiene el Reglamento para Elecciones Universitarias.

ARTICULO 02.

Se analiza el anexo N° 3 del acta N° 18302, que contiene el acta N° 1 de la
Comision Especial del Consejo Universitario.

Por sugerencia del Sr. Decano de la Facultad de Ingenieria, se aclara el
acuerdo tomado en el articulo 1 de la sesion mencionada para que se diga que se
concede a la Cooperativa de Libros el 30% de descuento en el valor de las
publicaciones de la Universidad de Costa Rica.

El Ing. Walter Sagot se refiere al articulo 5 del acta en estudio para senalar
que en el mismo no se dice por cuanto tiempo tendrian que reintegrar, los
profesores, la ayuda que la Universidad les otorgue para que estudien en el
exterior. Tal sugerencia se habia presentado al Patronato de Becas desde hace
mucho tiempo y encuentra que hay buen ambiente para que una norma en ese
sentido se anote en un Reglamento Central.

Se acuerda, por unanimidad, modificar el acuerdo referido para que diga lo
siguiente: “Resolver la peticion de los profesores Dr. Rodolfo Ardén, Dr. Orlando
Bravo, Lic. Victor Manuel Arroyo, Dr. Manuel A. Gonzalez y Dr. Guillermo Chaverri
Benavides, en la misma forma en que se hizo para el caso de los arquitectos
(sesion N° 1783, articulo 9 del 24 de agosto de 1970), o sea, que sustituyan el
reintegro del 20% de la asignacion que el Patronato de Becas les otorgd para
estudiar con una beca en el exterior, por afios de servicio, estableciendo en el
caso concreto de los solicitantes un plazo de diez afios.

Este régimen se aplicara, en el futuro, a todos los casos semejantes que se
presenten y conforme al monto de la deuda”.

2 En el Expediente de Sesion se afiade de forma manual el nimero del acta.
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El Lic. Carlos José Gutiérrez aprovecha la oportunidad para recordar la
necesidad de que se analice el proyecto de CRECES; conviene estudiar, en
primer lugar, la reglamentacién con respecto a los profesores y, posteriormente,
analizar la posibilidad de crear, si no el Reglamento de CRECES, un sistema de
préstamos para los estudiantes. Esto es un aspecto de politica general cuyo
conocimiento se pospuso a raiz de una protesta estudiantil y a quienes trabajaron
en ese plan, les quedd el mal sabor de haber meditado durante un afio sin que se
llegara a nada. No pretende que sus puntos de vista prevalezcan en esta materia,
pero le parece necesario que se dedique una o varias sesiones al analisis de tales
asuntos. En Facultad de Derecho se han tomado disposiciones para que algunos
profesores disfruten de becas, en la creencia de que durante este afo se tomara
alguna disposicion con respecto a la prolongacion del servicio que deban retribuir
a la Universidad, efectuandose asi el pago del préstamo que se les otorgue.
Dentro de esa idea, la institucion tendria que pagar una especie de sobresueldo al
Patronato de Becas, para ayudar al funcionario docente de que se trate. De
manera que veria con gran entusiasmo que en una préxima sesion del Consejo
Universitario se analice este asunto.

Se acuerda discutir el asunto en una préxima sesion.

El Lic. Carlos José Gutiérrez se refiere al articulo 7 del acta referida y
presenta una solicitud de revocatoria al mismo por cuanto autoriza a los
estudiantes Alfredo Lépez Calleja y Olga Marta Alfaro Salas para que presenten
un examen superextraordinario. Agrega que el articulo 91 del Reglamento de la
Facultad de Derechos es taxativo al respecto y su proposito es el de
superimir[sic]® toda prueba fuera de la convocatoria a examenes ordinarios o
extraordinarios, puesto que los profesores se dieron cuenta del abuso para el que
se prestaba la situacion anterior, por la proliferacion de dictamenes médicos que
justificaban la ausencia a una prueba determinada. Cierto es que los dos
estudiantes cuyo caso ahora se analiza, tienen justificadas razones por las que no
asistieron al examen extraordinario, pero tanto Consejo Consultivo como el de
Facultad encontro, al analizar la situacion, con el contenido tajante del articulo 91
mencionado que no admite excepciones. El afio pasado se presentaron algunas
solicitudes semejantes, las cuales fueron resueltas favorablemente acogiendo el
criterio del senor Secretario General en el sentido de que las modificaciones que
contenia el Reglamento de la Facultad de Derecho no habian sido aprobadas ni
por la comision Determinativa de Reglamentos ni por el Consejo Universitario y
que, en consecuencia, no estaban en vigor. Por tal razén se autorizé la
presentacion de pruebas extraordinarias, pero ya esa situacion no existe pues el

3 Léase correctamente: “suprimir”.
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Reglamento de la Facultad esta legalmente aprobado. Se pregunta ahora: la
Comisién Especial del Consejo Universitario puede resolver en forma contraria al
Reglamento de una Facultad?* Si se confirmara la resolucién de la Comision
Especial, tendria que preguntar: El articulo 7 referido, deroga al articulo 91 del
Reglamento de la Facultad de Derecho?®

El Ing. Walter Sagot se refiere al acta de la Comision Especial para sefalar
qgue en los acuerdos de la misma no aparece la forma en que se tomé la decision,
lo cual es importante pues por ejemplo en el caso que los ocupa, le interesa saber
la posicion del sefior Representante Estudiantil.

El sefor Rector aclara que todos los acuerdos de esta primera reunién
fueron tomados por unanimidad.

El Ing. Sagot agradece al senor Rector la explicacion y sugiere que se
envie nuevamente el articulo 7 a conocimiento de la Comision para que ésta, con
el Reglamento de la Facultad de Derecho en sus manos, analice nuevamente el
asunto. Senala asimismo la conveniencia de invitar, cuando de éstos casos se
trata, al Decano o a la persona de la Facultad que esté mas al tanto de los
detalles, para facilitar el trabajo de la Comision Especial referida. En resumen,
sugiere que se acoja la mocion de revision que presenta el sefior Decano de la
Facultad de Derecho y que el asunto se en envie nuevamente a estudio de la
comision para los efectos apuntados.

Se acuerda dejar en suspenso el articulo 7 de la sesion N° 1 de la
Comisién Especial del Consejo Universitario, con el objeto de que ésta analice
nuevamente el asunto con asistencia del sefior Decano de la Facultad de
Derecho, y considere los puntos de vista expresados en esta sesidon. Dicho
acuerdo se toma con el voto negativo del sefior Francisco Barahona,
Representante Estudiantil, quien considera que ya han sido expuestos, en su
totalidad, los argumentos de este caso.

Asimismo, se dispone sugerir a la Comision Especial del Consejo

Universitario que sefale, a la hora de consignar las votaciones en el acta, la forma
como se emitan los votos de cada uno de sus miembros.

4  Se incluye Ginicamente el signo de interrogacion de cierre.
5 idem.
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En cuanto el acuerdo tomado en el articulo 8 del acta en estudio, que se
refiere al salario consignado en el contrato de la seforita Profesora Rosa Maria
Nielsen, el sefor Rector sefiala la conveniencia de que el mismo que de en
suspenso puesto que en la proxima sesion de la Comisién Especial del Consejo
Universitario se volvera a conocer del asunto pues se tienen nuevos elementos de
juicio al respecto.

Asi se acuerda.

Sin mas observaciones se aprueba el acta N° 1 de la Comisién Especial del
Consejo Universitario, la cual se incluyé como anexo N° 3 de la sesion N° 1830.

En resumen, se toman las siguientes disposiciones:
Vista el acta N° 1 de la Comision Especial del Consejo Universitario, se
acuerda:

1.- Aclarar el articulo 1 de la sesion mencionada para que diga que se
concede a la Cooperativa de Libros el 30% de descuento en el costo de las
publicaciones de la Universidad de Costa Rica.

2.- Modificar el acuerdo tomado en el articulo 5 para que diga lo siguiente:
“‘Resolver la peticién de los profesores Dr. Rodolfo Ardén, Dr. Orlando
Bravo, Lic. Victor MI. Arroyo, Dr. Manuel A. Gonzélez y Dr. Guillermo
Chaverri Benavides, en la misma forma en que se hizo para el caso de los
arquitectos (sesion N° 1783, articulo 9 del 24 de agosto de 1970) o sea,
que sustituyan el reintegro del 20% de la asignacion que el Patronato de
Becas les otorgd para estudiar con una beca en el exterior, por afos de
servicio, estableciendo en el caso concreto de los solicitantes un plazo de
diez afios.

Este régimen se aplicara, en el futuro, a todos los casos semejantes que se
presenten y conforme al monto de la deuda.”

3.- Discutir el Proyecto de CRECES en una préxima sesion, de
conformidad con la inquietud presentada al respecto por el sefior Decano
de la Facultad de Derecho.
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4.- Dejar en suspenso el articulo 7 de la sesion en estudio con el objeto de
que la Comision Especial analice nuevamente el asunto tratado en el
mismo con asistencia del sefior Decano de Facultad de Derecho y para que
considere los puntos de vista expresados al respecto en esta sesion.

5.- Solicitar a la Comisién Especial del Consejo Universitario que sefiale, a
la hora de consignar las votaciones en el acta, la forma como se emitan los
votos de cada uno de sus miembros.

6.- Dejar en suspenso el acuerdo tomado en articulo 8, con el objeto de
que la Comision Especial del Consejo Universitario analice nuevamente el
caso de la sefiorita Profesora Rosa Maria Nielsen con nuevos elementos
de juicio.

7.- Sin mas observaciones se aprueba el resto del acta N° 1 de la Comision
Especial del Consejo Universitario.

Comunicar: Comision Especial, Derecho, Patronato de Becas,
Cooperativa de Libros, Ciencias y Letras.
ARTICULO 03.
Por sugerencia del sefor Rector, se acuerda encargar a la Comision
Determinativa de Reglamentos que presente un proyecto de modificacion al
Estatuto Organico en cuanto a los articulos 33 y 37, para adecuarlos al texto del

articulo 3 del Reglamento de Elecciones Universitarias.

Comunicar: Com. Determinativa de Reglamentos.
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ARTICULO 04.

Se analiza el anexo N° 2 del acta N° 1830 que se refiere a la consulta
hecha por el Consejo Superior de Educacion acerca de la propuesta hecha para
suprimir los examenes de Bachillerato.

La sefora Decana de la Facultad de Educacion sefala que este asunto
considera dos aspectos: la supresion del examen de bachillerato y a la vez lo
referente al titulo de Bachiller; parece ser que el Ministerio de Educacion ha
considerado la primera idea conservando el titulo referido, lo cual es en su
concepto ilégico porque éste corresponde a un sistema originado en el método
francés y se ha modificado en gran parte, principalmente a partir de la reforma de
la ensefianza media. Si el examen se suprimiese, lo mas congruente seria otorgar
un Certificado de Conclusion de Estudios Secundarios. La Facultad de Educacién
esta plenamente de acuerdo con tal idea, de conformidad con los argumentos que
en el documento presentado se mencionan y otros mas, como por ejemplo que el
quinto ano se vuelve, a la larga, una simple preparacién para examenes de
Bachillerato y no un curso que mejore es® aspecto formativo de los jévenes. Otro
aspecto importante es el de si esta prueba debera o no suprimirse para este ano,
que es lo que estos jévenes y la Asociacion de Profesores de Ensefianza Media
propugnan. Hay otro sector minoritario que opina que seria festinar el proyecto si
se suprime el examen para este afio, especialmente en vista de una reforma de
educacién general que viene en camino, de manera que no conviene adelantarse
a una reforma que logicamente debera ser integral como lo ha expresado en
multiples ocasiones el sefior Ministro de Educacion Publica. Por otro lado, a la
Universidad se le presenta un gran problema con respecto a la admision de
estudiantes, si se adopta esta medida. Hablando del asunto con el Dr. Gonzalo
Adis, Director del Centro de Investigaciones Psicoldgicas, éste funcionario le
manifesté que en relacion con el examen de admision propiamente dicho podrian
tomarse algunas disposiciones, pero todos saben que la prueba del Bachillerato
es uno de los aspectos a ponderar en la nota de admision en la Universidad. De
tal manera que si bien esta suficientemente sustentada la solicitud, no debe
adoptarse en forma intempestiva para el presente ano. Incluso los mismos
Colegios tendrian una serie de problemas en cuanto a los ajustes que tendran
que hacer, de manera que deben ser cuidadosos y considerar todas las
implicaciones del caso.

6 Palabra incompleta, podria tratarse de la palabra “ese”.

10
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El sefor Rector considera importante que este Alto Cuerpo defina algun
punto antes de remitirlo a estudio de una comision especial que se nombre al
efecto. En todos caso, es importante considerar estos aspectos cuanto antes pues
en cualquier momento el Consejo Superior de Educacion puede tomar una
determinacion al respecto.

La sefiora Decana de la Facultad de Educacién insiste en que son varios
los aspectos que deben tomarse en cuenta: la supresién del examen de
Bachillerato, el examen de admisién universitario y el impacto numérico que eso
significara para nuestra Institucion.

El sefior Barahona considera importante sefalar, en la respuesta que se
envie al Consejo Superior de Educacién, que en tanto la Universidad no cuente
con recursos suficientes y mientras el Gobierno no planifique una verdadera
educacion superior en el amplio sentido de la palabra, no podra adoptar ninguna
medida con respecto a este asunto. De manera que no podran admitir mas
estudiantes para este afio no por falta de planes ino’ por escasez de recursos
humanos y econdmicos para hacer frente a tal impacto.

La sefiora Decana de la Facultad de Educacién se manifiesta de acuerdo
con lo dicho por el sefior Barahona pues la Universidad no esta preparada para
recibir este contingente de estudiantes ni hay tampoco un plan integral de
educacion superior que contemple la educacion tecnoldgica o cualquier plan
estatal en ese sentido. Otra posibilidad seria la de que, al no poder asumir nuestra
Casa de Estudios esa responsabilidad, se haga patente la necesidad de crear una
Universidad particular. Lo importante es que tanto el Estado como la misma
Universidad prevean diferentes salidas al problema.

El Lic. José Manuel Salazar Navarrete sefala que, de conformidad con lo
dicho al momento, resulta evidente que la supresion del examen de Bachillerato
para este afno constituye una improvisacién. El sefior Ministro de Educacion
Publica hablé en el seno del Consejo Universitario acerca de estos aspectos y
personalmente creyd que les iba a enviar documentos al respecto para que
nuestra Institucion se pronunciara; pero la realidad ha sido otra, tanto es asi, que
estaria de acuerdo con que en la proxima reunion del Consejo Superior de
Educacién, la representacion de la Universidad aduzca tal argumento. En todo
caso, le gustaria que el Consejo Universitario tome una posiciéon en cuanto al
fondo del asunto pues un pronunciamiento bien fundamentado de parte de la
Universidad, tendra mucho peso.

7  Palabra incompleta, posiblemente se trata de la palabra “sino”.

11
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Hasta el momento, y salvo que viniera una reforma en la cual haya gran
conviccion o argumentos persuasivos, no ve razones de fondo para la supresion
de toda clase de pruebas. Pareciera que la tendencia es la de allanar el camino
para todos los estudiantes sin que haya un cambio en el sistema educativo. Qué
sistema y en qué parte del mundo no tiene pruebas?® Esto no puede hacerse,
sobretodo si se toma en cuenta que la tradicion en nuestro pais es la de que los
jovenes solo estudian cuando deben presentar un examen, especialmente para el
Bachillerato.

El sefior Rector manifieeta[sic]® que su interés es el de contar con un
lineamiento general ante la posibilidad de que el asunto se plantee en la reunién
que tendra maiiana en el Consejo Superior de Educacién. Sin embargo, est’ esto
puede pasarse de inmediato a conocimiento de la Subcomision de Planes
Docentes para que lo analice segun el punto de vista del Consejo Universitario.

El Lic. Carlos José Gutiérrez opina que en Costa Rica se mantiene la idea
de que educar es hacerlo todo facil, ya se ha apuntado el concepto de que los
examenes son malos porque los alumnos se quedan y que en consecuencia
deben suprimirse. Desgraciadamente, parecer[sic]'' ser que el sefior Ministro de
Educacion Publica es el representante maximo de esta tendencia. El documento
de la reforma integral de la educacion en Costa Rica fue expuesto por el sefor
Ministro de Educacién Publica ante este Consejo Universitario y discutido a nivel
nacional. En el mismo se sefiala la necesidad de llegar a la reforma integral
referida estudiando determinados puntos; personalmente se quedd esperando la
llegada del estudio y diagndstico respectivo para sugerir las medidas a tomar. De
repente se presenta ahora esta peticion sin que se realicen estudios -0 si se ha
hecho ha sido en términos que calificaria de “relampagos”-, o por lo menos no se
han dado a conocer. El programa de revision que sefialara el sefior Ministro,
filosofia, textos legales y hasta resultados obtenidos en la educacion nacional, no
se ha producido. Ve entonces este proyecto como una medida tendiente a
descabalar el sistema y que I6gicamente tendra apoyo tanto en los estudiantes de

8 Se incluye unicamente el signo de interrogacion de cierre.
9 Léase correctamente: “manifiesta”.

10 Palabra incompleta.

11 Léase correctamente como: “parece”.

12
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secundaria como de parte de los padres de familia. Afortunadamente los
estudiantes del Liceo de Costa Rica, con admirable entereza, opinan que no tiene
problema con el examen de Bachillerato, lo cual revela mayor conciencia de parte
de las personas que estan expuestas a esta posibilidad, en comparacion con las
maximas autoridades de la educacion nacional. Se pretende una supresion del
Bachillerato como resultado de una serie de consideraciones puramente
circunstanciales, algunas de las cuales constituyen observaciones al sistema vy
otras, sefialamiento de situaciones de injusticia social como dificultades en la
preparacion de los alumnos de colegios nocturnos, por ejemplo, y las cuales no se
remediaran con el hecho de que todos los alumnos logren su promocion. Esto
nada tiene que ver con una reforma integral de la educacién; es una medida
circunstancial destinada a obtener aura popular para la figura del sefior Ministro
de Educacion sin que sea el resultado de estudio alguno. En materia de formas de
evaluacion sobre resultados obtenidos en la ensefianza se puede variar el
sistema, pero alguno tiene que existir. Se pretende suprimir lo que no es mas que
una prueba de evaluacion, sin que se sustituya con nada. Cabe entonces esta
pregunta: la supresion del examen de Bachillerato aboca a una mejora en la
ensefianza media de Costa Rica?'?

Recuerda que una medida de ésta indole se habia tomado hace algun tiempo con
malos resultados, razoén por la cual se restablecieron las pruebas. La evaluacién
de esta prueba, dénde esta?' Primordialmente, en la mente de todos y como
encargados de la educacion superior en el pais, deben analizar cuidadosamente
este asunto. Qué significado tendra esto para la Universidad?' Aumentara el
numero de personas que toquen a las puertas de la Institucion?' Justificara la
creacion de otros organismos educacionales de nivel superior?'™ Es conveniente
pues, que el Consejo Universitario solicite al sefior Ministro de Educacion Publica
un informe de los estudios que ubican esta supresion del examen de Bachillerato
dentro del contexto del la reforma integral de la educaciéon en Costa Rica, asi
como los motivos por los cuales el plan se presenta fuera de él.

El sefior Francisco Barahona sefala que si la reforma pretendida se
produce, la Universidad tendra una doble presién; esto le preocupa no solo por la
falta de recursos econdmicos que apuntara anteriormente sino también porque la
Universidad debe declarar su imposibilidad de recibir a esta nueva ola de
estudiantes de secundaria. De lo contrario se presentaran graves problemas pues
en nuestro pais no hay posibilidades de recibir educacioén superior, a no ser que

12 Se incluye tinicamente el signo de interrogacion de cierre.
13 idem.
14 {dem.
15 idem.
16 fdem.

13
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se ingrese en nuestra Casa de Estudios y por tanto, se constituye en la unica
responsable. Todos saben las dificultades con que cuentan, mientras que el
Gobierno asume una posicién negativa ante esto. Tales cosas deben senalarse
con toda claridad para que el pais comprenda la realidad, pues de lo contrario
criticaran el examen de admision y los otros requisitiso[sic]”” que en la
Universidad se exigen para el ingreso. En otras palabras, toda la responsabilidad
caera en manos de la Universidad, ante la indiferencia del Poder Ejecutivo, sin
tener la obligacion de enfrentarla. Es en este punto donde deben tomarse claras
determinaciones; esta bien que se analice el fondo del asunto pero también es
necesario aclarar el aspecto que acaba de apuntar.

El Sr. Secretario General lamenta la ausencia del sefor Ministro de
Educacién Publica en esta sesion no solo por el asunto de que se trata, sino
porque es uno de sus deberes el venir al Consejo Universitario, como lo es para el
Representante de la Universidad ante el Consejo Superior de Educacioén, e
incluso constituye uno de los pocos factores de correlacién educativa que tiene
prevista la legislacion costarricense. Aparte de ese aspecto, sefala también el
hecho de que a raiz de la ubicacién por la prensa de la supresion del examen de
Bachillerato el asunto vino al Consejo Universitario como una inquietud, a pesar
de que oficialmente no se habia presentado, y en una sesién se acordod solicitar al
sefor Ministro de Educacién Publica el envio de los planes que sobre tal asunto
habia supuestamente formulado el Consejo Superior de Educacioén. Tal consulta
no ha sido contestada y ahora la Oficial Mayor del Consejo Superior de Educacion
envia, adjunta a una nota de presentacion, una peticion hecha por un Congreso
estudiantil que, aunque pueda ser un planteamiento serio, viene de parte
interesada, cuando debera ser oficialmente un plan del Consejo Superior de
Educacion, y si el mismo no existiera, no comprende como van a tomar como
base de discusion una solicitud estudiantil que, a pesar de apuntar algunos
sefialamientos, no llega al fondo del asunto. Constitucionalmente puede decirse
gue no hace falta que este Alto Cuerpo vierta una opinion pero conforme a una
interpretacion de conjunto, es un deber de la Universidad -dentro del espiritu de
correlacion educativa-, intervenir en el asunto, tanto por las implicaciones que
para ella tenga como por el hecho de que la Universidad constituye la culminacion
de todo el proceso educativo. Hace unos dias dijo al sefior Ministro de Educacién
Publica que sin conocer un proyecto formal al respecto, no se atrevia a hacer
consideraciones, pero que se permitia formularle la inquietud universitaria ante la
posibilidad de que tal idea se aprobara para el ano 1972, dada la repercusion que
tendria su aplicacion en la admision de la Universidad. Ademas, si se hace la
consulta debe presentarse en forma seria y con documentos oficiales a la mano

17 Léase correctamente: “requisitos”.
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no una peticién razonada de los estudiantes, como apuntara anteriormente. La
Universidad, tarde o temprano, debera rendir un informe objetivo y bien
sustentado sobre la posicion que tenga. Enviar a conocimiento de la Subcomisién
de Planes Docentes lo que ahora vino es poco serio porque como ya lo ha dicho,
no representa el punto de vista oficial del maximo organismo director de la
educacion oficial del pais.

La sefiora Decana de la Facultad de Educacion aclara que el Consejo
Superior de Educacién no tiene ningun plan pues como ya lo dijo el sefior Decano
de la Facultad de Derecho, eso debe venir como parte de una forma integral.
Cabe entonces preguntar en qué parte de dicha reforma integral esta la idea de la
supresion del Bachillerato.

Al Consejo Superior de Educacion han llegado telegramas de diversos colegios,
este documento que ahora se analiza y otro de la Asociacidén de Directores de la
Ensefianza Media, que no fue unanime, todos como elementos de presién pero
sin que el plan haya salido de la Oficina de Planificacion del Ministerio -organismo
asesor del Consejo Superior-. De lo que se trata entonces es de que el sefor
Ministro de Educacién Publica pasé la idea, como presidente del Consejo, a
conocimiento de la Comision de Planes y Programas del mismo para los fines
consiguientes. De manera que si se les solicita lo que no tienen, van a caer en un
circulo vicioso. Por ello le parece oportuno estudiar el asunto a nivel universitario,
estrictamente para las implicaciones que tal medida tenga para la Institucién. Y
para el aspecto de fondo si considera conveniente contar con el elemento de
juicio antes referido, o sea, lo referente al plan integral. Y se puede contestar,
mientras tanto, que la Universidad no opina hasta tanto no cuente con un estudio
serio acerca de las implicaciones de tal medida.

El Lic. Carlos A. Caamafio opina que si el proceso de evaluacion que
culmina con el Bachillerato se ha de suprimir, debe ser sustituido por un proceso
de evaluacién que garantice una mejor preparacién de los estudiantes. En cuanto
al titulo mismo, quiza convenga abolirlo por las confusiones que representa.
Ahora bien, lo que debe interesarles es la preparacién que tengan esos jovenes la
cual, entre mejor sea, mayores problemas representara para la Institucién pues
subira su promedio de admision.

Otro aspecto de este asunto es que sea que se surpima[sic]' el Bachillerato o
que se mantenga, a la Universidad no le afecta gran cosa con o sin él vendra el
mismo numero de jévenes a tocar a sus puertas. Como dijera anteriormente el
sefior Decano de la Facultad de Derecho, la posicion formulada por el sefor

18 Léase correctamente: “suprima”.
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Ministro de Educacion Publica es un adelanto o resumen de todo el sistema que
el Ministerio pretende suprimir cambiandolo por uno moderno de evaluacién. En
todo caso, si asi fuere, es importante que se diga para estudiarlo. En todo caso el
asunto es sumamente interesante porque es en nuestra Casa de Estudios donde
se forman los profesores de ensefianza media y ese cambio significaria algunos
reajustes en los planes de estudio. Es importante también ofrecer al Ministerio de
Educacién toda la ayuda que sea posible en estos asuntos.

El sefior Secretario General insiste en que se solicite al Consejo Superior
de Educacion el plan que tenga sobre el particular, pues no pueden trabajar sin
bases. Es innecesario que la Comision de Planes Docentes u otra cualquiera
estudie las implicaciones puramente numéricas del crecimiento de la matricula y
una aclaracion del senor Rector sobre el particular tendria mas fuerza que la
convocatoria de algunas comisiones cuando todo ha perdido efecto. Las
implicaciones cuantitativas que pudiera tener la Universidad con un eventual
aumento de bachilleres ya se conocen; los argumentos sefialados por el sefor
Barahona son propios para exponer la posicién de la Universidad. Es en cuanto al
fondo del asunto que deben preocuparse y la Universidad no puede emitir un
pronunciamiento sobre documentos tan superficiales e interesados como el que
ahora se les remite. En todo caso, pueden preguntar al Consejo Superior de
Educacion lo sugerido por el sefior Decano de la Facultad de Derecho en el
sentido de averiguar en donde se encuentra esa reforma dentro del plan de
reforma integral.

La sefiora Decana de la Facultad de Educacién manifiesta que la forma de
trabajo del Consejo Superior de Educacién es curiosa, pues envian las cosas en
bruto a conocimiento de una Comision y de ésta viene el asunto nuevamente a
plenario, en donde se vota. De manera que el plan que se elabore, si es que eso
sucede, vendra de esta comision que se menciona en la nota. Sabe que el sefior
Ministro de Educacion Publica dijo al sefior Secretario General que el asunto se
consultaria a la Universidad antes de su aprobacién, pero teme que cuando el
plan sea elaborado por la comision, llegue al plenario y se vote ignorando la
posicion de la Universidad.

El Dr. Gil Chaverri opina que la contestacién no debe hacerse en forma de
pregunta; es mejor responder que el Consejo Universitario no puede externar
opiniones como medida aislada. Y ademas podrian ofrecer la colaboracién para
cualquier trabajo. En segundo lugar, recuerda que desde hace muchisimos afos
se habla de suprimir los examenes de Bachillerato y nada se ha hecho al
respecto, a pesar de que hay consenso general en cuanto a que dicha prueba no
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cumple con las funciones para las que fue creada. Por otra parte, tiene la
impresion de que la Universidad de Costa Rica en multiples ocasiones espera a
que vengan desde fuera politicas educativas de alto nivel, sin tomar en cuenta
gque muchas veces por su mismo origen no tienen la cualidad que debieran
poseer. Ademas, los funcionarios universitarios son quienes tienen mejor
preparacion, de manera que lo logico es que las politicas directrices de la Nacion
salgan de la Universidad. Este argumento lo ha expuesto en repetidas ocasiones
ante profesores de su Facultad, y los ha movido un poco a tomar la iniciativa, lo
cual es sumamente importante. De manera que es a nuestra Casa de Estudios a
la que corresponde, por los canales del caso, dictar politicas al pais. De donde
puede salir el mejor plan sustitutivo del Bachillerato?'® Es éste, en su opinion, el
punto en el que la Universidad ha dejado de cumplir con el pais, y tal cosa debe
remediarse cuanto antes. Dicho en otras palabras, la respuesta debe sefalar que
se guardan el derecho a opinar sobre estas medidas que se proponen hasta tanto
no estudien el plan de reforma integral.

El Lic. José Manuel Salazar Navarrete considera que manifestar que no se
pronunciaran hasta tanto no conozcan los planes les podria inhibir de
pronunciarse mas adelante. De manera que propone que los planes en referencia
se soliciten para analizarlos, en una proxima sesion del Consejo Universitario y
puedan asi pronunciarse sobre el fondo del asunto. Esto es algo de la mayor
importancia para la Universidad, de modo que no conviene posponer mucho su
conocimiento.

El Sr. Eduardo Malavassi informa que tiene conocimiento de que los
estudiantes de Bachillerato dan casi por un hecho el que las pruebas se van a
suprimir y es el tema del momento. Hace poco hicieron una consulta al Consejo
Superior de Educacion en ese sentido y la contestacion, o al menos asi lo
entendieron esos jovenes, fue la de que posiblemente no se les exijan los
examenes en cuestion. Y en ese sentido los estan preparando los profesores. De
ahi que interprete que probablemente el Consejo Superior de Educaciéon se
pronuncie al respecto en el transcurso de este afno.

El Dr. Raymond Pauly se manifiesta de acuerdo con lo dicho por el sefior
Decano de la Facultada de Derecho, en cuanto a la falta de un estudio previo que
justifique la supresion del Bachillerato; sin embargo, como dice el Dr. Chaverri, tal
prueba no debe suprimirse hasta tanto no se tenga otro tipo de ensenanza. Tal y
como esta el sistema en la actualidad, no capacita al estudiante para ingresar en
la Universidad pues su instruccion se basa en materias como la matematicas,

19 Se incluye Ginicamente el signo de interrogacion de cierre.
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castellano, ortografia; las otras asignaturas que lleva son optativas de manera que
escoje las mas faciles para él y convenientes en el momento. Por lo tanto, deben
emitir una opinién comedida ante el Consejo Superior de Educacion, sefialando la
necesidad de contar con un documento de trabajo que justifique o presente
razones acerca de lo que conveniencia o no de lo que se pretende lograr.

El Sr. Rector insiste en que deben decidir si se envia el documento en
estudio a conocimiento de la Comision de Planes Docentes o si esperan el plan
definitivo que contemple una reforma integral, de parte del Ministerio de
Educacién Publica.

El Lic. Carlos José Gutiérrez opina que no hay contradiccién entre ambas
posiciones, pues pueden encargar a la Subcomision de Planes Docentes que
analice el problema en todos sus detalles e implicaciones y por otra parte, solicitar
al Misterio de Educacidén un documento que contenga el estudio sobre el que se
basa la solicitud de supresion del examen de bachillerato.

El Lic. Oscar Ramirez se manifiesta de acuerdo con la sugerencia del
sefor Decano de la Facultad de Ciencias Econdmicas y Sociales, en el sentido de
que el Consejo Universitario conozca de este asunto a corto plazo haciéndolo del
conocimiento del sefor Ministro, para quien, aun siendo miembro de este Cuerpo,
hay que tener consideracion en aras de las buenas relaciones; ademas, es
conveniente que dicho funcionario esté presente cuando el asunto se analice. En
todo caso, con lo que no esta de acuerdo es con la posicién del sefor Secretario
General que pretende no hacer nada mientras no tenga el proyecto del Consejo
Superior de Educacion para una reforma integral.

Después de este amplio cambio de impresiones, se acuerda lo siguiente:
1.- Enviar el asunto a conocimiento de la Subcomision de Planes Docentes
para que estudie la idea de la supresion del Bachillerato y sus posibles
implicaciones en la Universidad.

2.- Con base en el pronunciamiento que la Subcomision de Planes
Docentes emita, celebrar una sesion especial del Consejo Universitario

para discutir dicho informe.

3.- Poner en conocimiento del sefor Ministro de Educacion lo dicho en esta
sesion, para conocer su opinion al respecto.
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Comunicar: Consejo Superior de Educacion, Sr. Ministro de
Educacion, Subcomision de Planes Docentes.

ARTICULO 05.

Se analiza el anexo N° 4 de la sesion N° 1830 que contiene el documento
emanado de la Oficina de Planificacion Universitaria donde se solicita al Consejo
Universitario definir asuntos de politica institucional que sirvan de fundamento a
dicha oficina para el estudio que realizan.

El senor Rector sefala que a partir del presente afo, la elaboracién del
presupuesto estara a cargo de OPLAU; al respecto recuerda que el mismo debera
estar listo dentro de poco tiempo pues por acuerdo de este propio Consejo el afio
fiscal se inicia el 1 de enero y no en marzo como se habia hecho en afios
anteriores. La OPLAU necesita que se le sefialen lineas de accién para los
calculos correspondientes; sin embargo, muchas de ellas no sera posible
contestarlas porque estan sujetas a diversas consultas; por ejemplo, lo referente a
los cuatrimestres esta en analisis en la Facultad de Ciencias y Letras con
asistencia de algunos senores Decanos; lo referente a Centros Regionales y a
una nueva Universidad son aspectos que este Cuerpo tendra que definir para que
posteriormente sea la Asamblea la que decida en definitiva, asi como también se
tratara el asunto en el Congreso Universitario que se celebrara proximamente. El
punto relacionado con la prioridad en las construcciones es algo sobre lo que si
pueden decidir ahora y sobre éste hay una propuesta de la misma Oficina de
Planificacién. Con respecto a este documento, le parece prudente que un grupo
mas pequefo lo analice, quiza los integrantes de la Comision Especial del
Consejo y con el criterio de los integrantes de la propia Oficina de Planificacién y
del Departamento de Construcciones y Mantenimiento. Sefala que la Oplau no
fija politicas sino que unicamente presenta una lista para que el Consejo
Universitario, en ultima instancia, fije las prioridades correspondientes. En todo
caso, es ahora cuando debe definirse si este Consejo decide al respecto o si se
encarga, como acaba de sugerir, el analisis a una comisién. En todo caso el
asunto es importante pues los recursos con que cuente la Universidad tendran
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que invertirse en forma racional y para ello se solicité al Gobierno un presupuesto
extraordinario. De manera que la ejecuciéon de este ultimo punto mencionado
dependera del resultado de las conversaciones que se realizan con el Poder
Ejecutivo. Incluso puede aprovecharse esta coyuntura para definir con éste el
punto referente a los recursos economicos de la Institucion. También podria
analizarse la posibilidad de que el Poder Ejecutivo solicite un préstamo grande a
la Caja Costarricense del Seguro Social o al Sistema Bancario Nacional, para que
se dote a la Universidad de recursos que permitan llevar a feliz término las
construcciones a que se ha hecho mencion. En todo caso, y en vista del aspecto
positivo en que se encuentran en este momento las negociaciones, quiza sea
prudente esperar unos dias hasta que se tenga un claro panorama en cuanto a
este renglon se refiere, con lo que podran definir de una vez por todas la situacién
a la Oficina de Planificacion.

El Lic. José Manuel Salazar opina que la OPLAU no puede solicitar un
presupuesto definitivo para el proximo ano, para las construcciones mencionadas,
sin definir como se trabajara, ya que dicha politica afecta el presupuesto con que
se trabajara en tres periodos. Sobre el particular, pueden definir rapidamente los
puntos sobre los que se pide la opinion del Consejo Universitario, algunos de los
cuales estan en estudio y proceso de resolucion, como el caso de los
cuatrimestres. Con respecto a este punto, confiesa que tiene algunas dudas, de
manera que quiza sea conveniente que el Consejo Universitario se aboque al
andlisis de las mismas en alguna sesion. En todo caso, el asunto de los
cuatrimestres es de los mas importantes para la Universidad.

El sefor Rector manifiesta que posiblemente en una proxima sesion del
Consejo tendran noticias definidas en cuanto al aspecto econdmico se refiere.

El Dr. Gil Chaverri informa que hay un grupo numeroso de la Facultad de
Ciencias y Letras, especialmente del Departamento de Ciencias del hombre, que
se manifiesta en contra de la cuatrimestralizacion. Tuvo una reunion con ellos
para conocer sus puntos de vista y se encontré con que estan resentidos por
cuanto creen que no se han escuchado los argumentos que ellos presentan al
respecto. A continuacidén, sefala algunos de los argumentos que dichos
profesores aducen para recalcar la necesidad de que la Comisién que conversa
con los Departamentos en cuanto a este asunto, se reuna con los miembros del
Departamento de Ciencias del Hombre para aclarar cualquier duda el respecto.
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El Lic. Carlos José Gutiérrez pregunta en qué situacion estan las
conversaciones con el Banco Interamericano de Desarrollo y recuerda que a
finales del afio pasado se efectuo una serie de conversaciones en tal sentido e
incluso se habia dicho que el BID iba a suministrar un préstamo de libre inversion
para que la Universidad, con ayuda de la OPLAU, planificara su expansion en
materia de edificios. Sefala este aspecto porque de las conversiones habidas en
esta sesiodn, pareciera que la Unica alternativa que se plantea es la posibilidad de
que el Poder Ejecutivo obtenga un préstamo con instituciones locales.

El Sr. Secretario General responde que las conversaciones a que se refiere
el sefior Decano de la Facultad de Derecho se realizaron a finales del afio 1970 y
el Consejo Universitario, en esa oportunidad, lo autorizé6 para que -como Vice
Rector- enviara una nota. Cuando llegé a la Rectoria el Lic. Eugenio Rodriguez
Vega, consideraron conveniente esperar un tiempo prudencial para revivir los
proyectos referidos y en el mes de marzo se envié una comunicacion al BID;
incluso se cambiaron impresiones con la OPLAU hasta llegar a la conclusiéon de
gue no era necesaria la venida de dos expertos sino que con uno era suficiente,
sobre todo por el hecho de que no estaban seguros de que les dieran el dinero del
“fondo de contingencia”. Hace pocos dias recibi6 una nota del Dr. Manuel
Valderrama, Jefe de estos programas del BID, en la que le dice que la carta fue
recibida y sometida a estudio de una de las comisiones, sin que garantice nada al
respecto pero con la promesa de que hara el mayor esfuerzo por sqtisfacer[sic]®
la necesidad de la Universidad de Costa Rica. Sugiere el Sr. Valderrama también
que logren una aceptacion de tal solicitud en la Oficina de Planificacion Nacional.
El sefior Rector envid la nota correspondiente a ésta, en la que se explica entre
otras cosas los motivos por los cuales se solicité el experto del BID y el Sr. Marco
Antonio Lépez, Director de la OFIPLAN, les prometié enviar el visto bueno del
caso al BID sobre esta peticion. Asi las cosas, es posible que a mediados de junio
esté resuelto el envio de un sélo experto pero en todo caso no se sabe cual sera
el resultado final de estas gestiones. Incluso el Director de la OFIPLAN les dijo
también que si estas peticiones no prosperan en el BID, el Gobierno podria
gestionar con la OEA entidad que ofrece mayores facilidades. En términos
generales, ésta es la explicacion que presenta a la pregunta hecha por el sefior
Decano de la Facultad de Derecho.

El Sr. Rector agrega a lo expuesto por el sefior Secretario General que en
dias pasados escribio al sefior Embajador de Costa Rica en Washington para que
les ayude en esta gestion ante el BID; dicho funcionario le contesté que esta
interesado en prestar su colaboracion y que hara todo lo que esté a su alcance.

20 Léase correctamente: “satisfacer”.
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En cuanto a la solicitud de préstamo con fondos locales, la misma se refiere a los
gastos inmediatos y urgentes para cubrir las necesidades del proximo afo.

El Lic. Mario Jiménez Royo sefala su preocupacion por el hecho de que el
Poder Ejecutivo considere que como se trata del financiamiento de
construcciones, hasta tanto no se elaboren los planos, licitaciones, etc. la
consecucion de los fondos no es tan urgente. Sin embargo no se ha hecho
énfasis en el hecho de que los meses de enero y febrero, en cuanto a sueldos,
estan sin contenido econdmico. La Universidad tiene un déficit que puede
considerarse como prioridad uno, de cinco millones de colones. De manera que
sugiere que se considere este aspecto entre las primeras prioridades de la
Universidad.

El Sr. Rector informa que Iégicamente el rengldn de los sueldos es uno de
los puntos vitales de la solicitud; las construcciones sélo forman parte de la
misma. Sugiere que se conteste a la Oficina de Planificacion en el sentido de que
en lo referente a los cuatrimestres, se estan realizando estudios que se resolveran
a la mayor brevedad y que en cuanto a la prioridad en las construcciones, se
encargara a la Comision Especial del Consejo Universitario para que lo estudie y
presente un plan concreto a conocimiento de este Alto Cuerpo y sea éste el que
apruebe lo que juzgue conveniente.

Por unanimidad se aprueba la sugerencia del seior Rector.

Comunicar: OPLAU, Comision Especial del Consejo
Universitario.
ARTICULO 06.

Todos los presentes se manifiestan de acuerdo con aprobar el Programa
de Ensefianza de las Ciencias de la Salud, de conformidad con el visto bueno de
las Facultades del area de Ciencias Médicas que fueron consultadas en su
oportunidad.

El programa en referencia se incluye como Anexo N° 1 de esta acta.

Comunicar: Ministerio de Salubridad, O. P. S., Facultades del
area de Ciencias Médicas.
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ARTICULO 07.

El Sr. Rector se refiere al articulo publicado en el peridédico La Nacién, con

fecha de hoy, en el que se afirma que la Universidad abrira un Centro Regional en
la ciudad de Turrialba. Al respecto aclara que durante la semana pasada le visitd
una Comisién del Cantdn de Turrialba, quienes le habian presentado una solicitud
para establecer en ella un Centro Regional. Crey6 que venian a insistir en lo
mismo pero se encontr6 mas bien con que le planteaban algo diferente, mas
simple, en el sentido de que la Universidad extienda a dicha zona la ensefanza
de las tres materias comunes -Castellano, Filosofia, e Historia de la Cultura- a
partir del segundo semestre de este ano. Para ello ofrecen locales, transporte e
incluso pagar un recargo para los profesores que impartan ensefanza en dicho
centro.
Antes de traer el asunto a conocimiento del Consejo Universitario solicité al sefior
Director Administrativo que estudiara el canton de Turrialba para analizar las
bases de tal propdésito, facilidades ofrecidas, etc. para traer a conocimiento de
este Cuerpo una propuesta concreta. Sin embargo, en la gacetilla de la Nacién
mencionada se tergiversa el asunto al extremo de que afirman, como acaba de
decir, que la Universidad establecera dicho Centro Regional; presenta este asunto
para aclarar la realidad de las cosas y aprovecha la oportunidad para solicitar al
sefor Director Administrativo que, cuanto antes, envie un informe al Consejo
Universitario para que éste decida lo pertinente. En todo caso, y a nivel
administrativo, publicara en los diarios nacionales la aclaracion correspondiente.

El Consejo toma nota.

El texto de la aclaracion publicada se transcribe a continuacion:

“La Universidad de Costa Rica desea aclarar una informacion aparecida en
el periédico LA NACION de ayer lunes 24 de mayo, procedente del sefior
corresponsal de ese periddico en Turrialba, en la cual se indica que “quedd
aprobado el funcionamiento del Centro Regional Universitario de Turrialba,
a partir del primer lunes de julio proximo”.

La Universidad esta abocada al estudio de los Programas de Expansién de

la Educacion Superior en el pais y a los problemas que esa situacién
conlleva, tanto en el campo académico como en el econémico. Mientras no
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se defina ampliamente la politica futura a seguir, el Conejo Universitario no
puede decidir la creacion de nuevos Centros Regionales.

Efectivamente una Comision enviada por el Sr. Rector a Turrialba, escuché
las inquietudes de destacados vecinos de la localidad, tendientes a
establecer tres cursos de Humanidades para los estudiantes de esa zona,
como paso previo a futuro ingreso a la Universidad de Costa Rica. Otras
autoridades universitarias estudiaran también, en los dias venideros, esas
ideas y proyectos.

Los informes de esas comisiones y autoridades universitarias sobre el
proyecto indicado, tendran que ser sometidos al conocimiento del Consejo
Universitario que en ultima instancia decidira sobre la posibilidad de dar
inicio a los indicados programas”.

ARTICULO 08.

Se otorga permiso al Sr. Raymond Pauly, Decano de la Facultad de
Odontologia para que se ausente de sus funciones del 1 al 17 de julio préximo
con objeto de que dicte un curso de Odontologia Infantil en Sao Paulo, Brasil, por
atenta invitacion de la Escuela de Perfeccionamiento Profesional de la Asociacién
Paulista de Cirujanos Dentistas. El Dr. Pauly aprovechara el viaje referido para
atender asuntos relacionados con la Organizacién del V Congreso que se
celebrara en la Universidad de Costa Rica el afio entrante.

Comunicar: Personal, DAF., Auditoria, Odontologia,
Interesado.

ARTICULO 09.

Como Anexo N° 2, para efectos de su promulgacién en lo que corresponda,
se incluye el acta N° 163 de la Comision Determinativa de Reglamentos.
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ARTICULO 10.
Como ANEXO N° 3 se incluye el Calendario Universitario 1971-72 con las

modificaciones aprobadas por el Consejo Universitario en sesién N° 1828 del 6 de
mayo de 1971.

ARTICULO 11.

Como Anexo N° 4 se incluye el acta N° 2 de la Comisién Especial del
Consejo Universitario, para su promulgacién en lo que corresponda.

A las once horas se levanta la sesion.

RECTOR* SECRETARIO GENERAL

NOTA: Todos los documentos de esta acta se encuentran en el archivo del
Departamento de Actas y Correspondencia, donde pueden ser
consultados.

21 El acta firmada se encuentra en el Tomo Original de Actas.
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Anexo No.1- Consejo Universitario No.1831.

ACUERDO
PARA UN PROGRAMA DE ENSENANZA DE LAS CIENCIAS DE LA SALUD
(MEDICINA ODONTOLOGIA MICROBIOLOGIA FARMACIA ENFERMERIA Y
SECCION DE TECNOLOGIA MEDICA EN COSTA RICA.

El Gobierno de la Republica de Costa Rica (en adelante se denominara “El
Gobierno”).

La Universidad de Costa Rica (que en adelante se denominara “La Universidad”);
y la Organizacion Panamericana de la Salud (que en adelante se denominara “La
OPS”).

DESEANDO llegar a un acuerdo mutuo para el fortalecimiento de la ensefianza
de ciencias de la salud, a través de la Facultades de Medicina, Odontologia,
Microbiologia, Farmacia, Escuela de Enfermeria y Seccion de Tecnologia Médica)
de la Universidad de Costa Rica, especialmente con relacion al propésito de este
proyecto y a las obligaciones correspondientes a cada una de las partes.

DECLARANDO que estas obligaciones seran cumplidas dentro de un espiritu de
amistosa cooperacion.

HAN ACORDADO lo siguiente:

PARTE |
Base de las Relaciones

Al acuerdo basico y la Enmienda | firmados entre el Gobierno y las
Organizaciones representadas en el Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo el 2 de Julio de 1956 y el 6 de diciembre de 1961 respectivamente,
serviran de base para las relaciones entre el Gobierno y la Organizacion
Panamericana de la Salud/Organizacion Mundial de la Salud, y las clausulas de
este Acuerdo deberan interpretarse a la luz de dicho documento.

PARTE I
Informacién Basica

La Republica de Costa Rica tiene una poblacién de 1.648.815 habitantes
(calculado al 1 de julio de 1968), de los cuales, el 34.4% reside en medio urbano y
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el 65.6% en el rural. Tiene caracteristicas de pais agricola en proceso de
desarrollo con una poblacion menor de 15 anos, de 48.1%, de 15 a 64 afos, de
48.7% y mayores de 65 afos de 3.2%, con una densidad de 32 habitantes por
kilbmetro cuadrado. La tasa de natalidad para 1970 esta calculado en 33 por
1.000 habitantes y la de mortalidad 6.8% con un crecimiento vegetativo de 2.6%.

La poblacion estudiantil considerada en los tres niveles: primario, secundario y
superior, mantuvo un ritmo de crecimiento rapido, con incorporacién cada vez
mayor de estudiantes a los diferentes niveles. Para 1969, de acuerdo a la
Estadistica y Censos del Ministerio de Educacién, tenemos los siguientes datos:

Poblacion de 5 a 15 afios 504.480
Escolares en escuelas primarias 336.000
Porcentaje en escuelas primarias 61.6
Poblacion de 15 a 19 afos 177.400
Estudiantes en secundaria 36.122
Porcentaje en coleg. secundarios 20.4
Poblacion de 20 a 29 afos 245.320
Estudiantes en universidades 8.099
Porcentaje en universidades 3.2

(debiendo anotarse que existe 1.846 estudiantes universitarios mayores
de 29 aios)

La formacién de recursos humanos para la salud, fundamentalmente, esta a cargo
de la Universidad de Costa Rica a través de las Facultades de Medicina,
Odontologia, Microbiologia, Farmacia y Seccién de Tecnologia Médica y del
Ministerio de Salubridad Publica por intermedio de la Escuela de Enfermeria y de
los cursos de capacitacion a nivel de auxiliares de nutricion, enfermeria, registro
hospitalario e inspectores sanitarios.

El aporte dado por la Universidad de Costa Rica en estos ultimos afos a la
capacitacion del personal de salud, se revela en los cambios operados en las
razones de profesionales por 10.000 habitantes, como podemos apreciar en los
datos consignados a continuacion:
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Numero de médicos, odontélogos y microbidlogos vy razones por 10.000
habitantes 1967-69

Ano # profesionales Razén por 10.000 h/
Médicos 1967 879 5.4

1969 935 55
Odontélogos 1967 125 0.8

1969 236 1.4
Microbidlogos 1967 - -

1969 136 0.8

Sin embargo, en la Republica de Costa Rica, como en la mayoria - de América
Latina, se mantiene el problema de la desigualdad - distribucion de profesionales
en las distintas regiones del pais creada por la gran concentracién de
profesionales en la capital y principales ciudades, dejando practicamente
abandonada el éarea rural. En esos términos, las razones de médicos y
odontodlogos por 10.000 habitantes presenta notorias diferencias como se anota a
continuacion:

Razén de médicos y odontdlogos en ciudades de mas de 10.000 habitantes, 12.4
y 3.3 respectivamente, mientras que en el resto del pais estas razones bajan a 3.3
y 0.8.

Igual observacién podemos hacer en relacion al evidente desequilibrio existente
en la composicion del equipo de atencion médica, en que se mantiene la razon de
2.4 enfermeras y auxiliares de enfermeria por cada médico.

Los problemas de salud de la Republica de Costa Rica han sido estudiados
pon[sic]?* cierta profundidad y extension en las Proyecciones Cuadrienales (1971-
1974) efectuadas por el Ministerio de Salubridad en colaboracién con la OPS, en
el que se revela los siguientes hechos.

1. Los recursos humanos en el campo de la salud son escasos, y, en algunos
niveles, no existe. El problema es mas serio en lo respecta a distribucion
del personal médico y paramédico, que por razones de recursos técnicos

22 Léase correctamente: “con”.
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para el ejercicio profesional, falta de vivienda y salario, tiende a
concentrarse en la capital.

2. El 37% de la poblacién carece de suministro de agua potable y el 57% de
sistema de disposicion de excretas, factores que explican la alta
contaminacion del medio y elevados porcentajes de parasitos e infecciones
bacterianas del tracto gastro-intestinal, especialmente en nifios de 0 a 5
afos, en los cuales la primera causa de muerte es la gastro-enteritis y las
parasitosis.

3. La desnutricion, sin ser un problema estrictamente médico, es el que mas
afecta la salud, particularmente de los nifos.
En la poblacién de menores de cinco anos, el 69% padecen de algun
grado de desnutricién proteico-caldrica.

4. Entre las principales causas de morbllidad[sic]*® figuran las infecciones
gastro-intestinales, = complicaciones del embarazo y puerperio,
enfermedades del aparato genito-urinario; y accidentes.

5. En lo que se refiere a mortalidad, tenemos que la expectativa de vida al
nacer es de 68.1 anos. La tasa de mortalidad infantil en menores de 1 ano,
62.7 por 1000 nacidos vivos y la mortalidad materna, 1.6. El 31% de las
defunciones se realizan con certificacion médica. Como principal causa de
muerte figuran las infecciones por proceso, parasitosis, influenza,
neumonia y bronquitis: 34.6%

El desarrollo racional de recursos humanos para la salud ha sido preocupacion
constante de los gobiernos de los paises miembros de la Organizaciéon
Panamericana de la Salud durante los ultimos anos, particularmente después de
la revision exhaustiva que se efectlo[sic]** en la Reunién Especial de Ministros de
Salud de las Américas, celebrada en Buenos Aires en 1968, y cuyas
recomendaciones han servido para orientar la implementacion de programas
coordinados de cooperacion en educacidon de medicina, odontologia,
microbiologia, enfermeria, medicina veterinaria, ingenieria sanitaria, farmacia,
tecnologia médica y otros campos vinculados con las ciencias de la salud.

Parte Il
Propdsitos y Objetivos

23 Léase correctamente: “morbilidad”.
24 Léase correctamente: “efectud”.
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El Gobierno y la Universidad con la cooperacion de la Organizacion, tienen el
siguiente propdsito y objetivos en relacion con este proyecto:

1. Propdsito

La formacion cientifica, técnica, ética y cultural adecuada al pais, de los recursos
humanos que necesita la atencion del sector salud, mediante el cumplimiento de
programas de educacion de pre y postgrado a diferente nivel de las ciencias de la
salud, directamente relacionados con los planes de salud y desarrollo
socio=econémico de la Republica de Costa Rica.

2. Objetivos.

2.1 Aplicacién de medidas de caracter docente-administrativo para familiarizar
cada vez mas el futuro profesional: médico, odontélogo, microbidlogo,
farmacéutico, enfermera y personal de salud, con los problemas de salud
de Costa Rica y a prepararlos para la adecuada solucién de los mismos.

2.2  Fortalecer la educacion profesional basica de los médicos, odontélogos,
microbidlogos, farmacéuticos, enfermeras y demas peosonal[sic]? de salud
en todas las fases: pregrado, postgrado y educacién continuada, con
énfasis en los aspectos preventivos y sociales del ejercicio profesional.

2.3  Contribuir al proceso de integraciéon de la ensefianza de las ciencias de la
salud impartida en las facultades= de medicina, odontologia, microbiologia,
farmacia y enfermeria de la Universidad de Costa Rica.

2.4  Promover la investigacion cientifica en el pais, especialmente en lo relativo
al conocimiento de los problemas de salud de Costa Rica y sus respectivas
soluciones que tiendan a mejorar las condiciones de salud y contribuir al
desarrollo del pais.

2.5 Establecer relaciones estrechas entre los programas de formacion de
meédicos y otro personal profesional y auxiliar en el campo de la salud.

2.6 Mejorar y ampliar la coordinacion de actividades de docente investigativa-
asistenciales existentes entre el Ministerio de Salubridad, la Caja
Costarricense de Seguro Social y la Universidad de Costa Rica, tanto en el

25 Léase correctamente: “personal”.
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pre como postgrado, en funcion del cumplimiento del plan nacional de
salud.

Parte IV
Plan de Accién

El plan de accion para este proyecto comprendera las siguientes actividades
generales:

Perfeccionamiento de los planes de ensefianza para alcanzar los objetivos
sefalados.

Promover, organizar, y realizar seminarios, conferencias y otro tipo de
reuniones destinadas a analizar y resolver los problemas relativos a la
imparticion coordinada de la ensefianza de la medicina, odontologia,
microbiologia, farmacia y enfermeria.

Promover la colaboracién y coordinacion de acciones con otras entidades
de caracter publico y privado, cuyos objetivos coinciden o se relacionan con
los de este proyecto.

Promover y desarrollar un programa de perfeccionamiento de Ila
preparacion y experiencia del personal docente de las facultades de
medicina, odontologia, microbiologia, farmacia, enfermeria y Tecnologia
Médica, mediante la adjudicacion de becas para cursos de especializacién
y realizar visitas de observacion, ya sea en el pais o en el exterior.

Promover y desarrollar un programa de intercambio de profesores con
otras universidades.

Formular un plan coordinado de operaciones para medicina, odontologia,
microbiologia, farmacia, enfermeria y tecnologia médica, incluyendo metas
y fechas de cumplimiento, dentro de un periodo de tres meses, después de
haber firmado el presente acuerdo.

El plan sera revisado anualmente para ajustarlo a las necesidades y progresos
qgue se realicen en el programa.

Desarrollar un programa de evaluacion periodica conjuntamente con el
Gobierno, la Universidad y la Organizacion.
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Parte V
Administracion v Fijacion de Responsabilidades

1. El Gobierno, con la asesoria técnica de la OPS, asumira la responsabilidad
general del proyecto.

2. La Universidad, a través de sus Facultades y Escuelas de Ciencias
Médicas, tendra la responsabilidad inmediata de la direccidén y ejecucion de
las actividades relacionadas con este proyecto.

3. El personal designado por la OPS estara bajo su direccion ejercida a través
de la Oficina de Zona Ill de la Oficina Sanitaria Panamericana, Oficina
Regional de la Organizacion Mundial de la Salud.

Parte VI
Obligacioén de la Organizacion

La Organizacion proporcionara, sujeta a sus limitaciones presupuestales, lo
siguiente:

1. Personal

1.1 Servicios de asesoria técnica a través de su personal prosional[sic]®
permanente.

1.2 Servicios de consultores especializados a corto plazo segun se acuerde
mutuamente.

2. Becas

21 Becas para el adiestramiento en el extranjero en campos relacionados

con este programa, de miembros del personal docente de las Facultades
de Medicina, Odontologia, Microbiologia, Farmacia, Escuela de Enfermeria
y Seccién de Tecnologia Médica.

2.1.1 Las becas se otorgaran y administraran de acuerdo con las disposiciones
que para el efecto tiene establecidas la Organizacion.

26 Léase correctamente: “profesional”.
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3. Suministros.

3.1. Cantidades limitadas de suministros, ayudas audiovisuotactiles para la
ensefianza y material impreso, de acuerdo con las normas que la
Organizacion aplica en estos casos.

Parte VII
Obligaciones del Gobierno v la Universidad

El Gobierno y la Universidad, sujetos a sus respectivas limitaciones
presupuestarias, se comprometen a lo siguiente:

1. Proporcionaran los locales, personal profesional y auxiliar y otros recursos
para la ejecucion de las actividades que se derivan a este Acuerdo, con
excepcion de las que seran proporcionadas por la Organizacion.

2. Proporcionaran al personal internacional que proveera la Organizacion, las
facilidades fisicas y de personal auxiliar, asi como de transporte dentro del
pais que sean necesarias para el desempenfo de sus funciones oficiales.

3. La Universidad se hara cargo de los gastos de comunicaciones oficiales,
telefonicas, telegraficas, postales y de informacién publica, asi como de los
gastos locales que se requieran para la adecuada ejecucidn de las
actividades, relacionadas con este proyecto.

4. La Universidad participara en la formulacion y sera responsable del
cumplimiento del calendario de actividades a nivel local tanto en relacién
de los cursos académicos como con las otras actividades derivadas de
este proyecto.

5. El Gobierno y la Universidad autorizan a la Organizacion a publicar, tanto
en el pais como en el exterior, los resultados y experiencias obtenidas del
Proyecto.

6. El Gobierno y la Universidad enviaran a la Organizacién informes

periddicos sobre el desarrollo del proyecto.
7. El Gobierno tendra a su cargo todas las reclamaciones que se presenten

por terceras partes contra la Organizacion, sus expertos, agentes o
empleados y mantendra exentos de responsabilidad a la Organizacién sus

33



Sesion N.° 1831, ordinaria 24 de mayo de 1971

2.1.

2.2.

expertos, agentes o empleados, en caso de que resulten cualesquiera
reclamaciones o responsabilidades de las actividades realizadas en virtud
de este Acuerdo, a menos que el Gobierno y la Organizacion convengan
en que tales reclamaciones o responsabilidades, se deben a negligencia
grave o falta voluntaria de dicho personal.

Parte VIII
Evaluacion

El Gobierno, la Universidad y la Organizacion asumiran conjuntamente la
responsabilidad de la evaluacion de este proyecto durante su ejecucion vy al
finalizar el mismo, utilizando la informacion basica y los resultados
alcanzados en relacién a los objetivos y plan de accion formulados.

Para este propdsito, dentro de un plazo no superior a 60 dias, después de
la vigencia de este Acuerdo, representantes del Gobierno, la Universidad y
la Organizacion prepararan el Documento Basico del proyecto, dentro del
marco de referencia de los objetivos fijados y de los compromisos
contridos[sic]*’ como etapa inicial del procedimiento de evaluacion.

En el documento basico se identificaran los siguientes aspectos:

El problema que se pretende resolver con el proyecto y la situacion en el
punto de partida, b) el propdsito y los objetivos, c) las actividades
fundamentales a realizar y d) los indicadores que usaran para medir el
grado de cumplimiento de los objetivos y las actividades.

Como complemento del Documento Basico, se fijaran las metas anuales de
actividades para alcanzar el cumplimiento de los objetivos.

El Gobierno y la Universidad colaboraran con la Organizacion en la
recoleccion y analisis de la informacion indispensable para poner en
marcha las fases siguientes del proceso de evaluacion.

El Gobierno, la Universidad y la Organizacion haran los arreglos necesarios
para que por lo menos una vez al afio, un comité conjunto de evaluacién
analice la labor realizada y formule recomendaciones para las acciones
futuras.

27 Léase correctamente: “contraidos”.
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4.1. El plan de accion podra ser revisado y modificado sobre la base de los

resultados de la evaluacion del proyecto.

Parte IX
Disposiciones Finales

1. Este Acuerdo entrara en vigor en la fecha en que sea firmado por las partes

y permanecera en vigencia hasta el 31 de diciembre de 1974.

2. Este Acuerdo podra ser modificado, terminado o prorrogado por
consentimiento mutuo de las partes contratantes, lo cual debera ser

expresado en forma escrita.

Y PARA QUE CONSTE, Los abajo firmantes debidamente autorizados para tal

efecto, ssuscriben[sic]*® este Acuerdo en tres ejemplares, en espafiol.

POR EL GOBIERNO DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA.

Ministro de Salud Publica Lugar
fecha

POR LA UNIVERSIDAD DE COSTA RICA

Rector Lugar
fecha

POR LA ORGANIZACION PANAMERICANA DE LA SALUD

Director, Oficina Sanitaria Lugar
Panamericana

fecha

28 Léase correctamente: “suscriben”.
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Anexo N° 2%
Acta de la sesion No0.168 de la Comision Determinativa de Reglamentos,
efectuada a las ocho horas del 12 de mayo de 1971, con asistencia de sus
miembros Licenciados Ismael Antonio Vargas Bonilla, Secretario General y Jorge
Baudrit Gomez, Sub-Director del Departamento Legal.
Art 1°.-

Se lee y aprueba el acta de la sesién anterior.-

Art 2°.-

Se pospone el conocimiento de las sugerencia® del Ing. Walter Sagot Decano de
la Facultad de Ingenieria, sobre incorporacion, para cuando estén completos los
miembros de la Comision.-

Art 3°.-

Sometido a conocimiento de la Comisién por el Licenciado Vargas Bonilla el
“Proyecto de Reglamento del Fondo de Becas Dr. Antonio Pefia Chavarria”, se
acuerda: Que como dicho proyecto implica obligaciones de administracion y
depdsito de fondos a cargo de la Universidad, previamente se someta a
conocimiento del Consejo Universitario, a fin de que se apruebe o no su creacién
o el Consejo recomiende lo pertinente.

A continuacion se trascribe el Oficio N° PB-683-71 suscrito por el Lic. Johnny
Vega Calvo, Director del Patronato de Becas, que contiene el citado Proyecto de
Reglamento:

“Sefior Lic. Ismael A. Vargas Bonilla. Secretario General de la Universidad
de Costa Rica. S. D.-

Muy estimado sefior: Me permito hacer de su estimable conocimiento el

acuerdo tomado por el Patronato de Becas, articulo 11 sesién ordinaria

No.11-71 efectuada el dia 13 de abril de 1971, y que literalmente dice:
“Articulo 11.- Con la recomendacion de esta Junta Directiva, se acuerda
elevar a conocimiento y aprobacion del Consejo Universitario, el
siguiente proyecto de reglamento del “Fondo de Becas Dr. Antonio

29 En el Expediente de Sesion, se afiade la numeracion del anexo.
30 Se respeta transcripcion.
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Art. 1.-

Art. 2.-

Art. 3.-

Art. 4 .-

Art. 5.-

Art. 6.-

Pefia Chavarria”, preparado por el Dr. Rodrigo Gutiérrez Saenz y el Lic.
Johnny Vega Calvo con el objeto de formalizar el generoso ofrecimiento
del Dr. PefAa, de una donacion a la Universidad de Costa Rica para dar
becas a estudiantes de Medicina, Microbiologia, etc.

PROYECTO
“REGLAMENTO DEL FONDO DE BECAS DR. ANTONIO PENA

CHAVARRIA.-”

Créase un fondo especial para becas a estudiantes universitarios en el
campo de las Ciencias Médicas, con el nombre de “BECAS DOCTOR
ANTONIO PENA CHAVARRIA”.

El fondo estara constituido por las donaciones que hagan las personas
fisicas o juridicas a la Universidad de Costa Rica con ese propdsito.

La Administracion del fondo estara a cargo de una Junta integrada por
un delegado que designara la familia del Doctor Antonio Pefia
Chavarria; un delegado del Patronato de Becas de la Universidad de
Costa Rica y un delegado de la Facultad de Medicina. Posteriormente,
a juicio de la Junta, se llamara a formar parte de ella un delegado de
los ex-becarios y otro de las entidades que hayan hecho aportaciones
al fondo.

La Junta recomendara al Consejo Universitario la forma en que la
Universidad podra hacer inversiones transitorias con caracter
reproductivo y de rapida recuperaciéon con sus fondos, los cuales
mantendra bajo su custodia y en disponibilidad de la Junta de la
manera mas agil posible.

La Junta otorgara los beneficios a los estudiantes que demuestren
carencia de recursos econdmicos y alto rendimiento escolar. El monto
de los mismos los fijara de acuerdo con el disponible de su capital y las
necesidades del estudiante.

Los becarios quedaran comprometidos a reintegrar las ayudas

econdmicas una vez graduados, en las condiciones que la Junta
determine.-
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Art. 7.- Los exbeneficiarios del fondo constituiran una asociacion con el
proposito de fortalecer sus recursos, designar su delegado ante la
Junta y demas fines cientificos y culturales que se propongan alcanzar.

Art. 8.- A falta de normas especificas en el presente reglamento, la Junta se
regira por las disposiciones del Reglamento de Adjudicacién de Becas

de la Universidad de Costa Rica”.-

Sin otro particular me suscribo de usted muy atentamente,
f) Lic. Johnny Vega Calvo, Director.”

No habiendo mas asuntos que tratar, se levantd la sesién a las nueve horas
con treinta minutos.-
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Junio 7

Junio 10
Junio 12

Junio 29
Julio 6

Julio 9

Julio 9-14

Julio 17
Julio 19-24

Julio 19

Julio 20

Anexo N° 33

CALENDARIO UNIVERSITARIO 1971-72

CON MODIFICACIONES APROBADAS POR EL CONSEJO
UNIVERSITARIO EN SESION # 1828 DEL 6 DE

Lunes

Jueves
Sabado

Martes
Martes

Viernes

Viernes-
Miércoles

Sabado

Lunes-
Sabado

Lunes

Martes

MAYO DE 1971

Ultima fecha en que la Facultad de Ciencias y Letras y las que
ofrecen cursos para otras escuelas deben entregar los
horarios de clase y las listas de asignaturas que se ofreceran
durante el segundo semestre de 1971, con sus respectivos
requisitos.

(Ver nota # 1).

Corpus Christi. Feriado.

Ultima fecha para que las escuelas profesionales, que no
imparten cursos para otras escuelas, entreguen al
Departamento de Registro los horarios de clase y listas de
asignaturas con sus respectivos requisitos, que se ofreceran
durante el segundo semestre de 1971.

(Vernota # 1)

Dia de San Pedro. Feriado.

Terminan las lecciones de los cursos semestrales. Se
continuaran las de los cursos anuales, por una semana mas, a
juicio del respectivo Decano.

Se inicia el periodo para examenes finales del primer
semestre.

Periodo en que los estudiantes que deseen matricularse como
alumnos regulares del segundo semestre de 1971, deben
entregar en el Departamento de Registro su “Solicitud de
Matricula”.

Finaliza el periodo de examenes finales del primer semestre.
Semana Universitaria.

Ultima fecha para que los profesores entreguen a los
Secretarios de las Facultades las actas de examenes
ordinarios del primer semestre.

Ultima fecha para que los Secretarios entreguen al

31 En el Expediente de Sesion, se afiade la numeracion del anexo.
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Julio 26-28

Julio 26
Julio 29-31

Julio 29
Julio 29
Agosto 3

Agosto 2
Agosto 4-6

Agosto 4-10

Agosto 7
Agosto 7
Agosto 9
Agosto 10-12

Agosto 9

Setiembre 4

Agosto 12

Agosto 13-14

Lunes-
Miércoles

Lunes

Jueves-
Sabado

Jueves

Jueves-
Martes

Lunes

Miércoles
Viernes

Miércoles
Martes

Sabado
Sabado
Lunes

Martes-
Jueves

Lunes-
Sabado

Jueves

Viernes-
Sabado

Departamento de Registro las actas de examenes ordinarios
del primer semestre.

Periodo en que los alumnos aplazados en asignaturas de
Ciencias y lLetras y Derecho, cursadas durante el primer

semestre, deben presentar al Departamento de Registro,
previo pago de los derechos correspondientes en el
Departamento de Administracion Financiera,- solicitudes para
ser incluidos en actas de examenes extraordinarios.

Se inicia el periodo de vacaciones de medio afo.

Entrega de citas de prematricula y matricula para el segundo
semestre. Solamente para alumnos que hicieron solicitud de
matricula del 9 al 14 de julio.

Se inicia el periodo de exdmenes extraordinarios de cursos del
primer semestre (ver nota # 2)

Periodo ordinario de pre-matricula.

Dia de Nuestra Sefiora de los Angeles. Feriado

Periodo ordinario de matricula para cursos del segundo
semestre.

Periodo para presentar solicitudes de beca y préstamos en el
Patronato de Becas. Sdlo estudiantes que no se matricularon
0 que no pudieron presentar solicitudes para el primer
semestre.

Matricula ordinaria en el Centro Universitario de San Ramoén.
Concluye el periodo de vacaciones de medio afio.

Se inician las lecciones del segundo semestre.

Periodo extraordinario de pre-matricula.

Periodo en que deben realizar examenes de salud los
estudiantes que reanudan estudios después de haberlos
suspendido por un afo o0 mas y los extranjeros que se
matricularon en cursos del segundo semestre.

Ultima fecha para que los profesores entreguen a los
Secretarios de las Facultades las Actas de examenes
extraordinarios del primer semestre.

Matricula extraordinaria, con el 10% de recargo, Yy
modificaciones en matricula autorizada. Se necesita obtener la
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Agosto 14

Agosto 14

Agosto 16-21

Agosto 16-31

Agosto 17

Agosto 26
Agosto 30

Setiembre 4

Agosto 30
Setiembre 7

Setiembre 6

Setiembre 6

Setiembre 8

Sabado

Sabado

Lunes-
Sabado

Lunes-
Martes

Martes

Jueves
Lunes-

Sabado

Lunes-
Martes

Lunes

Lunes

Miércoles

cita de matricula el 9 o 10 de agosto, asi como haber realizado
la prematricula del 10 al 12 de agosto.

Ultima fecha para que los Secretarios entreguen al
Departamento de Registro las actas de examenes
extraordinarios del primer semestre.

recalificacion,
docente, de
asi como

Ultimo dia para presentar solicitudes de
ascenso, nuevos servicios de personal
investigacion, técnico 'y  administrativo,

modificaciones a los planes de estudio.

El Patronato de Becas informa a los estudiantes que
solicitaron beca o préstamo para el segundo semestre, del
resultado de su gestion.

Periodo en el cual el Patronato de Becas recibira apelaciones
sobre las becas y préstamos concedidos para el segundo
semestre.

Ultimo dia para que los estudiantes que disfrutaron de beca de
categoria E, durante el primer semestre, presenten al
Patronato sus informes de rendimiento académico en los
cursos del primer semestre.

XXXI Aniversario de la CREACION DE LA UNIVERSIDAD DE
COSTA RICA, Acto de Graduacion del primer semestre.

Periodo para que los estudiantes retiren, en el Departamento
de Registro, los informes de matricula del segundo semestre.

Periodo para que los estudiantes, con matricula provisional
autorizada en el segundo semestre, se presenten al
Departamento de Registro para definir situaciones de
matricula. Asimismo para que se presenten a definir
situaciones sobre diferencias entre la matricula autorizada en
el segundo semestre y el informe de matricula.

Se inicia el periodo ordinario para el tercer pago de derechos
de matricula.

Se inicia el periodo extraordinario de examenes de salud, con
¢50.00 de recargo.

Ultimo dia para presentar al Departamento de Registro las
solicitudes de RETIRO JUSTIFICADO de asignaturas anuales.
Se tramitaran solamente aquellas que se ajusten a las
disposiciones vigentes.
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Setiembre 15
Setiembre 18

Setiembre 20-25

Setiembre 20
Octubre 2
Octubre 4

Octubre 26

Noviembre 1

Octubre 12
Noviembre 13

Noviembre 15-27

Noviembre 27

Noviembre 29

Noviembre 29

Diciembre 15

Diciembre 4

Diciembre 8
Diciembre 17

Diciembre 18

1972

Miércoles
Sabado

Lunes
Sabado

Lunes-
Sabado

Lunes

Martes

Lunes

Martes
Sabado

Lunes
Sabado

Sabado

Lunes

Lunes-
Miércoles

Sabado
Miércoles
Viernes

Sabado

Dia de la Independencia, Feriado.

Concluye el periodo ordinario para el tercer pago de derechos
de matricula.

El Patronato de Becas informa a los interesados sobre el
resultado de las apelaciones relativas a becas y préstamos
para el segundo semestre.

Periodo extraordinario para el tercer pago de derechos de
matricula, con el 10% de recargo.

Se inicia el segundo periodo extraordinario para el tercer pago
de derechos de matricula, con el 20% de recargo.

Ultimo dia para presentar al Departamento de Registro las
solicitudes de RETIRO JUSTIFICADO de las asignaturas del
segundo semestre. Se tramitaran solamente las que se
ajusten a las disposiciones vigentes.

Se inicia el periodo ordinario para el cuarto pago de derechos
de matricula

Dia de la Raza. Feriado.

Concluye el periodo ordinario para el cuarto pado[sic]** de
derechos de matricula.

Periodo extraordinario para el cuarto pago de derechos de
matricula, con el 10% de recargo.

Concluyen las lecciones de los cursos anuales y del segundo
semestre.

Se inicia el segundo periodo extraordinario para el cuarto pago
de derechos de matricula, con el 20% de recargo.

Periodo ordinario para examenes finales de asignaturas
anuales y del segundo semestre.

Concluyen las lecciones de la Facultad de Medicina.
Dia de la Inmaculada. Feriado.

Ultima fecha para que los profesores entreguen a los
Secretarios de las Facultades las actas de examenes finales.

Ultima fecha en que los Secretarios deben entregar al
Departamento de Registro las actas de examenes finales.

32 Léase correctamente: “pago”.
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Enero 6 Jueves Acto de clausura.

NOTAS:

1. Cualquier modificacidén posterior a los horarios y listas de asignaturas debe contar
con la autorizacion expresa del sefor Rector.

2. Cada Facultad, si lo considera necesario, podra hacer los examenes extraordinarios en

otra oportunidad. Sin embargo, las actas de examenes deberan ser entregadas al
Departamento de Registro en las fechas que se sefialan en este Calendario.
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Anexo 4

Acta de la reunion celebrada por la Comision Especial del Consejo Universitario,
celebrada el 27 de mayo de 1971. Estuvieron presentes: el sefior Rector, Lic.
Eugenio Rodriguez, quien preside; el sefor Secretario General, Lic. Ismael A.
Vargas; el Prof. Juan Portuguez, Decano de la Facultad de Bellas Artes; el Ing.
Edwin Navarro, Vicedecano de la Facultad de Agronomia; el Lic. Carlos A
Caamarnio, Director Administrativo y el sefior Francisco Barahona, Presidente de la
FEUCR.

Articulo 1

Se conoce solicitud del Representante Estudiantil del Departamento de Economia
de la Facultad de Ciencias Econdmicas, sefor Justo A. Farifia, quien estuvo
presente en el momento de conocer este asunto- en el sentido de que se les
autorice un examen super-extraordinario a cuatro estudiantes sefiores: Carlos
Alberto Wong Trejos, Carlos Quirés Hernandez, Marco Vinicio Alvarez y el propio
sefor Farifia, en la asignatura MICROECONOMIA. Lo anterior por cuanto al
ofrecerse esta materia Unicamente a las 3 de la tarde, ellos se ven imposibilitados
de asistir, pues todos trabajan hasta las 5 de la tarde. La peticion fue presentada
al Consejo Directivo de la Facultad, quien la rechazdé tomando en cuenta el
acuerdo que existe de que la Facultad llegue a ser de medio tiempo y que
funcione en horas de la tarde.

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: resolver estos casos en la préxima reunion
con el objeto de tener un mejor conocimiento de la resolucién que tomoé el
Consejo Directivo y conocer el criterio del sefior Decano de la Facultad.

Articulo 2

Solicitud de la sefiora Liliana Poblete B. de Velit, de nacionalidad peruana, quien
unicamente realizé Prematricula en el mes de marzo en el Departamento de
Registro, por cuanto no tenia los documentos correspondientes para el
reconocimiento de los estudios realizados en la Universidad peruana. La sefora
de Velit a asistido regularmente a lecciones, segun lo indica una constancia
extendida por la Lic. Maria Eugenia de Wille, Directora del Departamento de
Ciencias del Hombre.
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SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: Autorizar al Departamento de Registro para
que matricule en forma provisional a la sefiora de Velit, mientras realizan el
estudio de los documentos que ella presente de los estudios realizados en Peru.

Articulo 3

Se conocen las solicitudes de los siguientes estudiantes: Roxana Ledn-Paez
(Ciencias y Letras), Hernan Jiménez Gutiérrez (Ciencias y Letras) y Ricardo A.
Quintero (Microbiologia). Las tres solicitudes se refieren a que se les permita
continuar matriculados en algunas materias, a pesar de que se les ha aplicado el
articulo 102 del Estatuto Organico.

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: Indicarles que no es posible atender lo que
solicitan, en vista de que el articulo 102 del Estatuto Organico es muy claro en el
sentido de que cuando se pierde una materia tres veces, unicamente en esa
materia pueden matricularse por cuarta vez, para que puedan concentrar toda su
atencion en ella.

Articulo 4

Se conoce solicitud del estudiante Rodrigo Videche Lagarde, de la Facultad de
Farmacia, quien en este momento tiene perdidas dos materias por tercera vez,
correspondientes a diferentes semestres. Son las unicas dos materias que le
faltan para graduarse. El afio pasado perdi6 la materia Farmacia Veterinaria (FA-
509) en el examen ordinario del primer semestre y definitivamente en la prueba
extraordinaria de febrero de este ano. Mientras se matriculd en el segundo
semestre de 1970 en la materia Analisis de Drogas Dos (FA-313) y la perdi6
también por tercera vez en la dos convocatorias.

La Comisién considera que la circunstancia de haberse hecho coincidir en el
mismo periodo las pruebas extraordinarias de las dos materias indicadas, colocé
al estudiante en una posicion de desventaja y en su perjuicio, lo cual dio como
resultado la pérdida por tres veces de ambas materias a pesar de que
correspondian a diferentes periodos, por lo cual se considera que la situacion
debe resolverse con el criterio de no agrabar(sic]*® el perjuicio ocasionado y por lo
tanto SE ACUERDA POR UNANIMIDAD autorizarle la matricula de Farmacia
Veterinaria en el actual semestre y, condicionada al resultado de la evaluacién de
ésta, dejar autorizada la matricula en el segundo semestre de Analisis de Drogas
(FA-313).

33 Léase correctamente como: “agravar’.
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Articulo 5

Apelacién del Dr. Orlando Bravo, de la resolucion tomada por la Comision de
Carrera Docente, segun la cual se ratifica su actual categoria de Catedratico
Asociado alegandose que le hace falta tiempo de servicio para aspirar a
Catedratico.

El Reglamento de Carrera Docente establece en lo articulos 2 y 7 que para ser
catedratico hay que permanecer un minimo de diez afos en la categoria
inmediata inferior, o sea en la de Catedratico Asociado.

POR UNANIMIDAD SE ACUERDA: Manifestar al Dr. Orlando Bravo que aunque
él satisface con creces todos los demas requisitos, le falta algo insoslayable que
es el tiempo que sefiala el Reglamento de Carrera Docente. Por lo tanto no es
posible atender su gentil solicitud, pues habria que modificar el mencionado
Reglamento.

Articulo 6

Ingresa el Dr. Gil Chaverri, Decano de la Facultad de Ciencias y Letras.

Se refiere al caso de la sefiora Secretaria de la Facultad de Ciencias y Letras,
Elda de Brizuela, quien actualmente ocupa en forma interina el cargo de
Secretaria de la Facultad que dejo vacante el sefior Eduardo Fournier, quien pasé
a ocupar el cargo de Director del Centro Universitario Regional de San Ramon.

La sefiora de Brizuela es Egresada de la Escuela de Servicio Social y asumio
todas las funciones que tenia el sefor Fournier. El salario que se le esta pagando
es de ¢1.900.00 (basico), lo cual no se justifica desde ningin punto de vista,
porque en primer lugar se trata de una Facultad sumamente compleja y porque al
sefior Fournier se le pagd cuando ocupd el cargo, ¢2.400.00, siendo también
egresado.

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: Pagarle a la sefiora Elda de Brizuela,

Secretaria de la Facultad de Ciencias y Letras, la suma de @ ... 2.400.00 como
salario basico.
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Articulo 7

Presenta el sefior Decano de la Facultad de Ciencias y Letras, el caso de la
sefora Alice Guzman, quien ocupaba el puesto de Oficial | en el ultimo peldafio
del escalafén, con un salario de € ... 1.200.00, y se propuso para ocupar el cargo,
en forma interina, de Secretaria Ejecutiva que dejé vacante la sefiora Adina Cruz,
puesto inicialmente remunerado con la suma de ¢1.300.00.

Al autorizarse el ascenso, el Departamento de Personal, con la autorizacion de la
Direcciéon Administrativa, dispuso que por razones de escalaféon, el sueldo que
correspondia a la sefiora Guzman era de ¢1.200.00 o sea el mismo que ya
devengaba en la otra categoria.

SE ACUERDA POR UNANIMIDAD: Estudiar bien este caso y resolverlo en la
préxima reunion de esta Comision para definir si se puede nombrar a la sefiora
Alice Guzman como Secretaria Ejecutiva y con qué salario, o si es que del todo no
puede hacerse porque no reune los requisitos para el puesto en referencia, de
acuerdo con la P-15 en que consta su nombramiento.

Articulo 8

Se dejan también pendientes de resolucion, para estudiarlos en la préxima
reunién los siguientes casos:

1. El del profesor Enrique Godngora, quien ha servido por dos afos a la
catedra de Fundamentos de Matematicas, sin haber percibido por ello
retribucidon alguna durante ese tiempo. Después de prestar esa
colaboracién solicitd permiso para retirarse a atender sus obligaciones. A
partir del afio pasado se procedié al pago de tres lecciones que impartié en
el Departamento de Estudios Generales. La solicitud del sefior Decano de
Ciencias y Letras es en el sentido de continuar pagandole al sefior
Gongora esas lecciones asi como a los profesores Dra Juliana Vicarioli y
José A. Villalobos, quienes se encuentran en situacion similar.

2. Revision del acuerdo tomado respecto a la situacién de la sefiorita Rosa
Maria Nielsen.
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A las 10:15 a.m. finaliz6 la reunion.

Nota: Todos los documentos originales se encuentran en el Tomo 90 de Actas encontrdandose no
foliado, en el Archivo de la Unidad de Informacion del Consejo Universitario, donde pueden ser
consultadas.
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	Art 1°.-
	Se lee y aprueba el acta de la sesión anterior.-

