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Consejo Universitario, U.C.R.

-~ Acta de la sesion ordinaria No. 4282
_celebrada por -el Consejo Universitario el dia

‘f,miércolves seis de agosto -de ‘mil novecientos

‘noventa y siete.

. Asisten los siguientes miembros: Griselda

¥ Ugalde Salazar, M.Sc., Directora y Representante

~ del Area de la Salud; Dr. Gabriel Macaya Trejos,

Rector, Jorge Fonseca Zamora, = M.Sc.,
Representante del Area de Ingenierias, Dra.
Susana Trejos Marin, Representante del Area de
Artes y Letras; Dr. Luis Estrada ..Navas,
Representante del Area de Ciencias Basicas;

. Walter.Canessa Mora, M.Sc., Representante de -

las Sedes Regionales; Lic. Gilbert Mufloz Salazar,
Representante del Sector Administrativo, Lic.
Mitry Breedy, Representante de los Colegios
Profesionales, Sr. Esteban Izaguirre y Sr.
Leonardo Salas Quirds, Representantes
Estudiantiles. ‘

Ausente por motivo de vacaciones: Marco V.
Fournier, M.Sc.

La sesién se inicia a las ocho horas con
treinta y cinco minutos con la presencia de los
siguientes miembros: Griselda Ugalde, M. Sc., Sr.
Esteban Izaguirre, Jorge Fonseca M.Sc., Dr. Luis
Estrada, Lic. Gilbert Mufioz, Dra. Susana Trejos,
Walter Canessa Mora M.Sc. y Sr. Leonardo Salas.

ARTICULO 1.

La seilora Directora del Consejo
Universitario somete - a  votaciébn una
ampliacién de la agenda de la presente sesion
para conocer los siguientes asuntos:

a) Dictamen de la Comision de Estatuto
Organico y Asuntos Juridicos sobre la solicitud de
interpretacion del articulo 144 del Estatuto
Organico, presentada por el Tribunal Electoral
Universitario.

b) Dictamen de la Comisién de Presupuesto y
Administracion sobre el Proyecto de. Ley de
Solvencia Tributaria, presentado por la Comision
de Asuntos Hacendarios de la_  Asamblea
Legislativa. T

c) Propuesta de la Direccion del Consejo
Universitario para integrar una Comision
Especial, de conformidad con el articulo 10 del
Reglamento para Conferir Honores y Distinciones

por parte de la Universidad de Costa Rica, que

estudie la solicitud de la Sede Regional def

Guanacaste.
Se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Griselda Ugalde,M.Sc.,
Walter Canessa M.Sc.,. Lic. Gilbert Mufioz, Dr.
Luis Estrada, Sr. Esteban izaguirre y Leonardo
Salas.

TOTAL: Seis votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Ausentes de la sala de sesiones, en el
momento de la votacion, la Dra. Susana Trejos y
Jorge Fonseca M.Sc.

Por consiguiente, el Consejo Universitario
ACUERDA: ampliar la agenda de la presente
sesion para conocer los siguientes asuntos:

a) Dictamen de la Comision de Estatuto
Organico y Asuntos Juridicos sobre la solicitud
de interpretacion del articulo 144 del Estatuto
Organico, presentada por el Tribunal Electoral
Universitario. (Véase articulo 7 de. la presente
acta). : '

b) Dictamen de la Comisién de Presupuesto
y Administracién sobre el Proyecto de Ley de
Solvencia. . Tributaria, presentado. por la
Comision de Asuntos Hacendarios de la
Asamblea Legislativa. (Véase articulo 9 de la
presente acta).

¢) Propuesta de la Direccion del Consejo
Universitario para integrar una Comision
Especial, de conformidad con el articulo 10 del
Reglamento para Conferir Honores y
Distinciones por parte de la Universidad de
Costa Rica, que estudie la solicitud de Ia Sede
Regional de Guanacaste. (Véase articulo 10 de
la presente acta).

ARTICULO 2.

La sefiora Directora del Consejo
Universitario somete a conocimiento, para su
aprobacion, el acta de la sesion No. 4279 y se
obtiene el siguiente resultado:
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VOTAN A FAVOR: Griselda Ugalde M.Sc.,
Walter Canessa M.Sc., Dra. Susana Trejos, Dr.
Luis Estrada, Jorge Fonseca M.Sc., Sts. Leonardo
Salas y Esteban Izaguirre. TR

TOTAL.: Siete votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Se encontraba ausente en el-momento de 1a
votacién el Lic. Gilbert Munoz

Por consiguiente, el Consejo‘Universitario
APRUEBA, con modificaciones de forma, el

acta-de la sesion No. 4279,, S SCTNIY -o% TAE EANMING S

Kk

A las ocho horas con cuarenta y cinco
minutos ingresa el Lic. Mkitrkareedy.
. ***

ARTICULO 3

La Comisién de Pohti‘ca’u ‘A’cadémifc'a
presenta para la ratificacion por parte del
Consejo Universitario, las - solicitudes de
viaticos del sefior  Esteban Izaguirre
Hernandez y de la profesora Ana L. Rodrlguez
Araya.

LA DRA SUSANA TREJOS hace 1la
presentacion de las solicitudes.

GRISELDA UGALDE M.Sc. somete a
votacion las sohcltudes y se obtiene el siguiente
resultado: :

VOTAN A FAVOR: Griselda Ugalde M.Sc.,
Walter Canessa M.Sc., Dra. Susana Trejos, Lic.
Gilbert Muiioz, Dr. Luis Estrada, Jorge Fonseca
M.Sc., Lic. Mltry Breedy y Sr. Leonardo Salas

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

~Ausente de-la-sala de sesiones; en-el momento
de la votacion,el Sr. Esteban [zaguirre.

Por consiguiente, el Consejo Universitario
atendiendo la recomendacion de la Comisién
de Politica Académica y de conformidad con lo
que establece el articulo 34 del Reglamento de
gastos de viaje y transporte para funcionarios
publices, y el Reglamento para Ia asignacién de
recursos a los funcionarios que participen en
eventos internacionales, ACUERDA: Ratlﬁcar
las siguientes solicitudes:

. Nombre Unidad ‘Nombre del Paisde | Fecha Propdsito del Viaje Aporte del © Ofros
Académica . puesto o - desti-no . presupues-to- | - .aportes .
o adminis- | categoria.en ordinario de - :
trativa Régimen la Universi-
Académico : dad |
[zaguirre Consejo Miembro Buenos lal7 | 1 Congreso Latinoam. $500 - $300 Fondo
Hernan- Univer- Consejo U.. Aires, set. de Ciencias Politicas hospedaje. | Restringido
dez sitario Rep. Estudiantil | Argen- inscripcion FEUCR
Esteban S tina © 1 8300 aporte
; , 1 personal
Rodri- Esc. Prof. Asociada | = New 7al 13 | Participara en dos $500 - $1800
guez Enfermeria o York, set. eventos: Intensivo inscripcion | . aporte
Araya E.E.U.U. Terapia Familiar k . _personal
Ana Estructural y Didlogo o ‘
Leticia de Terapeutas por el
cambio de milenio

ACUERDO FIRME.
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* kK

A las ocho horas con cuarenta y ocho minutos

ingresa el Dr. Gabriel Macaya.
kkk

ARTICULO 4.

La sefiora Directora del Consejo
Universitario somete a votacion la ratificacién
de la Comision que estudié el Proyecto de Ley
de creacion de la Universidad de Alajuela,
formada por los Miembros de la Comisiéon de

—Politica- - Académica, . ampliada.conWalter

Canessa, M. Sc.
Se obtiene el siguiente resultado:

- VOTAN A FAVOR: Griselda Ugalde M.Sc.,
Dr. Gabriel Macaya, Walter Canessa M.Sc., Lic.
Gilbert Muifioz, Dra. Susana Trejos, Dr. Luis
Estrada, Jorge Fonseca M.Sc., Lic. Mitry Breedy,
Sr. Leonardo Salas y Sr. Esteban Izaguirre.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Somete a votacion declarar firme el acuerdo y
se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Griselda Ugalde M.Sc.,
Dr. Gabriel Macaya, Walter Canessa M.Sc., Lic.
Gilbert Muifioz, Dra. Susana Trejos, Dr. Luis
Estrada, Jorge Fonseca M.Sc., Lic. Mitry Breedy,
-Sr. Leonardo Salas y Sr. Esteban Izaguirre.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por consiguiente, el Consejo Universitario,
atendiendo la
ACUERDA ratificar la Comisiéon que estudié
el Proyecto de Ley de creacion de Ia
Universidad de Alajuela, formada por los
Miembros de la Comision de . Politica
Académica, ampliada con Walter Canessa,
M.Sc.

"ACUERDO FIRME

las demas

solicitud de su Directora,

ARTICULO S.

El Consejo Universitario conoce el
dictamen No. CPA-DIC-14-97, presentado por
la Comision Especial, formada  con los
Miembros de la Comision de Politica
Académica, ampliada con Walter Canessa,
M.Sec., ratificada por acuerdo N°4 de la
presente acta, relativo al Proyecto de Ley de
creacién de la Universidad de Alajuela.

LA DRA. SUSANA TREJOS expone el

- dictamen que dice lo s1guleme

“ANTECEDENTES:

1.- Mediante el oficio RCU-123-97 del 14 de julio
de 1997, la Rectoria eleva al Consejo Universitario la
consulta sobre el Proyecto de Ley “Creacion de la
Universidad de Alajuela, que remite el Presidente de'la
Comision  Permanente de  Asuntos  Sociales,
Expediente 12.824, publicado en la Gaceta No.28 del
10 de febrero de 1997. (RCU-123-97 del 14/7/97).

2.- En atenciéon a lo ‘dispuesto por el Consejo
Universitario en la sesion 4268, articulo 3 del 4 de junio
de 1997, la Direccion del Consejo Universitario solicita
a la Comisién de Politica Académica, ampliada con
Walter Canessa, M.Sc., que presenten al Consejo
Universitario una propuesta de pronunciamiento sobre
este Proyecto de Ley.

, 3.- El articulo 88 de la Constitucion Politica de
Costa Rica, establece que “para la discusion de
proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo
la competencia de la Universidad de Costa Rica y de
instituciones - de educacién = superior
universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la
Asamblea Legislativa debera oir previamente - al
Consejo  Universitaric o al Organo director

correspondiente de cada unade ellas”.

4.-El Consejo Universitario en la sesion 4257,
articulo 8, del 15 de abril de 1997, tomé un acuerdo
general sobre los proyectos de ley de transformacion
de los Colegios Universitarios en Universidades. En
dicho acuerdo se sefiala, entre otras cosas:

-Reiterar anfte la comunidad nacional el
compromiso de la Universidad de Costa Rica de
contribuir en el desarrollo de las diferentes regiones del
pais, compromiso plasmado en sus Sedes Regionales.

-Reafirmar la importancia y la vigencia del objetivo
principal para el que fueron creados los Colegios
Universitarios.
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-Reiterar a la Asamblea ' Legislativa ‘que la
fragmentacion de los recursos -disponibles para .la
educacion superior, no permite una racionalizacion del
gasto y deteriora ineludiblemente la educac:on supenor
estatal”

PROPUESTA DE ACUERDO:

Considerando que:

1. Mediante el oficio RCU-123-97, del 14 de julio
de 1997, la Rectoria eleva al Consejo Universitario la
consulta remitida por el Presidente de la Comisiéon
Permanente de Asuntos Sociales de la Asamblea
Legislativa, sobre el Proyecto de Ley de Creacién de la

~Universidad-de-Alajuela; ‘Expediente 12824, publicado

en la Gaceta No. 28 del 10 de febrero de 1997. (RCU-
123-97 del 14/7/97).

2.- El articulo 88 de la Constitucion Politica de
Costa Rica, establece que “para la discusion de
proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo
la competencia de-la-Universidad de Costa Rica y de
‘las demas instituciones = de- educacion superior

universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la’

Asamblea Legislativa deberd oir previamente  al
Consejo  Universitario o al Organo director
correspondiente de cada una de ellas”.

3.- El Consejo Universitario en la sesién 4257,
Articulo 8 del 15 de abril, tomo un acuerdo al respecto
en el que manifiesta:

-Reiterar = ante la comunidad nacional el
compromiso de la Universidad de Costa Rica de
contribuir en el desarrollo de las diferentes regiones del
pais, compromiso plasmado en sus Sedes Regionales.

-Reafirmar la importancia y la vigencia del objetivo
principal para el que fueron creados los Colegios
Universitarios. ) . }

-Reiterar a la Asamblea Legislativa .que la
fragmentacion de los recursos disponibles para la
educacion superior, no permite una racionalizacion del
gasto y deteriora ineludiblemente la educacién superior
estatal.”

4- Esta en curso la firma de un Convenio de
Articulacion y Cooperacion de la Educacion Superior
Estatal de Costa Rica, por parte de el CONARE, los
Colegios Universitarios y la Escuela Centroamericana
de Ganaderia, el cual abre la posibilidad-de articular el
quehacer de estas instituciones.

5- En el Convenio menmonado antenormente
entre otras acciones se destacan:

a) El establecimiento del Consejo de Amculamon
de la Educacion Superior Estatal de Costa-Rica.

b) La vinculacidon entre los niveles universitario y
parauniversitario de la educacién superior estatal.

c) La aceptaciéon por parte de las instituciones de
Educacion Superior Universitaria Estatal de los grados
de diplomados otorgados por los Colegios
Universitarios y la ECAG.

d) La promocion del - desarrollo ‘de"carr‘eras
conjuntas. que contemplen el uso compartido de
plantas fisicas, laboratorios, equipos, asi como- de
personal académico y- de apoyo técnico .y
administrativo y el analisis de las posibilidades para
que algunas carreras de grado asociado que ofrecen
actualmente las instituciones de Educacion Superior,
sean trasladadas a los Colegios Universitarios o a la
ECAG.

6.-El proyecto de Ley de Creacion de Ia
Universidad: ~ de Alajuela contiene - serias
contradicciones e incoherencias en el articulado; que
imposibilitarian su funcionamiento, por ejemplo:

-La Ley atribuye simultdneamente ‘a ‘dos ‘érganos
distintos de la Universidad a saber: Consejo
Universitario (Art.11) y la - Asamblea '~ General
Universitaria (Art. 19) el caracter de maxima autortdad
de la institucion. ,

- La Ley atribuye al Rector la Vicepresidencia del
Consejo Universitario  (Art. 14) y la prerrogativa de
convocar dicho Organo Colegiado (inciso c), Art 16);
sin embargo, en forma contradictoria se le niega a este
funcionario el derecho a voto en las sesiones en el
seno del Consejo (Art.12), lo cual contradice, ademas,
el articulo 54 de la Ley General de la Administracion
Publica, del cual se colige que todo miembro de 6rgano
colegiado posee el derecho a voto.

- Tanto el articulo 12 como el articulo 17, aluden a
la figura del Secretario General; figura que no esta
debidamente establecida en el Capitulo 1l de la
Organizacion, Direccion y Administracién.

ACUERDA: :

1.-Comunicar al Presidente de la Comision de
Asuntos Sociales de la Asamblea Legislativa, que la
Universidad de Costa Rica se.opone al Proyecto de
Ley para la Creacion de la Universidad de Alajuela.

2.-Reiterar el acuerdo tomado por el Consejo
Universitario en la Sesién 4257, articulo 8, del 29 de
abril de 1997, el cual se comunicé a la Asamblea
Legislativa, en esa misma fecha.”

EL DR. LUIS ESTRADA se- refiere al
considerando 5, ‘inciso g) que .dice: “La
aceptacion por parte de las instituciones de
Educacion Superior Universitaria Estatal de los
grados de diplomado otorgados por los Colegios
Universitarios...”. Recuerda que acaban de
aprobar en una acta, que el uso de “grado de
diplomado” generé6 una discusion en  este
Consejo, que llevd a ratificar el Convenio de
Articulacion 'y Cooperacion de la Educacion
Superior Estatal de Costa Rica con la salvedad-de
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que no se trata de grado. Insiste en que este es un
asunto, como el anterior, que puede tener gran
implicacién y consecuencias serias para la
Institucion, porque a la hora de ratificar el
Convenio de Articulacién y Cooperacién de la
Educacion Superior Estatal de Costa Rica, se
refirieron a la ley que crea los Colegios
Universitarios, donde se establece que los
Colegios Universitario otorgan el titulo de
Diplomado, no lo califican de grado. Esto es muy
importante porque puede producir problemas
serios en el futuro. Sugiere que no se califiquen
los diplomados.

En cuanto al considerando 6, en su totalidad,
no cree que sea conveniente que en el
pronunciamiento hagan referencia puntual a
algunas posibles contradicciones e incoherencias
en el articulado de la propuesta de ley. El fondo
del asunto es que se oponen por las razones
citadas  anteriormente.  Opina = que  esas
observaciones tendrian sentido si estuvieran de
acuerdo con la propuesta, pero si estan en contra,
1no es conveniente.

Manifiesta que el acuerdo 2, es interno para la
Universidad, pero en la Asamblea Legislativa no
lo van a buscar. Prefiere que se explicitara en
dicho acuerdo el numero de oficio en que se
comunico. ‘ .

EL SR. LEONARDO SALAS considera que,
con esta situacion de los Colegios Universitarios
es necesario una fuerte oposicidn, porque la
Asamblea Legislativa insiste en el asunto. El
Convenio de Articulacion y Cooperacion de la
Educacion Superior Estatal de Costa Rica puede
ser un medio para hacer entender a los sefiores
Diputados el sentir de la Universidad de Costa
Rica. Estima que el Convenio debe ser publicado.
Estima que deben hacer una mayor oposicion, ya
no como acuerdos en el papel,. sino con
manifestaciones de otro tipo. De parte de la
FEUCR hay la mejor disposicion para que esto no

pase adelante. Podrian encargarse de hablar con la
FEUNA y la FEITCR para que conjuntamente se
haga una mayor oposicion a esto, que afecta el
sistema universitario estatal.

WALTER CANESSA M.Sc. esta de acuerdo
. con las observaciones del Dr. Luis Estrada en

cuanto a eliminar la palabra “grado” del
considerando 5. En cuanto al considerando 6,
considera que habria que hacer cambios totales si

se aceptara el proyecto. Estima importante indicar |

135

en el considerando 6 lo siguiente: “..el proyecto
de ley de creacién de la Universidad de Alajuela
contiene serias contradicciones e incoherencias en
el  articulado, que  imposibilitan  su
funcionamiento.”, a pesar de que se podria
cuestionar todo el articulado. En el acuerdo 2 es
importante indicar que el asunto se tratd, en
relacién con los proyectos de creacion de las
Universidades del Pacifico y de Cartago Con

‘respecto a la sugerencia del Sr. Leonardo Salas,

opina que cualquier tipo de oposicion es buena,
pero no hay que olvidar que estos son proyectos
de caracter politico, la voluntad politica de

‘muchos diputados es aprobarlos. La mejor

oposicion es el Convenio de Artlculacmn de parte
de las Universidades Publicas con los Colegios
Universitarios. :

EL DR. GABRIEL MACAY A manifiesta que
hay dos puntos en este momento que permiten
realizar un analisis politico de este asunto, tal vez
no tanto académico. Opina que en el considerando
4, decir que: “Esta en curso la firma de un
Convenio de Articulacion...” no es lo correcto,

“pero deberian decir, que el Consejo Universitario

de la Universidad de Costa Rica, ratifico el
Convenio...y poner todo lo demas, o que el
Consejo Universitario de la Universidad de Costa
Rica y los otros érganos colegiados respectivos de
las otras tres universidades estatales ratificaron el
Convenio. Con respecto a los Colegios, el no
decir nada, es responsabilidad de ellos.

Opina que no deben decir, tal vez, en el
primer acuerdo, que la Universidad reconoce las
aspiraciones de acceso a la educacion superior de
los habitantes de la provincia de Alajuela, y que
se respalda esa voluntad de acceso que, creen,
debe articularse con el funcionamiento de los
Colegios Universitarios, y que el Convenio de
Articulacion facilita ese acceso; asimismo, deben
agregar que se comunica a la Asamblea
Legislativa. El Convenio de Articulacién facilita
y garantiza ese acceso.
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LA DRA. SUSANA TREJOS sefiala que'

podria incluirse en el considerando 4.

EL DR. LUIS ESTRADA manifiesta que esta
de acuerdo pero sugiere destacarlo como un punto
aparte.

EL DR. GABRIEL MACAYA sugiere la
siguiente redaccién: “...garantiza un mayor acceso
de los alajuelenses a la educacién superior. 2. La
Universidad de Costa Rica se opone, por tanto, al
proyecto de Ley para la creacion de la

Universidad.de- Alajuela.:3. Reiterar.iel-acuerdo

tomado por el Consejo Universitario, en la Sesion
4257, articulo 8, del 15 de abril de 1997, ya
comunicado a la Asamblea Legislativa, en oficio
No. R-CU-60-97 del 15 de abril de 1997, en que
manifiesta su oposicion a la creacion de las
Universidades de Puntarenas y Cartago.

EL LIC. GILBERT MUNOZ hace notar la
importancia de que estos acuerdos sean
publicados y del conocimiento de la comumdad
universitaria y nacional, ‘

EL DR. GABRIEL MACAYA opia que
deberian volver a hacer una publicacion,
Justificando la oposicién; hacer un considerando
general, en cuanto a que se ha sometido a
consideracion - de las comisiones respectivas,
poner todo el Convenio de Articulacion -que fue
ratificado por la Universidad de Costa Rica-, y
manifestar la oposicion a la creacion de esas
universidades.

GRISELDA UGALDE M.Sc. somete a
votacion el dictamen con las modificaciones
propuestas y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Mufioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa
M.Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Somete a votacion declarar el acuerdo ﬁrme y
se obtiene el siguiente resultado: :

VOTAN A FAVOR LlC Mltry Breedy, Sr
Esteban lzaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Mufioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa
M.Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc. ' e 5

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Por consiguiente, el Consejo Universitario
CONSIDERANDO QUE: :

1. Mediante el oficio RCU-123-97, del 14
de julio de 1997, la Rectoria eleva al Consejo
Universitario la consulta remitida por el
Presidente de la Comision Permanente de
Asuntos Sociales de la Asamblea Legislativa,
sobre el Proyecto de Ley de Creacion de la
Universidad de Alajuela, Expediente 12.824,
publicado en la Gaceta No. 28 del 10 de febrero
de 1997. (RCU-123-97 del 14/7/97).

2.- El articulo 88 de la Constituciéon
Politica de Costa Rica, establece que “para la
discusion de proyectos de ley relativos a las
materias puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demas
instituciones de educacion - superior
universitaria, o relacionadas directamente con
ellas, la  Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al
Organo director correspondiente de cada una
de ellas”. B

3.- El Consejo Universitario en la sesion
4257, Articulo 8 del 15 de abril, tomé un
acuerdo al respecto en el que manifiesta:

-Reiterar ante la comunidad nacional el
compromiso de la Universidad de Costa Rica de
contribuir en el desarrollo de las diferentes
regiones del pais, compromiso plasmado en sus
Sedes Regionales.

-Reafirmar la importancia y la vigencia del
objetivo principal para el que fueron creados los

‘Colegios Universitarios.
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-Reiterar a la Asamblea Legisiativa que la
fragmentacién de los recursos disponibles para
la  educacion superior, no permite una
racionalizacion ~ del  gasto - deteriora
ineludiblemente la educacién superior estatal.”

4- El Consejo de la Universidad de Costa
Rica y los respectivos 6rganos colegiados de las
_otras tres universidades estatales
costarricenses, ratificaron el Convenio de
Articulacién y Cooperacion de la Educaciéon
Superior Estatal de Costa Rica.-

5.- En el

Convenio  mencionado
anteriormente, entre otras acciones se
destacan: :

a) El establecimiento del Consejo de
Articulacién de-la Educacion Superwr Estatal
de Costa Rica. L

b) La vinculaciéon entre los niveles
universitario 'y parauniversitario de la
educacion superior estatal. ;

¢) La ‘aceptacion por parte de . las
instituciones = de Educacién = - Superior
Universitaria Estatal de diplomados otorgados
por los Colegios Universitarios y la ECAG.

d) La promocion del desarrollo de carreras
conjuntas que contemplen el uso compartido
de plantas. fisicas, laboratorios, equipos, asi
como de personal académico y de . apoyo
técnico y administrativo y el analisis de las
posibilidades para que algunas carreras de
grado asociado que ofrecen actualmente las
instituciones de Educacion Superior, sean
trasladadas a los Colegios Umvers1tar10s 0a la
ECAG.

6.-El proyecto de Ley de Creacién de la

Universidad de Alajuela contiene serias

contradicciones e incoherencias- -en el

articulado, que imposibilitarian su

funcionamiento.- ~
ACUERDA:

1.-Comunicar al Presidente de la Comxsnon
de Asuntos: Sociales de la Asamblea
Legislativa, que el Convenio de Articulacién y
Cooperacion de la Educacion Superior Estatal

de Costa Rica garantiza un mayor acceso de la
poblacién alajuelense a la educacion superior.

2.- La Universidad de Costa Rica se opone
por tanto al proyecto de Ley para la creacmn
de la Universidad de Alajuela. ‘

3.-Reiterar el acuerdo tomado por el
Consejo Universitario en -la Sesién 4257,
articulo 8, del 15 de abril de:211’997, ya
comunicado a la Asamblea Legislativa en oficio
No. R-CU-60-97 del 15 de abril de 1997, en que
manifiesta su oposicion a la creacion: de las
Universidades de Puntarenas y Cartago. ,

ACUERDO FIRME

ARTICULO 6.

La sefiora Directora ~del = Consejo
Universitario somete a votacion  una
modificacion al orden de la agenda de la
presente sesion, para conocer de inmediato. los
asuntos incluidos en la amphacmn de la
misma.

Se obtiene el siguiente resultado. =

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas;. Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Muijioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa
M.Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc. ' iR

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno

Por consiguiente, el Consejo Universitario,
atendiendo la solicitud de su Directora,
ACUERDA modificar el orden de la agenda de
la presente sesién, para conocer de inmediato
los asuntos incluidos en la ampliacién de la
misma. :

ARTICULO 7.

La Comision de Estatuto Organico Yy
Asuntos Juridicos presenta el dictamen No.
CEOAJ-DIC-20-97, referente a la solicitud del
Tribunal Electoral Universitario de
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interpretacion del articulo 144 del Estatuto
Organico. ~
EL DR. LUIS ESTRADA expone el
dictamen, que dice lo siguiente:
“ANTECEDENTES:
En la sesion N° 02-97 del martes 18 de febrero de
1997 el Tribunal Electoral Universitario adopta el

siguiente acuerdo:

"Con base :
1. Enel an‘lcu/o 25 del Estatuto Orgamco que

establece: “Los miembros del Consejo Universitario_a
que -se refieren los incisos a), b) y ¢) del articulo
anterior, se elegiran por periodos de cuatro afios, sin
derecho a reeleccion inmediata”, y

2. En el articulo 144 del Estatuto Orgénico que
establece: “En casos de jubilacién, renuncia o muerte,
incapacidad permanente o separacion de funciones de
algtin miembro del Consejo Universitario electo por
votacion .universitaria, el  Tribunal .convocard: a la
Asamblea, por propia iniciativa o a instancias del
Consejo Universitario, dentro de los quince dias de
producidala vacante, para sustituir por eI resto del
periodo al-miembro faltante’, : :

considera que:

Todo Miembro del Consejo UnlverSItano _docente
o administrativo, que se haya desempefiado como tal
durante un periodo determinado en forma completa o
parcial, no puede ser candidato y, por consiguiente, no
puede. quedar electo para- el per/odo inmediato
posterior.

Acuerda: ,

Aplicar en lo sucesivo tal criterio, hasta que el
Consejo Universitario o - la Asamblea . Colegiada
Representativa se pronuncien en contrario.

Comunicar este acuerdo al Consejo UnlverSItano

Acuerdo unanime”.

Mediante oficio. R-CU-72-97 del 2 de mayo de
1997 la Rectoria.traslada al Consejo Universitario la
siguiente solicitud del Tribunal Electoral Universitario,
planteada en el punto 6.3 de la nota TEU-330-97 del
24 de abril de 1997:

“6.3 Reeleccion de un Miembro- del: Consejo
Universitario elegido para completar periodo. . . .

El Estatuto Organico no es preciso en o relativo a
si un Miembro del Consejo Universitario que fue
elegido para completar periodo, puede postularse
.como candidato y-ser electo para el per/odo inmediato
siguiente. . :

‘establecida, se

Propuesta:

1) Que el Consejo Universitario; si estd en sus
atribuciones, o la Asamblea Colegiada Representativa,
Si es lo que corresponde, determine si‘la prohibicién de
reeleccion que establece ‘el articulo 25 del Estatuto
Orgénico alcanza también al Miembro del Consejo
Universitario que fue elegido para completar periodo”.

Dicha solicitud se “traslada’ a estudio "de la
Comision de Estatuto Organico y Asuntos Juridicos por

medio del oficio de la Direccion CU-D-P- 97—83 del 2 de
junio de 1997.

En la sesion N° 16 97 del 4 de jumo de 1997 el

~Tribunal-Electoral-Universitario acuerda: -

“1. Revocar los acuerdos que. constan en el acta
02-97, articulo- cuarto del: martes 18 de febrero de
1997.

2. Solicitar al “sefior Rector gestlonar ante el
Organo correspondiente una interpretacion auténtica
del articulo 144 del Estatuto Organico en cuanto a la
posibilidad de reeleccién de. Miembros del Consejo
Universitario electos para sustituir por el resto del
periodo a un miembro faltante

Mediante la nota TEU 448 97 del 6 de junio de
1997 el Lic. José Angel Rojas Romero, Presidente del
Tribunal Electoral Universitario, comunica al sefior

Rector el acuerdo de ese Tribunal antes transcrlto

Con fecha 19 de junio de 1997 (ref. CU-D-97-06-
276) la Direccion del Consejo Universitario traslada a
la Comision el documento ‘de la Rectoria'R-CU-101-97
del 16 de junio de 1997, en el cual se eleva al Consejo
Universitario la “solicitud de interpretacion auténtica'del
articulo 144 del Estatuto Orgénico, con el propésito de
que se defina la posibilidad de reeleccion ‘de ‘un

‘miembro del Consejo- Universitario, que haya - sido

electo para sustituir por el resto-del periodo, cuando se
produjere una vacante”. Asimismo- plantea el sefior
Rector que “consecuentemente con la solicitud aqui
pretende - que mediante la
interpretacién--auténtica ‘del “articulo antes indicado,
quede definido si el alcance de la prohibicién -de
reeleccion inmediata es exclusivamente para aquellos
miembros del- Consejo Universitario "que - han sido
nombrados por periodos de cuatro-afios, y-no para
aquellos- miembros del Consejo Universitario ‘electos
por votacion universitaria que vienen a sustituir por el
resto del periodo al miembro faltante por cualquiera de
las causas de jubilacién, renuncia, muerte, incapacidad
permanente o separacion de funciones”.

ANALISIS:

Luego de un analisis detenido de la solicitud del
Tribunal Electoral Universitario se determina que éste
ha demostrado - connotaciones mas allad de una
interpretacion del Estatuto Organico. :
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En el articulo 144 del Estatuto Organico y en otros
articulos relacionados, existe un:vacio en cuanto a la
“posibilidad de reeleccién de Miembros del Consejo
Universitario electos para  sustituir por el resto del
periodo a un miembro faltante”: g

Consideramos - que - frente a esta. ausencia de
legislacion, deben garantizarse los  derechos
fundamentales y por-lo tanto aphcarse un cnteno
ampliativo. - :

Por otra parte, en virtud del vacio en la legxslamon
antes mencionado, es menester iniciar un proceso de
reforma al Estatuto Organico, a fin de establecer la
-.regulacién.al respecto. Ello-permitiria,-de.acuerdocon
el mecanismo que contempla el Estatuto Organico para
los procesos de reforma a éste, conocer €l criterio de
la comunidad universitaria al respecto, lo cual es vital
en un asunto de tanta trascendencia mstttuc:ona!

RECOMENDAC!ON
Se recomienda Ia adopmén del siguiente acuerdo:
El Consejo Universitario considerando que: .

1) - El Tribunal Electoral :Universitario solicité al
Consejo Universitario una. interpretacion- del- articulo
144, “en cuanto a la posibilidad de reeleccion - de
Miembros del Consejo Universitario electos ' para
sustituir por el resto del periodo a un miembro faltante”.

2) Al realizarse un andlisis del articulo 144 y de
otros articulos. del Estatuto Organico -que se deben
““considerar para atender la inquietud del Tribunal, se
determina que existe un vacio en esta legislacién que
no permite desprender si-es o no posible la reeleccion
de Miembros del Consejo Universitario que sustituyen
por el resto del periodo a miembros: de este Organo
electos por votacion universitaria.

3) Frente al vacio en ‘la Ieglslamon deben
garantlzarse los derechos fundamentales: =~ .-

4) Es necesario iniciar un proceso de~reforma al
Estatuto Organico, a fin de regular la posibilidad de
reeleccion de Miembros del Consejo Universitario que
sustituyen por el resto del periodo a miembros de este
Organo electos por votaciéon universitaria; lo cual
permitiria, de acuerdo con. el mecanismo que
contempla el Estatuto Organico para. los procesos de
reforma a éste, conocer el criterio de la. comunidad
universitaria al respecto.

ACUERDA:

Comunicar al Tribunal Electoral Umvers:tano que:
; 1) En el presente caso se presenta un vacio en
el Estatuto Organico en lo referente a la posibilidad de
reeleccion de Miembros del Consejo Universitario

‘Mufioz, Walter Canessa M.Sc., Dr.

electos para sustituir por- el resto del periodo a un
miembro de este Organo electo por . votacion
universitaria, en virtud de lo cual es conveniente que el
Tribunal Electoral Umversutano aphque un cnteno
amplio. ‘

2) El Consejo Universitario promovera  una
propuesta de reforma al Estatuto Organico, que
permita solventar la ausencia de legislacion al
respecto.” , : E

JORGE FONSECA M.Sc. sugiere que en el
acuerdo 1 se ponga: “El Estatuto - Organico
presenta un vacio en lo referente a la posibilidad
de reeleccion...”. Por otro lado, opina que la
Gltima frase del prlmer acuerdo debe quedar como
un tercer acuerdo. ; e

LA SENORA DIRECTORA somete a
votacion el dictamen con las observac:ones
sugendas y se obtiene el sxgmente resultado:

VOTAN A FAVOR: L]C Mitry Breedy, Sr
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lié.,_Gilbert
Gabriel
Macaya y Griselda Ugalde M.Sc.

TOTAL: <Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

. Ausente de la sala de sesiones, en ¢l momento
de la votacion, la Dra. Susana Trejos.

Somete a votacion declarar firme el acuerdo

firme y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Mufioz, Walter Canessa M.Sc., Dr. Gabriel
Macaya y Griselda Ugalde M.Sc. i

TOTAL: Nueve votos.

EN CONTRA: Ninguno.
Ausente de la sala de sesiones, en el momento
de la votacion, la Dra. Susana Trejos.

Por consxgulente, el Consejo Umversntarlo,
CONSIDERANDO QUE: :
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1) El Tribunal Electoral Universitario
solicito  al  Consejo  Universitario una
interpretacion del articulo 144 del Estatuto
Organico, “en cuanto a la posibilidad de
reeleccion  de  Miembros ~del Consejo
Universitario electos para sustituir por el resto
del periodo a un miembro faltante”.

2) Al realizarse un analisis del articulo
144 y de otros articulos del Estatuto Organico
que se deben considerar para atender Ila
inquietud del Tribunal, se determina que existe

_un_vacio en_ esta legislacion que no_permite

desprender si es o no posible la reeleccion de
Miembros del Consejo Universitario que
sustituyen por el resto del penodo a mlembros
de este Organo electos por ~ votacién
universitaria. . .

3) Frente al vacio en la legislacion deben
garantizarse los derechos fundamentales.

4) Es necesario iniciar un proceso de
reforma al Estatuto Orgamco, a fin de regular
la posibilidad de reelecclon de ‘Miembros del
Consejo Universitario que sustxtuyen por -el
resto del periodo a miembros de este Organo
electos por votacion universitaria; lo cual
permitiria, de acuerdo con el mecanismo que
contempla el Estatuto Orgamco para los
procesos de reforma a éste, conocer el criterio
de la comunidad universitaria al respecto.

ACUERDA:
Comunicar  al
Universitario que:

: Trlbunal ' Electorél

1) El Estatuto Organico presenta un vacio
en lo referente a la posibilidad de reeleccion de
Miembros del Consejo Universitario electos
para sustituir por el resto del periodo a un
miembro de este Organo electo por votacion
universitaria, en virtud de lo cual es
conveniente que el . Tribunal Electoral
Universitario aplique un criterio ampliativo. -

2) El Consejo Universitario promovera
una propuesta de .reforma al Estatuto

-Esteban - [zaguirre,  Sr.
Fonseca M.Sc.,

‘M.Sc.,

Organico, que permita solventar la ausencia de
legislacién al respecto. ‘
ACUERDO FIRME

ARTICULOS.

La sefiora Directora somete a votacion la
ratificacion de la Comision Especial que
estudio el Proyecto de Ley de Solvencia
Tributaria, presentado por la Comisién de
Asuntos = Hacendarios de la- Asamblea
Legislativa, formada por la Comision de

~Presupuesto y Administracion, ampliada con el

Decano de la Facultad de Ciencias Econémicas,
el Director de la Escuela de Economia, un
representante de la Oficina Juridica y de la
Contraloria Universitaria. :

Se obtiene el sxgunente resultado

VOTAN A FAVOR Lic. Mltry Breedy, Sr.
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic: Gilbert
Mufioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa
M.Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc. :

TOTAL: Diez votos. .
EN CONTRA: Ninguno. . .

Somete a votacion '*para declarar firme el
acuerdo,y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Leonardo Salas, Jorge
Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Mufioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa

Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc. : e

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por consiguiente, el-Consejo Universitario,
atendiendo la solicitud de su Directora,
ACUERDA: ratificar la Comisién que estudié
el Proyecto de Ley de Solvencia Tributaria,
formada por los Miembros de la Comision de
Presupuesto y Administracion, ampliada con el
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Decano de la Facultad de Ciencias Econémicas,
el Director de la Escuela de Economia, un
representante de la Oficina Juridica y de ia
Contraloria Universitaria. ‘

ACUERDO FIRME
ARTICULO 9
El . Consejo . Universitario ;;c,onoce’ el

dictamen No. CP-DIC-30-97, presentado por la
Comision Especial, formada por los Miembros
de la . Comision  de . Presupuesto . 'y

__Administracion, ampliada con el Decano de la

- Facultad de Ciencias Econémicas, el Director
de la Escuela de Economia, un representante
de la Oficina Juridica y de la Contraloria
Universitaria, ratificada por acuerdo No. 8 de
la presente sesion, relative al Proyecto de Ley
de Solvencia Tributaria, presentado por la
Comision de Asuntos Hacendarios de la
Asamblea Legislativa.

JORGE FONSECA M.Sc. expone el dictamen
que dice lo siguiente: ~

: “ANTECEDENTES:

1.- La Rectoria eleva al Consejo- Universitario el
proyecto de Ley de Solvencia Tributaria, que remite el
Presidente de la Comision-de Asuntos Hacendarios de
la Asamblea Legislativa, expediente No0.12546,
publicado en La Gaceta No.71 del 15 de abril de 1996.
(Oficio N°R-CU-122- 97 del 10 dejuho de 1997)

2.- En atencion a lo dispuesto por el Consejo
Universitario en la sesion 4268, articulo 3, del 4 de
junio de 1997, la Direccién del Consejo Universitario
traslada este asunto a la Comisién de Presupuesto y
Administracién, ampliada con el Decano de la Facultad
de Ciencias Econdémicas, el Director de la Escuela de
Economia; un representante de la Oficina Juridica y de
la Contraloria Universitaria, para el analisis en conjunto
de dicho Proyecto de Ley. :

3.- El articulo 88 de la Constitucién Politica de
Costa Rica, establece que *“Para la discusion vy
aprobacion de proyectos de ley relativos a‘las materias
puestas. bajo la competencia. de la Universidad de
Costa Rica y de las demas instituciones de educacion
‘supenor universitaria, o relamonadas dlrectamente con
‘ellas, la Asamblea Legislativa debera oir previamente
al - Consejo Universitario o - al “6rgano director
correspondiente de cada una de ellas”.

PROPUESTA DE ACUERDO:

La Comision de Presupuesto y Admlmstracwn con
base en el analisis que efectud sobre el mismo,
propone al Plenario la adopcién del siguiente acuerdo:

CONSIDERANDO:

1.- Que la Rectoria eleva al Consejo Universitario
el Proyecto de Ley de Solvencia Tributaria, que remite
el Presidente de la Comisién de Asuntos Hacendarios
de la Asamblea Legislativa, expediente ‘No.12546,
publicado en La Gaceta No.71 del 15 de abril de 1996.
(Oficio N°R-CU-122-97)

2.-- Que el articulo 88 de la Constitucion Politica

de Costa Rica, establece que “Para la discusion y

aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias
puestas bajo la competencia de la Universidad de
Costa Rica y de las demas instituciones de educacion
superior universitaria, o relacionadas directamente con
ellas, la Asamblea Legislativa debera oir previamente
al Consejo Universitario o al o6rgano director
correspondiente de cada una de ellas’.

3.- El andlisis rendido por la Comision de
Presupuesto y Administracién del Consejo Universitario
y el grupo de especialistas integrado por el Decano de
la Facultad de Ciencias Econdmicas, el Director. de la
Escuela de Economia, un representante de la Oficina
Juridica y de la Contraloria Universitaria.(Oficios OJ-
735-97 y OCU-R-140-97)

ACUERDA: ; :

Comunicar al Presidente de la Comisién de
Asuntos Hacendarios de la Asamblea Legislativa el
apoyo de la Universidad de Costa Rica al Proyecto de
Ley de Solvencia Tributaria,  con las ‘siguientes
observaciones: R

El proyecto propone:

Que la Administracion Tributaria debera resolver
en un plazo de diez dias habiles, contados a partir de
la fecha de presentacibn de - la‘ solicitud; las
Constancias de Solvencia Tributaria, y que las mismas
sean requisito para realizar las siguientes actuaciones:

“a) Venta de establecimiento mercantiles vy
modificacién en el pacto constitutivo de sociedades, de
acuerdo con el monto y para los casos que fije el
Poder Ejecutivo, por via de reglamento. : B

b) Celebracién de contratos de . cualquier
naturaleza con el Gobierno, instituciones auténomas,
semiautonomas y las municipalidades, de acuerdo con
el monto que determine el Poder Ejecutivo via de
reglamento.

c) Solicitud de exenciones fiscales”

Se sugiere:
1.- En cuanto al punto a), es necesario indicar
que el enunciado es impreciso toda vez que no se
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interpreta con claridad lo que se pretende regular con
el término “monto”. Al respecto, debe tomarse en
cuenta que las modificaciones al pacto constitutivo de
los entes juridicos estructurados como Sociedades
Mercantiles, - no ~ necesariamente ‘*‘se; refieren
exclusivamente . a- “monto’.- Como. ejemplo. de. ello

pueden citarse mod:ficacxones al pacto constltu’nvo de

una socnedad referente a:
- Cambio de domicilio..
- Cambio de nombre i :
- Modificaciones al objeto de la sociedad: <

2.- Enlos demas incisos b y ¢, se nota una buena
intencion por regular los contratos que realicen
terceros con el Gobierno, instituciones auténomas vy

--semiautonomas-y las-municipalidades: En-este-sentido

es importante sefialar que el propésito de la propuesta
s sano y necesario para "Iograr mayor transparencia
en los actos regulados por. la Ley de Contratacion
Administrativa.” : . ]

A las nueve horas con treinta mmutos ingresa

a la Sala de Sesiones la Dra. Susana Trejos
k%

EL LIC. MITRY BREEDY sugiere que en el
acuerdo 2 se agregue: “..y garantizar que los
contribuyentes se encuentren al dia en el pago de
los impuestos.” k

GRISELDA UGALDE M.Sc. somete a
votacion el dictamen con las modificaciones
propuestas y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban lzaguirre, * Sr. ‘Leoiiafdo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, LIC Gilbert
Mufioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa
M.Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde
M.Sc.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Somete a votacion declarar este acuerdo firme
y se obtiene el siguiente resultado: -

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban lzaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca M.Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert
Muiioz, Dra. Susana Trejos, Walter Canessa

M.Sc.,
M.Sc. :
TOTAL: Dlez Votos.

EN CONTRA: nguno

Dr.. Gabriel Macaya y Griselda: Ugalde

Por consngulente, el Consejo Umversxtano,
después del intercambio de ideas, comentarios,
de introducirle enmiendas al dictamen de la
Comision Especial y CONSIDERANDO: - . -

1.- Que la Rectoria eleva al ~Cons¢j0
Universitario el Proyecto de Ley de Solvencia

_Tributaria, - que  remite el. Presidente de la

Comision de Asuntos Hacendarios de la
Asamblea Legislativa, expediente No.12546,
publicado en La Gaceta No.71 del 15 de abril
de 1996. (Oficio N'R-CU-122-97) -

2.- Que el articulo 88 de la Constitucién
Politica de Costa Rica, establece que “Para la
discusién y aprobacion de proyectos de ley
relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de Costa Rica y
de las ‘demas instituciones de -educacion
superior  universitaria, = o - relacionadas
directamente con ellas, la  Asamblea
Legislativa debera oir previamente al Consejo
Universitario o al  o6rgano  director

correspondiente de cada una de ellas”. ..

3.- El analisis rendido por la Comision de
Presupuesto y Administracion del Consejo
Universitario y el grupo de ' especialistas
integrado por el Decano de la Facultad de
Ciencias Economicas, el Director de la Escuela
de Economia, un representante de la Oficina
Juridica y de la Contraloria
Universitaria.(Oficios 0J-735-97 .y OCU-R-
140-97)

ACUERDA: \ ;

Comunicar al Presidente de la Comlsmn de
Asuntos Hacendarios de . la  Asamblea
Legislativa el apoyo de la Universidad de Costa
Rica al Proyecto de Ley - de Solvencia
Tributaria, con las siguientes observaciones:

El proyecto propone: -
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Que la Administraciéon Tributaria debera
resolver en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir de la fecha de presentacién
de la solicitud, las Constancias de Solvencia
Tributaria, y que las mismas sean requisito
para realizar las siguientes actuaciones:

“a) Venta de establecimiento mercantiles y
modificacion en el pacto -constitutivo de
sociedades, de acuerdo con el monto y para los
casos que fije el Poder Ejecutlvo, por via de
reglamento : ~ :

~b) ~Celebracion-de contratﬂs de- «cua&qme«r
naturaleza con el Goblerno, instituciones
auténomas, semiautébnomas y  las
municipalidades, de acuerdo con el monto que
determine el Poder Ejecutivo. via de
reglamento. A ‘

¢) Solicitud de exenciones fiscales”

Se sugiere: i3 :

1.- En cuanto al punto a), es necesario
indicar que el enunciado es impreciso toda vez
que no se interpreta con claridad lo que se
pretende regular con el término “monto”. Al
respecto, debe tomarse en cuenta que las
modificaciones  al pacto constitutivo de los
entes juridicos estructurados como Sociedades
Mercantiles;- ne- necesariamente se refieren
exclusivamente a “monto”. Como ejemplo de
ello pueden citarse modificaciones al pacto
constitutivo de una sociedad referente a:

- Cambio de domicilio.

- Cambio de nombre : :

- Modificaciones al objeto de la socledad

2.~ En los demés incisos b y ¢, se nota una
buena intencién por regular los contratos que
realicen terceros con el Gobierno, instituciones
auténomas y  semiautéonomas y las
municipalidades. En este sentido es importante
seiialar que el propésito de la propuesta es
sano 'y necesario para lograr mayor
transparencia en los actos regulados por la Ley
de Contratacion Administrativa y garantizar
que los contribuyentes se encuentren al dia en
sus obligaciones tributarias.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 10

El Consejo Universitario conoce una
propuesta de acuerdo de su Directora, de
conformidad con el articulo 10 del Reglamento
para conferir honores y dxstmcnones, para
integrar una comisién, que estudie la solicitud
de la Sede Regional de Guanacaste para la
colocacion de una placa en homenaje a los ex
Directores. o

GRISELDA UGALDE M.Sc. expone la
propuesta que dice lo siguiente: =
"El articulo-' 10 del Reglamento  para  Conferir
Honores y Distinciones por parte de'la Universidad de
Costa Rica, para establece que el Consejo
Universitario integrard una Comisién con tres de sus
miembros, para que estudien e informen ‘sobre la
solicitud ampliamente razonada de .la Asamblea de
Facultado o Escuela, o del Consejo Asesor de Ia
Vicerrectoria que desea rendir el homenaje.

La Rectoria envia el acuerdo de la Asamblea de
Sede de Gunacaste, con el objeto de que el Consejo
Universitario autorice la colocaciéon de una placa para
rendir homenaje a los Exdlrectores de la Sede
Regional de Guanacaste. ‘

Considerando:

1. La solicitud de la Sede Regional de
Guanacaste, SG-D-317-9 con fecha 10 de julio.

2. El Reglamento para Conferir Honores y
Distinciones por parte de la Universidad de Costa Rica

Acuerda:

Integrar una Comisidn Especial para- estudiar la
solicitud de la Sede Regional de Guanacaste, con los
siguientes miembros Master Walter Canessa M., quien
coordinara, el Lic. Gilberth Mufioz S. y el Dr. st
Estrada N.”

EL DR. LUIS ESTRADA manifiesta que la
sefiora Directora les acaba de ensefiar una carta de
respuesta del Dr. Fernando Duran Ayanegui,
respecto a una solicitud de ella, para poner la foto
del Dr. Duran Ayanegui en la Sala de Sesiones
del Consejo Universitario. Cuando asumid la
Decanatura de la Facultad de Ciencias, en 1992,
tuvo la idea de imitar la otros Consejos Asesores
de Facultades, para denominar los lugares donde
se reunen los Consejos Asesores,con el nombre de
ex Decanos y poner en las paredes sus fotos. El
Dr. Fernando Duran Ayanegui, ademas de ex
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Rector de la Universidad de Costa Rica, fue el
primer Decano de la Facultad de Ciencias.

Afade que el Dr. F emando Duran, Ex Rector,
reiteradamente se ha negado a que su fotografia
se exponga en la sala de sesiones de este Consejo
Universitario y cuando indagdé acerca del por qué,
el Dr. Durén le expresd que un honor dado a una
persona, no s6lo debe ser para alguien que ha
tenido suficientes méritos, sino que debe ser para
una persona fallecida. Otorgar este tipo ‘de
honores se debe reservar para casos muy
especiales, en vez de festinar a diestra y siniestra.
Comparte sus apreciaciones porque le parecen
~ muy acertadas. Hace pocos meses el Consejo
Universitario visit6 la Sede Regional de
Guanacaste 'y develo = una placa en
Conmemoracion del veinticinco:aniversario de la
creacion de la Sede. ~Ahora, adicionalmente,
quieren una placa con los nombres de los
exdirectores; no sabe qué pediran mafiana. No
estd de acuerdo con la propuesta y por ello no
acepta participar en la Comisién qUé se esta
integrando y, desde ahora, desea que conste su
oposmon aesa propuesta

JORGE FONSECA, M.Sc., comenta que las
personas, como parte de sus derechos
individuales, tienen muchas razones por las que
pueden desear que su fotografia se exponga o no.
Lejos de ver esto como un honor para los sefiores
exrectores, porque ser Rector de la Universidad
de Costa Rica, per se, es un honor, cree que es
muy bello en la memoria hlStOrlC& de lo que se
rescata. Es parte de conocer el pasado. No cree
que haga dafio y mantiene abierta la memoria
institucional. Incluso puede contribuir, con el
proyecto del sefior Rector, de compilar toda la
documentacion e informacion, para reconstruir-la
historia de la Universidad. Los exrectores son
parte de la Universidad y eso le agrada.

El honor y otros: homenajes se  pueden
reservar para después de la muerte, “pero
simplemente se trata de dlferentes _maneras de
verlo. ; ; :

Coincide con el Dr. Estrada en el sentido de
que no le gustaria ver la lista de nombres de
personas porque suena muy mercantil, muy
comercial. En todo caso, que sea una placa de

caricter genérico., que se ajusta mas a la
academia universitaria.

EL DR. GABRIEL MACAYA estima que los
comentarios son importantes, particularmente los
que se refieren a las fotos de los ex-rectores. No
ha leido la carta del Dr. Fernando Duran, pero si
habl6 con el Dr. Claudio Gutiérrez, y aunque su
respuesta fue favorable a colocar la foto, le
parecié chocante; le contestd que siempre se
opuso mientras estuvo activo, pero ahora, como
esta alejado de la Universidad, no importa.
Aflade que antes que poner fotos de ex-rectores,
la Universidad deberia buscar mecanismos para
que estos personajes formen parte de la vida
universitaria normal; 'y los mecanismos
existentes, sobre todo cuando estos funcionarios
se pensionan, son mecanismos muy tristes para
ellos. Quiza valga la oportunidad para buscar la
forma de integrar una Comisién que concilie una
formula institucional para reintegrar a los ex-
rectores pensionados a la vida académica. Le
gustaria conocer los argumentos de los ex-
rectores que se oponen a colocar su foto en la sala
de sesiones. Que un ex-rector pensionado deba
rogar para que las Asambleas de Escuelas lo
recontraten, es impropio, y por ello cree necesario
que el Consejo Universitario asuma la iniciativa
de trabajar este punto especifico.

EL LIC. MITRY BREEDY expresa que,
generalmente, se usa poner fotograf’ as, en las
diferentes instituciones. Sin embargo cuando se
ponen placas o fotografias no hay problemas
pero cuando se ponen placas de exdlrectores
tendra que perpetuarse la costumbre para los
siguientes funcionarios que ocupen el mismo
puesto o, de lo contrario, se dara una falta de
respeto para los sucesivos directores, si no se les
aplica la misma practica y se agotaran los
espacios para las placas. En todo caso, que no
sean placas, sino fotografias, porque lo razonable
es que el mismo homenaje sea extensivo a los
demas.

WALTER CANESSA, M.Sc. acepta formar
parte de la Comision que estudie la solicitud e
insiste en que hay que reformar, profundamente,
el Reglamento para Conferir Honores y
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Distinciones por parte de la Universidd de Costa
Rica, y los comentarios de la presente sesion
deberan nutrir esas modificaciones., o

LA SENORA DIRECTORA somete a
votaciéon la propuesta,con las observacwnes
hechas durante la dlscusxon y se obt:ene el
siguiente resultado

VOTAN A FAVOR: Lic. Mitry Breedy, Sr.
Esteban Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge
Fonseca, M. Sc., Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert

—Mufioz, Dra. Susana Trejos, WalterfCanessa,wM. :

Sc., Dr. Gabriel Macaya y Griselda Ugalde, M.
Sc. i ‘
TOTAL: Diez votos. ;
EN CONTRA: Ninguno.

Inmediatamente somete a votacién el acuerdo
para declararlo firme y se obtiene el siguiente
resultado:  Lic. Mitry Breedy, Sr. Esteban
Izaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge Fonseca, M.
Sc. ; Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert Mufioz, Dra.
Susana Trejos, Walter Canessa, M. Sc., Dr.
Gabriel Macaya y Griselda Ugalde, M. Sc.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

En consecuencia, el Consejo Universitario
CONSIDERANDO: ‘

1. La solicitud de la Sede Regional de
Guanacaste, SG-D-317-9 con fecha 10 de julio.

2. El Reglamento para Conferlr Honores y
Distinciones por parte de la Umversndad de
Costa Rica :

ACUERDA:

Integrar una Comisién Especial para que
estudie la solicitud de la Sede Regional de
Guanacaste, con los siguientes miembros:
‘Master Walter Canessa M., quien la
coordinari, el Lic. Gilberth Muiioz S. y el Sr.
Esteban Izaguirre y presente su informe en un
plazo no mayor de ocho dias.-

ACUERDO FIRME.

skokok ok

A las nueve horas y cincuenta minutos el
~'Consejo Universitario hace un receso.

A las diez horas y treinta minutos se reanuda
la sesion con la presencia de los sigUient‘eSk
miembros: Lic. Mitry Breedy, Sr. Esteban

[zaguirre, Sr. Leonardo Salas, Jorge Fonseca, M.
Sc. ; Dr. Luis Estrada, Lic. Gilbert Mufioz, Walter
Canessa M. Sc., Dr. Gabriel MacayayGrlselda
Ugalde, M. Sc.

sk sk ok ok

A las diez horas y treinta 'y dos mmutos
ingresa el Dr. Mario Chaves V., Dlrector del
Centro de Investigaciones en Hemoglobmas Y

Trastornos Afines (CIHATA).

Hokkk
ARTICULO 11

La sefiora Directora del Consejo Universitario
recibe el juramento de estilo al Dr. Mario Chaves
Villalobos, Director del Centro de Investigacién en
Hemoglobinas Anormales: . 'y : Trastornos
Afines.(CIHATA). :

El Dr. Mario Chaves V. se reﬁere a los planes
que piensa desarrollar en dicho Centro de
Investigacion.- Se produce un intercambio de
preguntas y respuestas entre los Miembros del
Consejo Universitario y el Dr. Mario Chaves.-
Finalmente la sefiora Directora del Consejo
Universitario le agradece las explicaciones.-

LA SENORA DIRECTORA DEL CONSEJO
UNIVERSITARIO recibe el juramento de estilo al Dr.
Mario Chaves V., y lo invita a exponer sus proyectos,
planes, inquietudes y observaciones.

EL DR. MARIO CHAVES manifiesta que el
Centro de Investigaciones en Hemoglobinas y
Trastornos Afines (CIHATA) fue creado en 1978,y el
préximo afio cumpliran veinte afios de trabajo continuo
en un area muy especifica, que es el estudio de las
anemias hereditarias, ‘hemoglobinas anormales 'y

‘trastornos afines, razones que motivaron al Dr. German

Saenz Renauld, a luchar por la creacién de éste. Al
Centro se unieron un grupo de profesores de la Catedra
de Hematologia de la Facultad de Microbiologia y se
abrieron nuevos campos de estudio como trasternos
leucémicos, trastornos hereditarios del metabohsmo
enzimatico de los glébulos rojos y se lograron niveles
elevados de desarrollo, en relacion con el resto de
Centro América y el Caribe. Existen publicaciones
abundantes del trabajo realizado en ese campo. Aparte
de Cuba, cuyo desarrollo es notorio, el CIHATA se

-considera centro de referencia del area.
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Después de diez afios de trabajo “enfrentaron
dificultades para llegar mas-alld de lo que se hacia e
intentaron involucrarse en areas mas especificas de la
Biologia Molecular. Se inici6-un trabajo en ese sentido
y, con apoyo de la Vicerrectoria de Investigacion el

- Centro ha logrado un nivel que lo-hace calificar como
- el segundo mejor a nivel-de Centro América, e} Caribe
y algunos paises de-América del Sur. Las posibilidades
de diagnostico a nivel molecular, en este mometo, son
muy amplias y permitiran ofrecer a los usuarios de sus
servicios, dar diagnosticos acertados.

El CIHATA, agrega, aparte de la investigacién
aplicada, ha tomado la linea de investigacién para la

_solucién _de problemas de pacientes con problemas.

hematolégicos de origen desconocido. Se ha
involucrado mucho con ‘el 4rea hospitalaria,
particularmente en el Hospital San Juan de Dios, que
ha sido el asiento del Centro. Alli se reciben muestras
de todos los hospitales del pais para confirmar
diagnosticos; se establecen proyectos de investigacion
conjunta. En este momento estdn en ejecucién: dos
proyectos que-van dirigidos a la solucién de problemas
de tipo de trombosis, infartos cerebrales, infartos de
corazon, etc, para tratar de establecer las causas de por
qué el costarricense se infarta diez afios antes que el
resto de la poblacién: general. Por.qué, las personas
menores de 40 afios tienen una tendencia mayor a
sufrir accidentes cerebrovasculares, a diferencia del
resto de la poblacion. Estos proyectos estdn muy
avanzados y permiten establecer la relaciéon entre la
Universidad de Costa Rica, la Caja Costarricense del
Seguro-Social'y el paciente:

El Centro también pretende involucrarse en la
prestacion de servicios a. través de convenios con la
Caja Costarricense del Seguro Social. La C.C:S.S: ha
nombrado al CIHATA, centro externo de referencia
para el control de calidad de los 69 laboratorios de esa
Institucion. Ese convenio le generara a la. Universidad
de Costa Rica, alrededor de cuarenta millones: de
colones, en un periodo de tres afios.” Se ‘trata de un
convenio muy interesante, que le da el significado real

la Universidad, como ente neutral, de alto nivel, que
certn‘” ique el trabajo realizado por los laboratoristas de
las diferentes instituciones. ~

Entre otros proyectos, estan la continuacion de los
proyectos de biologia molecular; la: Unidad de
Coagulacién y Trombosis y, el proyecto mas
importante, en el cual la sefiora Directora del Consejo
Universitario, Griselda Ugalde, M. Sc.,kles ha-dado
gran apoyo y que se orienta a restablecer la-presencia
universitaria en el Hospital San Juan de Dios. Durante
15 afios la Universidad de Costa Rica mantuvo un
edificio que, por problemas estructurales, la Caja
Costarricense del Seguro Social tuvo que demoler. En

ese edificio estaban Analisis Clinicos de la Facultad de
Microbiologia y el CIHATA. Después del desalojo el
CIHATA ha permanecido en un pequefio espacio,
dentro del hospital, para mantener la presencia
universitaria; asimismo, han logrado que el Hospital
accediera a dar un terreno, que la Gerencia Médica
apoye la gestién y en los tltimos meses se han reunido
con los arquitectos de la Caja Costarricense del Seguro
Social para planear la construccion, que significa
mucho para ambas instituciones, lo que facilitara la
proyeccion hacia la comunidad.

Durante veinte afios se ha evidenciado " la
importancia del Centro en la solucion de los problemas

- aludidos. El diagnéstico y manejo de-las enfermedades

de los pacientes son muy importantes. El proyecto
podra modificar sustancialmente el manejo del paciente
con infarto la miocardio, en cuanto a permanencia en el
hospital. En muchos casos se podrdn manejar los
pacientes bajo el sistema de Medicina Ambulatoria,
cuando se conozca su problema de salud, lo que
disminuird costos de mantenimiento, en relacion con
los pacientes hospitalizados. Es probable que, a corto
plazo, tan pronto se conozcan los resultados, muchos
hospitales se integraran.

En cuanto a Docencia, el Centro mantiene la
especialidad de hematologia y el Programa de Maestria
con énfasis en Hematologia. La politica es, ademas,
que cada dos afios el Centro asume a cuatro o cinco
estudiantes, becados por la Caja Costarricense del
Seguro Social, para no saturar el mercado de trabajo.
Se trabaja el nimero de estudiantes de especxahzacmn

‘con base en necesidades de la Caja.

La venta de servicios se da en la prestacmn de
analisis a laboratorios privados.  También tienen
convenios con la C.C. S. S,, para vender cierto tipo de
reactivos. Destaca que dicha actividad aporta un fondo
importante al presupuesto del CIHATA.

Finalmente sefiala que,probablemente, el CIHATA
requerird del apoyo del Consejo Universitario cuando
logren plasmar la construccion del edificio, que
pretende ser un nicleo de concentracion universitaria,
dentro del Hospital San Juan de Dios, que le sirva
también a otras unidades académicas universitarias.
Estan gestionando aportes con otras ' instituciones,
como la Junta de Proteccidén Social, para que el
desarrollo del proyecto sea mas solido y ‘lograr la
permanencia en el Hospital San Juan de Dios; lo
anterior es importante porque la presencia del
CIHATA en el hospital favorece los intereses de la C.
C. S. S. y de la Universidad de Costa Rica, aparte de
que es basico que el estudiante esté cerca del pac1ente
que padece la enfermedad en estudio.
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EL DR. GABRIEL MACAYA expresa que:lo
asalta una duda en cuanto a la construccion:dentro del
Hospital San Juan de Dios, porque de conformidad con
las nuevas politicas de gestién hospitalaria, que son
muy independientes de la C.C.S.S., ;como se amarrarfa
esa construccion de la Universidad de Costa Rxca
dentro de las nuevas politicas? En el pasado, .
Universidad invirti¢ bastante en el sistema hosp1ta1ar10
y construy6, con sus recursos, y ahora esos recursos
estan siendo utilizados, masivamente, por las
universidades  privadas.;Como  puede verse la
insercién, dentro de la Caja Costarricense del Seguro
Social, de estas consideraciones?

"EL DR. MARIO CHAVES. contesta que los
funcionarios del CIHATA han analizado la situacion,
maxime al analizar la importancia. adqumda por.los
estudiantes de las universidades privadas dentro de las
areas hospitalarias. Incluso, se les da prioridad hasta en
materia de estacionamiento. S

La intencion es que, tan pronto la  Caja
Costarricense del Seguro oficialice, documentalmente,
la construccién propuesta, la Oficina Juridica de la
Universidad de Costa Rica los atienda para discutir la
opcién mas factible para defender los derechos de la
Institucion, dentro del amblente hospltalarlo Cuando
se demoli¢ el edificio se perdlo la inversion hecha por
la- Universidad en el inmueble. No cree que cuando se
tom¢ la decision de demoler se haya,considerado la
situacién de la Universidad de Costa Rica, por lo que
se deberfa analizar, en forma real, la importancia de Ia
permanencia del Centro, para clarificar qué beneficios
tendria la Universidad de Costa Rica, en relacion con
las otras universidades. Hay exprofesores universitarios
que se han acercado al CIHATA para pedir
colaboracion para pedir pasantias para estudiantes de
otras universidades y se les ha recomendado qué el
estudiante oficialice su interés.. Ya vivieron la
experiencia con un ex profesor umversxtarxo que pidi6
ayuda personal y resultd ser un traba]o para una
universidad privada. No obstante esperan tener, para
diciembre proximo, definido el panorama de los costos
y del sustento legal. Necesariamente los convenios se
deben amarrar de tal forma, que constituyan una
verdadera proteccion para la Universidad de Costa
Rica. ,

GRISELDA UGALDE, M.Sc.felicita al Dr. Mario
Chaves. Manifiesta que el Dr. Chaves ha participado en
todas las reuniones realizadas en el Area de la Salud
para discutir los asuntos relacionados con admision,
propuestas de la Asamblea Colegiada Representativa y

- para tratar problemas relacionados con diferentes

unidades. del ‘4rea. Lo anterior es importante porque

“respuestas’

- Deportes, la cual sefiala que estard integrada por el

usualmente los Directores de los  Centros 'no se
involucran con los problemas académicos:de:las otras
unidades. Su actitud siempre ha sido muy positiva y /¢
siempre ha estado presente para hacer observaciones.

Afade que en lo referente a la hemoglobina y,
trastornos afines, en este momento se ha convertido enl
un problema prioritario en Costa Rica e inclusive en el ~
area materno- infantil se estan- observando :serios
problemas de anemias en las embarazadas que estd

repercutiendo en su calidad de vida.
Xk R

A las diez y cincuenta horas se retira el Dr. Mario | ‘
Chaves. - 3 P
ok o

ARTICULO 12

El Consejo Universitario a las 11 horas, recibe a € 2
Ia Licda. Ma. Antonieta Calvo Rodriguez, Profesora
de la Escuela de Enfermeria y una de las candidatas
propuestas para integrar - la Comision
Interinstitucional Mujer, Salud y Deporte, segiin
Decreto No0.25961; cuyo propésito es coordinar un
programa nacional que contribuya a ‘elevar la
calidad de vida de la mujer costarrlcense, medlante
la practica de habitos saludables.

El objetivo de la visita es que la Licda. Maria
Antonieta Calvo externe cual'seria la colaboracion
que brindaria en el caso de ser nombrada en la
referida comision.

Se produce un intercambio de preguntas y
entre ~ los.  Miembros - del Consejo
Universitario y la Licda. Maria Antonieta Calvo.
Finalmente la sefiora Directora le agradece sus
explicaciones.

A

Explica la sefiora Directora que por decreto, el
lunes 28 de abril de 1997 el Presidente-de la Republica
y el Ministro de Cultura, Juventud y Deportes, crearon
la Comisién Interinstitucional de Mujer, Salud y

Ministerio de Salud, la Caja Costarricense ‘del Seguro
Social, el Instituto Mixto de Ayuda Social, el Instituto
Nacional de Seguros, el Ministerio: de’ Educacion
Publica, la Universidad Nacional, la  Universidad
Estatal a Distancia, la Universidad de Costa Rica, el
Ministerio de Cultura, Juventud y Deportes, por medio
del Centro para el Desarrollo de la Mujer'y la Familia,
la Direccion General de Educacién Fisica 'y Deportes,
la Oficina Ministerial de la Mujer, ademas organismos
no gubernamentales afines a ‘los - programas ‘a
desarrollar. e
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Sefiala que por tal motivo, el Consgjo

Universitario deberd nombrar tres representantes. EL

Lic. Jorge Muifloz sugiri6 que se mantuviera la

colaboraciéon de la Dra. Xenia Sancho, quien ha"

trabajado con esa comision en el pasado. Por otra parte,
mediante nota suscrita por la Escuela de Educacion
Fisica y Deportes, proponen la designacion de la
Master Sandra Jiménez Mata, en representacion de esa
Escuela. La Vicerrectoria de Accién Social, sugiere a
las siguientes personas: Licda. Marfa Antonieta Calvo
Rodriguez, de la Escuela de Enfermeria, quien ha
trabajado desde hace cinco afios en las comisiones de
salud de la mujer. La Licda. Ligia Rodriguez Castillo,
la Licda. Indira Beaussett Stenton y Griselda Ugalde,

M.Sc.

Explica que invitaron a las anteriores personas al
Consejo a fin de conocerlas, antes de proceder a hacer
el nombramiento. Sin embargo, la tnica persona que
asistié fue la Licda. Maria Antonieta Calvo Rodriguez.
Por lo tanto, el objetivo de la visita de la Licda. Calvo
es para que externe cual seria la colaboracién que
brindaria en el caso de ser nombrada en la referida
Comisién.

* %k %

A las once horas ingresa la Licda. Maria Antonieta

Calvo Rodriguez.
L

GRISELDA UGALDE, M.Sc. explica que la
Licda. Maria Antonieta Calvo es profesora de la
Escuela de Enfermeria. Egresada de la Maestria en
Rehabilitacién y ha tenido experiencia en el campo de
las diferentes comisiones que han trabajado con salud
de la mujer.

Sefiala que es costumbre de este Consejo
Universitario, cuando se va a realizar un nombramiento
dentro de alguna comisioén insterinstitucional u otro
cargo, invitar a las candidatas al plenario, para tener un
_ contacto personal con ellas.

LA LICDA. MA. ANTONIETA CALVO explica
que durante seis afios ha sido la representante de la
Universidad de Costa Rica en la Comisién del Sector
Salud, en la Comision Mujer, Salud y Desarrollo,
desde 1990 hasta 1996, fecha en la cual hubo una
“modificacién en la estructura de la Comision, con el fin
_de sacar un consenso de todas las universidades. Indica
“que su trabajo ha consistido en la capacitacion de
personal, especificamente con las personas de
enfermeria que trabajan en clinicas y hospitales, en lo
referente a socializacién y violencia doméstica.

EL DR. LUIS ESTRADA indica que se creé la
Comision Insterinstitucional Mujer, Salud y Deporte y
en los considerandos se habla de la importancia de
promover esas actividades en las mujeres. Pregunta si
existe una comisién igual que diga Hombre, Salud y
Deporte o algo similar. ;Por qué no existe? ‘

LA LICDA. MA. ANTONIETA CALVO
responde que el propdsito es hacer mas visible el
espacio de la mujer en el deporte. Lo anterior se basa
especialmente en los ultimos datos de la Asociacion de
Salud de la Mujer, de que si bien es cierto, en todas las
sociedades la mujer est4 viviendo mas afios, la calidad
de vida que tiene es muy deficiente por estilos de vida
inadecuados. Dentro de éstos estd el sedentarismo, que
la hace mas susceptible a algunas enfermedades, por
ello es el interés de la Ley enhacerla mas visible y que
la gente le dé mds espacio para dedicarse al deporte.

GRISELDA UGALDE, M.Sc. explica que una de
las investigaciones que se presentaron en las jornadas
sobre el estudio de héabitos de  vida de la poblacion
estudiantil de primaria y su propensiéon a presentar
enfermedades  cardiovasculares, - hace  ‘una- gran
diferenciacién en que lo hombres tienen un mayor
desarrollo en su masa corporal, y mayor ajuste hacia la
prueba de esfuerzo, la cual se hace a través de carreras,
etcétera y una de las cosas que destacan tristemente es
el sedentarismo en la mujer y pocas opciones de
participacion en el deporte. En ese sentido, se hace la
diferencia entre los deportes que se practican, que es
un problema serio en las escuelas, lo cual hace que las
mujeres tengan un 65% mas de probabilidad de
padecer ~ enfermedades cardiovasculares que los
hombres.

También se da un enfoque hacia los habitos
alimenticios que se estan dando, en ese punto el
problema se encuentra en los hombres y en la mujer
por la falta de ejercicio. N

Seflala que todo eso destaca que somos el
resultado de esa poblacion con alto riesgo de
enfermedades cardiovasculares y por lo tanto, se vera
si existe verdaderamente un programa para hombres y
mujeres que los orienten a factores protectores de la
salud.

Explica que la comisién interinstitucional obedece
a un movimiento que en este momento se ha dado en
favor de la mujer. Muchos creen que debe ser en favor
del género, equitativo, porque son necesidades
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humanas en ese sentido, pero lo cierto es que va-en
razén de oportunidades que se ofrecen.

EL DR. LUIS ESTRADA . indica que la Sala
Cuarta se pronuncio en el sentido de que mencionar
s6lo al hombre o a la mujer es discriminatorio y que en
toda ley donde se diga “hombre. o. mujer’; debe
entenderse persona humana. Evidentemente, ni el
Presidente ni el Ministro de Cultura estan al tanto de
€s0, porque.esa comision debe leerse que es promover
a la persona humana costarricense, no a la mujer.

LA LICDA. ANTONIETA CALVO sefiala qhe
_ sugerencia para la Ley podria ser las cuotas equitativas.

Tratar de darle oportunidades semejantes a hombres y
mujeres, sin embargo los comités de deportes,
fundamentalmente, estan formados por hombres.y asi
también lo que se ofrece siempre es para hombres. En
ese sentido, también se enteré que existe un proyecto a
nivel de primera—para estimular los juegos
tradicionales, pero resulta que también estos juegos son
sedentarios, sin . embargo, estan estimulando. a los
profesores de Educacion Fisica para que pongan a las
nifias a jugar cromos, yaxes, 0.sea ocupar ese tiempo
en actividades sedentarias y los hombres a realizar los
deportes tradicionales. Esta bien los cromos y yaxes
desarrollan destrezas, pero entonces las oportunidades
deben ser igual para los dos, que en determinado
momento jueguen los hombres y mujeres y que
posteriormente hagan deporte, lo cual estimula el
musculo.

Por lo tanto, la Ley podria encaminarse por ese
lado, tomando en cuenta lo que sefiala el Dr. Luis
Estrada, en el sentido de que sea igualdad de
oportunidad, pero que realmente se le dé participacion
a la mujer para un mejor desarrollo de vida.

WALTER CANESSA, M.Sc. sefiala que . esos
aspecto. son parte de la participacién en la vida
cotidiana y es parte de los derechos que se van
implementando. Pregunta si existen proyectos que
especificamente se propondrian en esa comision, en
caso de ser una de las personas que llegue propuesta
por la Universidad de Costa Rica.

EL LICDA. ANTONIETA CALVO explica que
un proyecto inicial es la oferta de oportunidad de hacer
deporte, tomando en cuenta los grupos de edad, lo cual
debe diferenciarse para una mejor calidad de vida.
También compartir en igualdad de oportunidad, los
recursos, especialmente, infraestructura de las
comunidades tanto para hombres como mujeres,
porque ellas no. disfrutan de un deporte al aire libre, ya

que los espacios en esas condiciones son para los
hombres, como por ejemplo las canchas abiertas.

JORGE FONSECA, M.Sc. sefiala que no.esta de
acuerdo con lo expresado por la Licda. Calvo, porque
no es que las canchas son para los hombres, sino que
las mujeres no utilizan las canchas para jugar fiitbol. -
No existe nada que le prohiba a un grupo de mujeres ‘
pedirlas, sin embargo, los hombres las solicitan para
practicar ese deporte, pero no existe un “no” que les
impida hacerlo a las mujeres. Considera que lo que se
debe hacer, es pedir acciones hacia canchas abiertas.

LA LICDA. MA. ANTONIETA CALVO
considera que se deben realizar habilidades hacia los
diferentes deportes, tanto para hombres como para
mujeres.

EL LIC. MITRY BREEDY recuerda un
comentario del Dr. Mario Chaves respecto a que en
Costa Rica la gente infarta diez afios antes del
promedio de infarto por edad. También se le acredita al
hombre, se oye muy poco que una mujer infarte, lo
anterior quiere decir que el hombre vive muy tenso y
se desgasta mas.

LA LICDA. MA. ANTONIETA CALVO explica
que la mujer que no ha entrado a la menopausia, tiene
la proteccién de los estrogenos para que no le dé el
infarto. Posterior a ella, la incidencia de infarto es muy
similar en hombres y mujeres.

. GRISELDA UGALDE, M Sc. agradece a la Licda.
Maria Antonieta Vargas sus explicaciones.

A las once horas y veinte minutos se retira la
Licda. Maria Antonieta Vargas.

#*#% A |as once horas con quince minutos se levanta
la sesion. ***
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encuentran en los archivos del CIST, donde pueden ser
consultados.
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