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Acta de la sesion N.° 4746, ordinaria,
celebrada por el Consejo Universitario el dia
miércoles veinticinco de setiembre de dos
mil dos.

Asisten los siguientes miembros: Dr.
Claudio Soto Vargas, Director, Area de
Ciencias Basicas; Dr. Gabriel Macaya
Trejos, Rector; Dra. Olimpia Lopez
Avendafio, Area de Ciencias Sociales; Dr.
Manuel Zeledén Grau, Area de Ingenieria;
M.Sc. Jollyanna Malavasi Gil, Area de la
Salud; Dr. Victor M. Sanchez Corrales, Area
de Artes y Letras; M.Sc. Margarita Meseguer
Quesada, Area de Sedes Regionales, Lic.
Marlon Morales Chaves, Sector
Administrativo; Bach. José Martin Conejo
Cantillo, Srta. Liana Penabad Camacho,
Sector Estudiantil, y magister Oscar Mena
Redondo, Representante de la Federacion
de Colegios Profesionales.

La sesién se inicia a las ocho y
treinta y siete minutos, con la presencia de
los siguientes miembros: Dr. Victor Sanchez,
M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc. Olimpia
Lopez, Bach. José Martin Conejo, Srta.
Liana Penabad, magister Oscar Mena, Lic.
Marlon Morales, Dr. Manuel Zeledén, M.Sc.
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr.
Claudio Soto.

ARTICULO 1

Homenaje poéstumo a la Licda. Maria
Molina de Lines, Profesora Emérita de la
Universidad de Costa Rica.

EL DR. VICTOR SANCHEZ propone al
plenario que rindan un homenaje péstumo a
la licenciada Maria Molina de Lines.

EL DR. GABRIEL MACAYA hace una
pequena sinopsis de la Profesora Maria
Molina de Lines.

La licenciada Maria Molina de Lines fue
una de las primeras estudiantes de Ia
Universidad, se gradué como licenciada en
Filosofia y Letras en febrero de 1945. Fue

una profesora que estuvo ligada a la
Universidad durante toda su vida. Fue una
de las fundadoras de lo que inicialmente fue
el Departamento de Historia y Geografia,
luego, Escuela de Historia y Geografia, y
posteriormente Escuela de Historia de la
Universidad de Costa Rica.

Durante un afio fue Profesora Visitante
en la Universidad de Kansas, durante un
periodo en el que hubo un intercambio muy
fuerte de profesores con Kansas, que se
reanudd recientemente, pero en aquella
época, de 1962 a 1963, fue un factor de
desarrollo muy importante de la Universidad.
Formé parte de la sefiera comision de
investigacion historica de la campafa de
1956-1957, la cual se credé en 1952 para
preparar los documentos de la llamada
Campafa del Transito. Estos documentos
se presentaron en 1956 para el Centenario
de la Campana.

Durante algunos afos, dona Maria fue
delegada de la Universidad en la Comision
Conmemoraciones Historicas, la cual ya
desaparecio. Ademas, tuvo un puesto de
Consejera Cultural en la Embajada de Costa
Rica en Espafia, de 1975 a 1977.

Fue subdirectora del Departamento de
Historia y Geografia, y coordinadora interina
del Proyecto Historia de Costa Rica, el cual
fue creado y desarrollado, en gran parte, por
don Carlos Monge Alfaro. Este proyecto se
convierte posteriormente en el Centro de
Investigaciones Histdricas, y luego en el
Centro de Investigaciones de Historia de
América Central, del cual fue directora, asi
como del Departamento de Historia de la
Universidad de Costa Rica.

DoAa Maria fue una formadora y hay
una generacion en la cual influyd mucho
sobre los jovenes historiadores, y entre ellos
esta el Dr. Victor Hugo Acufa, que ahora
son los investigadores de mayor trayectoria y
prestigio en Historia en la Universidad de
Costa Rica. A la profesora Molina se le
reconoce sobre todo por esa funcion
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inspiradora y formadora de investigadores y
profesores.

El Consejo Universitario en pleno se
traslada al vestibulo del edificio B vy,
mediante guardia de honor, rinde
homenaje péstumo a la Licda. Maria
Molina de Lines, Profesora Emérita de la
Universidad de Costa Rica.

****A las nueve horas y cuatro minutos
ingresan en la sala de sesiones los sefiores
Dr. Victor Sanchez, M.Sc. Margarita
Meseguer, M.Sc. Olimpia Lépez, Bach. José
Martin Conejo, Srta. Liana Penabad,
magister Oscar Mena, Lic. Marlon Morales,

Dr. Manuel Zeledén, M.Sc. Jollyanna
Malavasi y Dr. Claudio Soto.****

ARTICULO 2
El sefor Director  del Consejo

Universitario, Dr. Claudio Soto, somete a
conocimiento del plenario, para su
aprobacion, el acta de la sesiéon N.° 4741.

Se producen algunos comentarios
sobre correcciones de forma y de fondo que
los sefiores miembros del Consejo
Universitario aportan para su incorporacion
en el documento final.

EL BACH. MARTIN CONEJO sefiala
una correccion de fondo. En las paginas 18,
19 y 20 de actas, respecto a una respuesta
que ¢él hace sobre un comentario del
magister Oscar Mena, acerca de que los
estudiantes de laboratorio estén
incorporados a los Colegios Cientificos.
Agrega que la discusion que sostuvieron él y
el seflor Mena no fue sobre que se
trasladaran a los Colegios Cientificos, sino
que tomaran un modelo similar a los de los
Colegios Cientificos, y en esta acta, tanto las
manifestaciones de don Oscar como las
suyas dicen que se traslade a los Colegios
Cientificos. Solicita que se corrija para que
haya coherencia tanto en las

manifestaciones de don Oscar como en las
suyas.

Nunca se dijo que se transfirieran a los
Colegios Cientificos, lo que propusieron fue
que usaran un sistema similar de
cooperacion interuniversitaria como el que
tienen esos Colegios.

EL DR. CLAUDIO SOTO opina que se
tendra que revisar la grabacién. Para ir
adelantando, solicita a aquellos miembros
que tengan modificaciones de forma, las
comuniquen a la sefora Floria Duran, y se
deja la aprobacion del acta para la sesion del
martes 1 de octubre de 2002.

EL MAGISTER OSCAR MENA solicita
que se hagan algunas correcciones de fondo
y de forma.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion que el acta N.° 4741 quede
pendiente para la siguiente sesién, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc.
Olimpia Lopez, Bach. José Martin Conejo,
Srta. Liana Penabad, magister Oscar Mena,
Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel Zeleddn,
M.Sc. Jollyanna Malavasi y Dr. Claudio Soto.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc.
Olimpia Lopez, Bach. José Martin Conejo,
Srta. Liana Penabad, magister Oscar Mena,
Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel Zeleddn,
M.Sc. Jollyanna Malavasi y Dr. Claudio Soto.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.
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El Consejo Universitario ACUERDA
dejar pendiente de aprobacion para el
préoximo martes, el acta de la sesiéon N.°
4741.

ARTICULO 3

Informes de Direccién

a) CONARE

Posibilidades de estudio en Ila
educacion superior estatal de Costa Rica
en 2002, remitido por el Consejo Nacional
de Rectores.

Informa que el Consejo Nacional de
Rectores ha remitido, a cada uno de los
miembros de este Consejo, una copia del
documento “Posibilidades de estudio en la
educacion superior estatal de Costa Rica en
2002". Este brinda diferentes cuadros
estadisticos que sirven de insumo para las
actividades de este Organo Colegiado.

EL DR. VICTOR SANCHEZ comenta
que le llamoé la atencién que estuviera por
fuera la UNED.

b) Informe de convenios firmados

En oficio R-CU-210-2002, la Rectoria
adjunta el “Informe de Convenios
Firmados”, correspondiente al segundo
cuatrimestre de 2002. Esta informacién
es complementaria a los documentos
remitidos mediante oficio R-CU-086-2002
del 23 de mayo del afio en curso,
denominados: “Informe de Convenios

Firmados 2001” e “Informes de
Convenios Firmados-Segundo
Cuatrimestre 2002”.

Comunica que la Rectoria, en
cumplimiento de un acuerdo del Consejo
Universitario, ha remitido el “Informe de
Convenios Firmados 2001” e “Informes de
Convenio Firmados-Segundo Cuatrimestre

2002”. Este es un listado con las fechas de
vigencias, y estd a la disposicion de los
sefiores miembros del Consejo Universitario.

c) Proyectos de ley

En oficio JD-811-02 suscrito por el
sefor Eladio Carranza Picado,
Representante de las Organizaciones
Laborales de la Educacion Superior,
quien remite las mociones presentadas
por varios diputados de la Asamblea
Legislativa, en torno al proyecto de ley
denominado “Proyecto de Reforma del
Sistema de Pensiones y Jubilaciones del
Magisterio Nacional”. Expediente 14.611.

Acusa recibo del documento enviado
por el sefor Eladio Carranza Picado, el cual
contiene las mociones presentadas por
varios diputados de la Asamblea Legislativa,
en torno al proyecto de ley “Reformas del
Sistemas de Pensiones y Jubilaciones del
Magisterio Nacional. Expediente 14.611.

Este proyecto se ha discutido en este
plenario en varias ocasiones y del cual
tienen un informe completo de la Comisién
institucional de pensiones. La direccion de
este Consejo ha remitido una copia de las
mociones al sefior Manuel Calvo,
Coordinador de la Comisién Institucional de
Pensiones, para que las tengan presentes.
Algunas de estas son muy interesantes; hay
una que se refiere al articulo 71, que es
justamente el de la contribucion solidaria, en
la cual hay tres diputados que proponen la
mocion de que las personas que hicieron
toda su carrera y su cotizacion como
docentes no estén obligadas a contribuir a
ese fondo. Este es uno de los puntos
culminantes o importantes del Informe que la
Comision de pensiones de la Universidad de
Costa Rica habia remitido a este Consejo, y
en el cual indicaban que esa Comision esta
luchando por ese punto. No se sabe qué
suerte va a correr la mocién, en el actual
periodo de crisis fiscal, pero la mocion va a
ser presentada en referencia a esa ley.

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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LA MAGISTRA MARGARITA
MESEGUER pregunta quiénes son los
diputados

EL DR. CLAUDIO SOTO responde que
son los sefiores Daisy Quesada, Rocio Ulloa
y Luis Paulino Rodriguez, los cuales son
profesores. Ademas, hay otras mociones al
respecto.

ARTIiCULO 4

El Consejo Universitario, atendiendo la
recomendacion de la Comisién de Politica
Académica y de conformidad con lo que
establece el articulo 34 del Reglamento
de gastos de viaje y transporte para
funcionarios publicos, y el Reglamento
para la asignacion de recursos a los
funcionarios que participen en eventos
internacionales, conoce las siguientes
solicitudes de apoyo financiero: Sol
Argliello  Scriba, Carlos Carranza
Villalobos, Oscar Mena Redondo,
Francisco Enriquez Solano y Viviana
Gonzalez Murillo.

EL DR. VICTOR SANCHEZ da lectura
a las solicitudes de viaticos.

EL DR. CLAUDIO SOTO pregunta si
no hay problema con el caso de la sefiora
Gonzalez Murillo, quien es profesora ad-
hondérem.

EL DR. VICTOR SANCHEZ responde
que no hay ningun inconveniente, ya han
aprobado viaticos para un profesor de la
Facultad de Agronomia. El reglamento dice
que el Profesor ad-honérem tiene los
mismos derechos, solamente que se le paga
lo equivalente a una hora-catedratico; es
decir, es un salario simbalico.

EL DR. MANUEL ZELEDON manifiesta
que le llama la atencioén la solicitud del sefor
Francisco Enriquez Solano, quien siendo
profesor de la Universidad tiene derecho a

$500 y, sin embargo, él aporta $500 y
solicita a la Institucion $329. Pregunta si
esto fue un error a la hora de transcribirlo.

EL DR. VICTOR SANCHEZ le
responde que la Universidad recomienda
$329,30. El Decano de la Facultad
recomienda $500 y el Vicerrector de
Docencia recomienda $329,30.

EL DR. MANUEL ZELEDON pregunta
que si sera posible que en esa instancia se
hayan invertido los montos.

EL DR. VICTOR SANCHEZ agrega
que el Rector también recomend6 esa suma.
Hubo una peticion mayor, pero Ia
administracion le pago el pasaje.

EL DR. CLAUDIO SOTO sugiere que
ya que el sefior Francisco Enriquez viaja
hasta el 4 de noviembre préximo, se aprueba
asi. Si hubiera un error, se cuenta con
suficiente tiempo para que el sefior Enriquez
presente la correccion al respecto.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion secreta el levantamiento del
requisito del sefior Carlos Carranza
Villalobos, pues, de conformidad con el
articulo 10, se debe levantar el requisito
estipulado en el inciso a), del articulo 9,
ambos del Reglamento para la asignacion de
recursos a los funcionarios que participen en
eventos internacionales, ya que su
nombramiento es de Y2 de tiempo en
propiedad.

VOTAN A FAVOR: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

LA SRTA. LIANA PENABAD comenta
que el sefor Francisco Enriquez es el lector
de su tesis de grado; por lo tanto, pregunta
cuan fuerte es este vinculo como para que
ella se inhiba de votar.

EL DR. VICTOR SANCHEZ opina que
el vinculo de la sefiorita Liana Penabad con
el sefor Francisco Enriquez es

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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eminentemente académico. Esto no crea
dependencias de ningun tipo; de lo contrario,
no estarian en la academia.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion ratificar la totalidad de las
solicitudes presentadas, excepto la solicitud
del magister Oscar Mena Redondo, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor Sanchez,
magistra Margarita Meseguer, Dra. Olimpia
Lopez, Srta. Liana Penabad, Bach. Martin
Conejo, Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel
Zeleddn, magistra Jollyanna Malavasi, y Dr.
Claudio Soto.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion ratificar la solicitud presentada por
el magister Oscar Mena Redondo, y se

obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor Sanchez,
magistra Margarita Meseguer, Dra. Olimpia

Lopez, Srta. Liana Penabad, Bach. Martin
Conejo, Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel
Zeledon, magistra Jollyanna Malavasi y Dr.
Claudio Soto.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Se abstiene de votar el magister Oscar
Mena.

El Consejo Universitario, atendiendo
la recomendacion de la Comision de
Politica Académica y de conformidad con
lo que establece el articulo 34 del
Reglamento de gastos de viaje y
transporte para funcionarios publicos, y
el Reglamento para la asignaciéon de
recursos a los funcionarios que
participen en eventos internacionales,
ACUERDA RATIFICAR las siguientes
solicitudes de apoyo financiero.

Nombre del Nombre del Aporte del
funcionario puesto o Ciudad y Fecha Actividad en la que presupuesto Otros
(a) y Unidad categoria en pais de participara ordinario de la aportes
Académica o Régimen destino Universidad
administrativa Académico
Argiiello Scriba, Asociada Caceres, 1 al 20 de | Pasantia académica $884,05 $3.300
Sol Espaia octubre |en la Universidad de Pasaje Viaticos
Extremadura Universidad
Escuela de de
Filologia, Convenio Universidad Extremadura
Linguistica 'y de Costa Rica y
Literatura Universidad de
Extremadura
Carranza Asociado (1) Lisboa, 02 al 15 de | VI Congreso $500 $950
Villalobos, Carlos Portugal octubre | Internacional del Viaticos Pasajes
CLAD(2), sobre Ila Aporte
Sede Regional de Reforma del Estado y personal
Atlantico de la Administracion
Publica
Ademas visitara las
Universidades de
Valencia, Barcelona y
Alcala de Henares
para negociar
proyectos de
investigacion

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario




7 Sesion N.°4746,, ordinaria

25 de setiembre de 2002

conjunta
Mena Redondo, Miembro Acapulco, |09 al 15 de | XXVI Congreso $500 $500
Oscar Consejo Guerrero, octubre | Nacional de Viaticos e Complement
Universitario México Administracion y al inscripcion o de viaticos
Xil Encuentro Aporte
Latinoamericano de personal
Administracion
Permitira la
adquisicion de
conocimientos en una
tematica relacionada
con su actual
participacion en el
Consejo Universitario
Enriquez Solano, Catedratico Aguas 04 al 08 de | XXXVI Reuniéon del $329,30 $500
Francisco Calientes, | noviembre | Consejo Directivo del Pasaje y Viaticos
México Instituto gastos de Aporte
Escuela de Panamericano de salida personal
Historia Geografia e Historia
Participara como Jefe
Alterno de la
delegacion de Costa
Rica
Gonzalez Murillo, Profesora Santiago, |19 al 23 de | Congreso Mundial de $500 $845
Viviana Ad-honorem Chile noviembre | Infectologia Viaticos Pasaje
Pediatrica Aporte
Escuela de personal
Medicina Presentara el

proyecto de
investigacion Patréon
de resistencia
antimicrobiana en los
coprocultivos (+) Por
Shigella SP. en ninos
costarricenses
(Hospital Nacional de
Nifios-Escuela de
Medicina) 1997-2002,
para el TX oportuno y
efectivo ante la
diarrea disenteriforme
y para la formacién
de médicos en el
campo docente

ACUERDO FIRME

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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ARTICULO 5

La Comision de Asuntos Juridicos
presenta el dictamen CAJ-DIC-02-33
sobre el recurso de apelacidén interpuesto
por la profesora Macarena Barahona
Riera contra lo resuelto por la Comision
de Régimen Académico, en sesion N.°
1687- 02 del 30 de abril de 2002.

EL DR. MANUEL ZELEDON expone el
dictamen que a la letra dice:

“ANTECEDENTES

- El 27 de agosto de 2001, la Profesora Macarena
Barahona Riera presentdé a la Comision de
Régimen Académico el video documental
“Mujeres del 48. La vida se detuvo...” para
solicitar ascenso en régimen académico.

- La Comisién de Régimen Académico califica el
documental “Mujeres del 48. La vida se
detuvo...” con 1 punto, en la sesién 1672-5-
2002 del 19 de febrero de 2002.

- Al no estar de acuerdo con la resolucion tomada
por la Comision de Régimen Académico, la
Profesora Barahona presenté un recurso de
adicion y aclaracion, el cual fue analizado por la
Comision de Régimen Académico en la sesion
N.° 1680 del 2 de abril de 2002, en la que se
acordé suspender este estudio para que
presente una nota de la Vicerrectoria de
Investigacion en la cual conste que el video en
mencion es un subproducto de un proyecto de
investigacion y que ella es autora del trabajo.

- En atencion a la peticion anterior, la
Vicerrectora de Investigacion emite una
constancia de que la Profesora Macarena
Barahona, de I|a Escuela de Estudios
Generales, realizé el proyecto “Recuperacion
del Patrimonio Histérico y Cultural: Hombres y
Mujeres en la Guerra de 1948”, dentro del
marco del programa N.° 211-97-904, inscrito en
esa Vicerrectoria.

- Posteriormente, la Comision de Régimen
Académico, en la sesion N.° 1687-3-2002 del 30
de abril de 2002, analiza de nuevo el video
documental y lo califica con 3 puntos, por lo que
se anula la calificacion dada en la sesion 1672-
5-2002. De los 3 puntos, se adjudica la mitad a
la profesora Barahona y la otra mitad a la M.Sc.
Ana X. Alarcén Zamora.

- En nota del 16 de mayo de 2002, la Profesora
Barahona presenta un recurso de apelacion en
el que solicita a la Comisién de Régimen
Académico que reconsidere la calificacién dada
y que una comision de expertos analice esta
obra.

- De acuerdo con lo solicitado, la Comision de
Régimen Académico, en sesion N.° 1692-02 del
21 de mayo de 2002, analiza el recurso de
apelacién y resuelve mantener los 3 puntos
asignados y elevarlo al Consejo Universitario.

- La Comision de Régimen Académico remite
este recurso al Consejo Universitario mediante
oficio CEA-RA-379-02 del 29 de mayo de 2002.

- La Direccion del Consejo Universitario traslada
a la Comisiéon de Asuntos Juridicos el recurso
de apelaciéon (pase CU-P-02-05-057 del 31 de
mayo de 2002).

- El 11 de junio de 2002, la M.Sc. Ana Xochitl
Alarcén envia una nota apoyando la gestion de
la Profesora Barahona y solicita también que
esta obra sea analizada por una comisién de
especialistas en el area de produccion
audiovisual.

- La Comision de Asuntos Juridicos solicitd a la
Decana de la Facultad de Ciencias Sociales la
integraciéon de una comision de especialistas
para que analice los atestados presentados por
la Profesora Barahona Riera (oficio CAJ-CU-02-
102 del 22 de julio de 2002).

- La Comisién de Especialistas remite su criterio
en torno a este asunto en oficio DFCS-635-2002
del 13 de agosto de 2002.

ANALISIS

La profesora Macarena Barahona presentd para
ascenso en régimen acadéemico el video documental
“Mujeres del 48. La vida se detuvo...”, al que la
Comisién de Régimen Académico en sesion N.° 1687-
02 del 30 de abril de 2002, le otorgé 3 puntos,

tomando en consideracion lo siguiente:

“Con base en los nuevos argumentos y
documentacion presentada, se acuerda
calificar con 3 puntos la obra profesional
“Mujeres del 48. La vida se detuvo...”
Por su grado de participacion, le
corresponde 1,5 puntos. Se le asigna 1
punto en esta oportunidad y la fraccion
de 0,50 se guarda para una proxima
calificacion, en la que unida a otra
fraccibn sume numero entero, de
acuerdo con el articulo 47, inciso d) del

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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Reglamento de Régimen Académico y
Servicio Docente”.

Al no estar de acuerdo con el puntaje otorgado por la
Comision de Régimen Académico al video
documental, la profesora Barahona presenta un
recurso de apelacién el 16 de mayo de 2002, y como
uno de los argumentos mas relevantes manifiesta

“El documental es la labor de
investigacién, de rescate de testimonios,
sitios histodricos, registros de radio de
gran valor documental, periédicos,
entrevistas, bibliografias, fotografias,
peliculas, presentados de una manera
creativa, original, con rigor académico,
historico, por todo el territorio nacional y
desde las voces de las mujeres. Es
original la investigacion, la propuesta
visual, el guion, la musica. Conté con el
apoyo del Canal 15, y del Fondo de
Igualdad de Género de la Embajada de
Canada para la producciéon. Por estas
razones, creo que se merecié el Primer
lugar al Mejor Documental de video en la
pasada X Muestra Nacional de Cine y
Video Costarricense. Este Premio fue
otorgado por un Jurado Internacional de
gran Prestigio.

Asimismo, se le ha reconocido el
pasado 30 de abril con el Premio
Nacional de Periodismo, Angela Acufia,
en el area de television.

En este sentido, solicito
respetuosamente que una comision de
expertos y docentes en el area de
televisién evalle nuestro trabajo.

Profesionales de la Universidad de
Costa Rica como la M.Sc. Sonia de la
Cruz, el Lic. Gabrio Zapell, el
Licenciado Adolfo Veiga o la M.Sc.Silvia
Carbonelli serian personas idéneas para
un criterio mas acorde como este
trabajo en cuestion (sic).

Por estas razones solicito se
reconsidere la evaluacion y se analice el
documental “Las mujeres del 48”.

La Comision de Régimen Académico analizé
este recurso en sesion N.° 1692-02, del 21 de
mayo de 2002, y acordd mantener los 3 puntos
que se le habian asignado a este trabajo,
puesto que para obras similares, generalmente
se asignan 2 puntos. Sin embargo, en este
caso, se le dio un punto adicional por el premio
nacional que recibi6. El puntaje, tal y como lo
establece el articulo 47, inciso d) del
Reglamento de Régimen Académico, se

distribuye por partes iguales entre la coautora
Ana Xachitl Alarcén y la profesora Barahona.

Asimismo, en esta sesién se acuerda elevar el
recurso de apelacion al Consejo Universitario.

Con el propdsito de contar con mayores
elementos para pronunciarse, el Coordinador
de la Comision de Asuntos Juridicos integro
una comisiéon de especialistas conformada por
la M.Sc. Mercedes Mufioz G., Decana de la
Facultad de Ciencias Sociales, como
coordinadora, la M.Sc. Ana Maria Botey
Sobrado, de la Escuela de Historia, el Dr.
Manuel Araya Incera, de la Escuela de Historia,
y el Lic. Gerardo Vargas Alcazar, del Sistema
de Estudios de Posgrado, asi como la sefiora
Sonia Mayela Rodriguez Ortega, del Programa
de Produccién de Materiales Audiovisuales de
la UNED, en calidad de asesora, pero sin voto
en las decisiones, ya que cuenta con una gran
experiencia en la produccion de videos
documentales.

La Comision de Especialistas, en oficio DFCS-
635-2002, del 13 de agosto de 2002 presenta el
siguiente dictamen:

“En respuesta a la solicitud contenida en el
oficio CAJ-CU-02-102, suscrito por usted y
en relacién con el recurso de apelacion
planteado por la profesora Macarena
Barahona  Riera, la Comisién de
Especialistas integrada por la M.Sc. Ana
Ma. Botey Sobrado, el Dr. Manuel Araya
Incera, el Lic. Gerardo Vargas Alcazar y en
calidad de asesora, la sefiora Sonia Mayela
Rodriguez Ortega, quien no tiene voto en
las decisiones; Iluego de analizar los
atestados recibidos y en especial el video-
documental titulado: “Mujeres del 48. La
vida se detuvo” y considerando que:

1 En el video las mujeres no son las
protagonistas de la narracion.

2. Los relatos de las mujeres solo
aparecen entrelazados con Ila
narracion de los hechos politicos
del 48 ya conocidos.

ACORDO:

Recomendar que se mantenga la
calificacion de 3 puntos al video
“Mujeres del 48. La vida se
detuvo...”.

La Comisién de Asuntos Juridicos considera que en
este caso se atendieron debidamente las solicitudes
de la interesada y que la Comision de Especialistas
integrada valor6 aspectos de contenido histérico y

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



Sesion N.°4746,, ordinaria

25 de setiembre de 2002 10

aspectos técnicos en la realizacion del video en
cuestion.

CONSIDERANDO QUE

1) La Comision de Régimen Académico, en
sesion N.° 1687-02 del 30 de abril de 2002, le
otorgé 3 puntos al video documental “Mujeres
del 48. La vida se detuvo...” presentado por la
profesora Macarena Barahona para solicitar
ascenso en régimen académico.

2) La profesora Barahona no estuvo de acuerdo
con la calificacion otorgada por la Comision de
Régimen Académico, por lo cual presenté un
recurso de apelacion, ya que, de acuerdo con
su criterio, la investigacion es original, asi como
la propuesta visual, el guion y la musica.
Ademas de que obtuvo el Primer lugar al Mejor
Documental de Videos, en la pasada X Muestra
Nacional de Cine y Videos Costarricense y el
Premio Nacional de Periodismo, “Angela
Acufia”, en el area de television.

3) La Comision de Régimen Académico analizé
este recurso en sesion N.° 1692-02 del 21 de
mayo de 2002 vy resolvi6 mantener la
calificacion de 3 puntos puesto que para obras
similares generalmente se asignan 2 puntos.
Sin embargo, en este caso, se le dio un punto
adicional, en razon del premio nacional que
recibio.

4) El Coordinador de la Comisién de Asuntos
Juridicos integré una comision de especialistas,
conformada por la M.Sc. Mercedes Mufioz G.,
Decana de la Facultad de Ciencias Sociales,
coordinadora, la M.Sc. Ana Maria Botey
Sobrado, de la Escuela de Historia, el Dr.
Manuel Araya Incera, de la Escuela de Historia,
y el Lic. Gerardo Vargas Alcazar, del Sistema
de Estudios de Posgrado, asi como la sefora
Sonia Mayela Rodriguez Ortega, del Programa
de Produccion de Materiales Audiovisuales de
la UNED, en calidad de asesora, pero sin voto
en las decisiones, por su gran experiencia en la
produccién de videos documentales.

5) La Comision de Especialistas manifiesta que en
el video las mujeres no son las protagonistas de
la narracion y ademas los relatos de las mujeres
solo aparecen entrelazados con la narracion de
los hechos politicos del 48, ya conocidos. Por lo
tanto, recomienda que se mantenga la
calificacion de 3 puntos al video “Mujeres del
48. La vida se detuvo...” (oficio DFCS-635-2002
del 13 de agosto de 2002).

6) La Comisién de Asuntos Juridicos, luego de
analizar los atestados presentados por la
profesora Barahona, comparte el criterio
exteriorizado por la Comisién de Régimen

Académico y por la Comisién de Especialistas,
en el sentido de calificar con 3 puntos el video
mencionado.

ACUERDA:

Rechazar el Recurso de apelacién interpuesto por la
profesora Macarena Barahona Riera contra la
resolucion tomada por la Comision de Régimen
Académico en la sesion N.° 1687-02 del 30 de abril de

2002.”

EL DR. MANUEL ZELEDON hace una
pequefa indicacion acerca del acuerdo. En
la comision se analizd si era necesario
indicar que se avalaba el acuerdo de la
comisiéon, pero se aclar6 que no era
necesario ser tan explicito, ya que, se
sobreentendia, era suficiente con indicar que
se rechaza el recurso de apelacion.

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ opina que
este dictamen le genera muchas angustias
existenciales, porque siente que hay una
contradiccién grande, o por lo menos ella asi
lo percibe. Por una parte, este fue un video
premiado a escala nacional, y reconocido
por su calidad en un acto organizado por el
Consejo Universitario. Sin embargo, a la
hora de asignarle el puntaje, no es
reconocido como tan valioso. Esto le
genera una duda, y se pregunta si las
personas que dieron este premio utilizaron
criterios estrictos para asignar un premio a
escala nacional.

Con el fin de aclarar, ella buscé en el
expediente otros argumentos, ademas de los
dos que emitié la Comision de Especialistas,
que dicen: 1) “En el video las mujeres no
son las protagonistas de la narracion.”
Considera que eso no invalidaria que un
video sea de altisima calidad. En el punto
2) “Los relatos de las mujeres solo aparecen
entrelazados con la narracion de los hechos
politicos del 48 ya conocidos.” Opina que
tampoco invalidaria el que con algo ya
conocido pudiera generarse un trabajo de
mucha calidad.

Por esta razon, ella quisiera conocer la
recomendaciéon concreta de la Comision de
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Especialistas, pero no la ubico en el
expediente.

Sefiala que hay otro argumento de la
Comision de Régimen Académico, que dice:
“..puesto que para obras similares,
generalmente se asignan 2 puntos.” Sobre
esto opina que no es un argumento valido,
porque varios videos se han premiado —a
escala nacional-con mucha distincién. Le
gustaria conocer  como fue que
argumentaron los miembros de la Comisién
Especial, a los cuales les tiene gran respeto,
pero le gustaria ampliar para saber qué era
lo que ellos estaban pensando.

EL DR. CLAUDIO SOTO comenta que
en la Comisién de Régimen Académico, este
caso fue visto antes del premio, y se le
asignaron 2 puntos. Por el tipo de obra, esta
dentro del margen de lo que han hecho
histéricamente en la Comisiéon de Régimen.
Normalmente, cuando viene la premiacion es
cuando se revisa la puntuacion y se le
concede el punto adicional, reconociendo la
premiacion que es a escala nacional.
Cuando la premiacion es internacional, hay
consideraciones adicionales para estimar
mas puntos, pero dentro del margen de la
premiacion nacional, en donde son muchos
los premios en muchos campos, la Comision
ha sido consecuente en el punto adicional,
que se hizo luego de conocerse esa
premiacion.

EL DR. MANUEL ZELEDON, después
de verificar la informacién contenida en el
expediente, comenta que lo que se
transcribe en el dictamen es todo el
dictamen de la Comision, no se le quitd ni
una letra ni una frase. Fue un dictamen muy
corto, pero muy explicito en el acuerdo, en el
cual dice “recomendar que se mantenga la
calificacion de 3 puntos al video.”

Se puede discrepar, sin ningun
problema, pero para que lo tomen en
consideracion, procede a leer el criterio que
estd en el articulo 47, inciso d), sobre
Publicaciones, obras profesionales, artisticas
y didacticas, que dice: "Dos puntos se le

otorgan a publicaciones individuales de
meérito reconocido o como coautores en
publicaciones de mucho  prestigio.”
Obviamente, en este caso, el mérito esta
reconocido, e inclusive fue reconocido
publicamente a escala nacional, eso lo hace
valedero a los dos puntos. Para asignacion
de tres o cuatro puntos, el reglamento sefala
que solo se hara excepcionalmente en
publicaciones, que, por su contenido, se
consideren de importante trascendencia en
su campo. Destaca que “por su contenido”,
y precisamente esto fue lo que la Comisién
le cuestiond, que son hechos conocidos y no
hay ningun aporte adicional trascendente y
nuevo que lo haga excepcional por su
contenido.

El considera que la Comisién actué de
acuerdo con la costumbre de darle un punto
mas por el premio reconocido, pero tres
puntos podria cuestionarse por esa lectura
que acaba de hacer. Segun la Comision, la
obra no es excepcional por su contenido.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI se refiere al texto del recurso de
apelacion de la profesora Macarena
Barahona que dice: “..se merecié el Primer
lugar al Mejor Documental de video en la
pasada X Muestra Nacional de Cine y Video
Costarricense. Este Premio fue otorgado por
un Jurado Internacional de gran prestigio.”
Al respecto, hace la siguiente pregunta: ¢Es
un premio, o si la profesora Barahona lo esta
calificando como premio y fue un primer
lugar, o es primer lugar y premio?

EL DR. MANUEL ZELEDON responde
que fue el premio al mejor documental.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI agrega que el premio es como
una distincion.

EL DR. MANUEL ZELEDON sefiala
que hay dos premios. También tiene el
Premio Nacional de Periodismo.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI destaca que le fueron otorgados
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dos: el Premio al Mejor Documental y
Premio Nacional de Periodismo. Dado esto,
hace la siguiente pregunta al plenario: ¢ Por
qué si la Comision de Régimen Académico
siempre reconoce un puntaje adicional por
premio, y si en este caso hay dos premios,
qué ha sucedido?

EL DR. CLAUDIO SOTO aclara que el
puntaje no es por “premio”, sino por “obra
premiada”.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI agrega que no es lo mismo ser
premiado en un aspecto que en varios
aspectos.

****A las nueve horas y cincuenta y
cinco minutos ingresa en la sala de sesiones
el Dr. Gabriel Macaya Trejos.****

EL DR. CLAUDIO SOTO opina que hay
premios muy relacionados unos con otros.
Estan concatenados.

En Ciencias, hay un uUnico premio para
tanta gama de investigacién, y tanto campo
en la ciencia. En otras areas, como en el
teatro, hay premiacion para la direccion, a la
mejor actriz, a la debutante, a Ila
escenografia; es decir, sobre una actividad
hay multiples premios. En este sentido, la
Comision tradicionalmente concede puntos
adicionales a la obra premiada, no a la
acumulacién de premios.

EL DR. VICTOR SANCHEZ solicita al
Dr. Manuel Zeledén que le aclare un asunto,
pues recuerda que el dictamen es
demoledor, porque dice que la Comision de
Régimen Académico se excedié en puntaje.

EL DR. MANUEL ZELEDON le
responde que lo que la Comision
recomienda es que se mantenga la
calificacion en 3 puntos.

EL DR. VICTOR SANCHEZ agrega
que posiblemente esta confundido con otro
caso.

EL MAGISTER OSCAR MENA
manifiesta que con el articulo 47, se
menciona la asignacién de tres o cuatro
puntos, y de acuerdo con lo que dijo la
magistra Jollyanna Malavasi en el sentido de
que se esta hablando de dos premios, lo
cual es algo mas que..., pregunta qué opinan
0 qué vieron en este caso, de acuerdo con la
experiencia que han tenido el Dr. Claudio
Soto y la magistra Jollyanna Malavasi en la
Comision de Régimen Académica. Ya que
en este caso se esta hablando de dos
premios, posiblemente con jurados
diferentes, son reconocimientos a la labor
realizada; ademas, si piensa que si es
internacional es mucho mas. Aunque a
veces se pregunta por qué a veces no
somos mas autdctonos y pensamos en lo
nuestro. Pero parece que se ha querido
crear una cultura en ese sentido.

Por lo anterior, pregunta
concretamente lo siguiente: ¢ Qué
experiencia tuvieron el Dr. Claudio Soto y la
magistra  Jollyanna  Malavasi  cuando
estuvieron en la Comision de Régimen
Académico, con respecto a dos premios? O,
jhunca tuvieron una experiencia en este
sentido? O ;Cémo esta el alcance?, porque
a él parece que el Reglamento establece
fronteras, pero la frontera esta en 3 6 4
puntos, y en el caso de marras se estan
reconociendo 3 puntos.

EL DR. CLAUDIO SOTO responde que
el Reglamento se refiere a la originalidad y
trascendencia, al incrementarse a 3 6 4
puntos, y que es tradicion de la Comision
otorgar un punto adicional cuando la obra es
premiada, no que acumule determinado
numero de premios, sin0o que una obra
premiada se valora. Ademas, hay mucha
variedad y categoria de premios Esto
comentario lo hace sin referencia a este
caso, ya que no lo esta calificando en
absoluto, nada mas en cuanto a la tradicion
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de la Comisién de Régimen Académico en
estas situaciones.

EL DR. VICTOR SANCHEZ manifiesta
que es importante sefalar que la objecion de
los especialistas se refiere a que no hay
originalidad en cuanto al aporte al
contenido, y la investigacién no solamente
es forma, sino también el contenido, si hay
informaciéon nueva al respecto. Esta es la
razon por la cual no se le da el puntaje
mayor, sino por los premios.

EL DR. MANUEL ZELEDON agrega
que al otorgarle 3 puntos a este video, se le
esta considerando excepcion. Esta es una
calificacién excepcional.

EL DR. CLAUDIO SOTO manifiesta
que técnicamente es un buen video. Pero la
Comision de Especialistas va mas alla, y ve
el fondo del asunto o contribucién original, es
lo que hacen todos los académicos en una
publicacion. Es wuna contribucion al
conocimiento, en ese sentido le parece
correcta la valoracion que remite, tanto la
Comision de Régimen Académico como la
Comision Especial que apoyo el dictamen.
Considera que esta dentro del margen de lo
que siempre se ha hecho, no es un caso
aislado. La actividad de Régimen
Académico procura estimular, premiar y
reconocer el mérito del aporte original, de la
contribucion académica de la persona que
esta haciendo una carrera académica en la
Universidad de Costa Rica.

LA MAGISTRA MARGARITA
MESEGUER se refiere al analisis que se
hace en la pagina 3, segundo parrafo, que
dice que a este trabajo se le asign6 esta
puntuacién ya que para obras similares,
generalmente, se asignan 2 puntos. Sobre
este asunto, ella pregunta si lo de obras
similares lo dijo la Comision de Régimen
Académico.

EL DR. MANUEL ZELEDON responde
que el parrafo no es textual, pero la carta de
la Comision dice: “De acuerdo con los
articulos 222 y 228 inciso b) del Estatuto

Organico hacemos del conocimiento del
Consejo  Universitario el recurso de
apelaciéon que presenta en nota fechada 16
de mayo de 2002, la profesora Macarena
Barahona Riera de la Escuela de Estudios
Generales, en relacion con el puntaje
asignado al video documental ‘Mujeres del
48. La vida se detuvo’, al respecto la
Comision mantiene el criterio de calificar el
trabajo con 3 puntos. Para obras similares,
generalmente, se le asignan 2 puntos, pero
en este caso se le da un punto adicional en
razén del premio nacional que recibid.”

****A las diez horas y diez minutos el
Consejo Universitario entra a sesionar en la
modalidad de sesion de trabajo.

****A las diez horas y quince minutos
se reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion la propuesta con las observaciones
incorporadas en la sesion de trabajo y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, Bach.
José Martin Conejo, Srta. Liana Penabad,
magister Oscar Mena, Lic. Marlon Morales,
Dr. Manuel Zeledén, M.Sc. Jollyanna
Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr. Claudio
Soto.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: M.Sc. Olimpia Lopez.
TOTAL: Un voto.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor

Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, Bach.
José Martin Conejo, Srta. Liana Penabad,
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magister Oscar Mena, Lic. Marlon Morales,
Dr. Manuel Zeledén, M.Sc. Jollyanna
Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr. Claudio
Soto.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: M.Sc. Olimpia Lopez.
TOTAL: Un voto.

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ manifiesta
que votd en contra porque no queda
satisfecha con los argumentos, que dicen:
“..en el video las mujeres no son las
protagonistas de la narracion”, y “..los
relatos de las mujeres solo aparecen
entrelazados con la narracion de los hechos
politicos del 48, ya conocidos.” Estos dos
puntos no le dan suficientes criterios para
tomar la decision.

Por lo tanto, el Consejo Universitario,
CONSIDERANDO QUE:

1) La Comision de Régimen
Académico, en sesion N.° 1687-02
del 30 de abril de 2002, le otorgd 3
puntos al video documental
“Mujeres del 48. La vida se
detuvo...” presentado por la
profesora Macarena Barahona para
solicitar ascenso en régimen
académico.

2) La profesora Barahona no estuvo
de acuerdo con la calificacion
otorgada por la Comisidon de
Régimen Académico, por lo cual
presenté un recurso de apelacion,
ya que, de acuerdo con su criterio,
la investigacion es original, asi
como la propuesta visual, el guion
y la musica. Ademas de que
obtuvo el Primer lugar al Mejor
Documental de Videos, en la
pasada X Muestra Nacional de
Cine y Videos Costarricense y el
Premio Nacional de Periodismo

3)

6)

7)

“Angela Acufia”, en el area de
television.

La Comision de Régimen
Académico analizé6 este recurso
en sesion N.° 1692-02 del 21 de
mayo de 2002, y resolvié mantener
la calificacion de 3 puntos puesto
que para obras similares
generalmente se asignan 2
puntos. Sin embargo, en este
caso, se le dio un punto adicional,
en razén del premio nacional que
recibié.

La Comisioén de Asuntos
Juridicos, a través de su
coordinador, integré una comision
de especialistas, conformada por
la M.Sc. Mercedes Muioz G,
Decana de la Facultad de Ciencias
Sociales, coordinadora, la M.Sc.
Ana Maria Botey Sobrado, de la
Escuela de Historia, el Dr. Manuel
Araya Incera, de la Escuela de
Historia, y el Lic. Gerardo Vargas
Alcazar, del Sistema de Estudios
de Posgrado, asi como la sefora
Sonia Mayela Rodriguez Ortega,
del Programa de Produccién de
Materiales Audiovisuales de la
UNED, en calidad de asesora, pero
sin voto en las decisiones, por su
gran experiencia en la produccion
de videos documentales.

La Comision de Especialistas
manifiesta que en el video las
mujeres no son las protagonistas
de la narracion y, ademas, los
relatos de las mujeres solo
aparecen entrelazados con la
narracion de los hechos politicos
del 48, ya conocidos. Por lo tanto,
recomienda que se mantenga la
calificacion de 3 puntos al video
“Mujeres del 48. La vida se
detuvo...” (oficio DFCS-635-2002
del 13 de agosto de 2002).
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6) La Comisiéon de Asuntos Juridicos,
luego de analizar los atestados
presentados por la profesora

Barahona, comparte el criterio
exteriorizado por la Comision de
Régimen Académico y por la
Comision de Especialistas, en el
sentido de calificar con 3 puntos el
video mencionado.

ACUERDA:

Rechazar el recurso de apelacion
interpuesto por la profesora Macarena
Barahona Riera contra la resolucion
tomada por la Comision de Régimen
Académico en la sesion N.° 1687-02 del
30 de abril de 2002.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 6

La Comision de Asuntos Juridicos
presenta el dictamen CAJ-DIC-02-32
sobre la peticion de nulidad interpuesta
por el Consejo de Area de Salud, Facultad
de Farmacia y Escuela de Nutricion en el
sentido de declarar nulo el acuerdo de la
sesion 4691, el cual modifico el
Reglamento de régimen académico vy
servicio docente.

EL DR. MANUEL ZELEDON expresa
que fue muy interesante el trabajo conjunto
entre las Comisiones de Asuntos Juridicos y
de Reglamento; por lo tanto, hace un
reconocimiento 'y agradece a  sus
companeros, especialmente a la Dra.
Olimpia Lépez, quien hizo unas correcciones
muy atinadas al dictamen que lo
enriquecieron y, ademas, tuvo la suficiente
apertura para aceptar algunas
recomendaciones que él aportd, y esto hizo
que el dictamen saliera como lo habian
pensado.

EL BACH. MARTIN CONEJO se refiere
a dos asuntos. Primero se refiere a la
mocién que tiene el Director en sus manos,

referente al cambio en el considerando 1, la
cual es un asunto de mera forma, hay otro
parrafo en el analisis que dice lo mismo,
pero que se dice de una forma mas técnica y
mas interesante. En vez de que diga “la
modificacién al Reglamento de Régimen
Académico y Servicio Docente se llevo a
cabo a luz de criterio juridico que indicaba
que la mayoria de elementos de cambio
radicaban en el reglamento en si...”, anotar
lo dice en la pagina 3, en el tercer parrafo del
anadlisis; o sea, “...en el analisis juridico
previo a la modificaciéon del reglamento
nunca existi6 ninguna objecion juridica, ya
que el articulo 176 del Estatuto Organico se
consideré como una lista numerus apertus’.
Este es el mismo contenido, pero dicho de
una forma mas técnica.

Esta es la mocién que esta presentada,
y se refirid6 para dejar claro que se vio el
sentido de ambos considerandos o ambas
partes y el contenido es el mismo.

EL DR. CLAUDIO SOTO le pregunta al
Dr. Manuel Zeleddn si esta de acuerdo.

EL DR. MANUEL ZELEDON responde
que le parece dicen exactamente o mismo.

EL DR. GABRIEL MACAYA hace una
sugerencia respecto a esto. Pregunta si la
redaccion podria decir que “..ya que el
articulo 176 del Estatuto Organico se
considerd que no presenta una lista taxativa,
que es el término mas técnico que se ha
usado todavia, sino que es una lista
numerus apertus, una lista taxativa (numerus
clausus), sino como una lista numerus
apertus.”

EL BACH. MARTIN CONEJO hace otro
comentario respecto al acuerdo 1. Cuando
se habla de “avalar” significa garantizar por
medio de aval, y el “aval” es la firma que se
pone al pie de una letra u otro documento de
crédito para corresponder de su pago en
caso de no efectuarlo Ila persona
principalmente obligada a él. Por esto
considera que el término no seria el mas
conveniente, pero juridicamente hay otro
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mas conveniente que seria “acoger’ que
significa  admitir, aceptar o aprobar.
Manifiesta que el término “avalar” no le
gusta, y juridicamente no es el término
correcto cuando se analiza o se conoce un
recurso. Un recurso se rechaza o se acoge.

EL DR. MANUEL ZELEDON comenta
que €l habia propuesto el término “acoge”; y
sin embargo, un abogado lo cambié por
“avalar”.

EL DR. GABRIEL MACAYA hace dos
comentarios de fondo. Uno es, los recursos
se acogen o se rechazan, y cual es la
opinién de las Comisiones en este sentido.
Si de veras esta acogiendo el recurso de
anulidad o no.

EL DR. CLAUDIO SOTO responde que
de hecho se esta acogiendo.

EL DR. GABRIEL MACAYA agrega
que si es asi, considera que el planteamiento
cambia. Hay dos aspectos que le parecen
de fondo; primero, encuentra que el
considerando 3, para él como miembro del
Consejo  Universitario, es inaceptable,
porque dice: “Las comisiones que cita el
punto anterior consideraron que en una
materia tan sensible debe imperar Ia
transparencia, claridad, precision y el
respeto fidedigno a las fuentes de derecho
que articulan nuestro ordenamiento juridico.”
Entonces, esto quiere decir que el Consejo
Universitario incumplio, desestimé e ignoro
las leyes de ftransparencia, claridad,
precision y el respeto fidedigno a las
fuentes... Esto no cabe, porque no es asi.
El Consejo fue absolutamente respetuoso,
fidedigno, transparente, y fue en ese proceso
en que ocurrid lo que ocurrié. Si no hubiera
sido ni transparente ni fidedigno, no hubiera
pasado nada.

Referente al segundo  aspecto,
manifiesta que espera que el Consejo
Universitario esté consciente que en los
términos en que esta redactado el acuerdo,
se abre un portillo del tamano del nuevo
acceso por la Facultad de Derecho; es decir,

un portillo de lujo en el sentido de que un
reglamento aprobado por los mecanismos
institucionales correctos, puede ser objetado,
segun  opiniones posteriores a su
aprobacién, que no fueron emitidas en su
momento; o sea, cualquiera de los
reglamentos que este Consejo ha aprobado
en los ultimos meses. Por ejemplo, la
Rectoria puede iniciar un proceso de
nulidad, argumentando que el Rector no
habia hecho las observaciones pertinentes a
ese reglamento.

Sugiere al plenario que se observen
como esta redactado. Ese no es el caso, el
caso es que hay un recurso de nulidad, este
se acoge y se inicia el proceso. El resto de
los comentarios no vienen al caso.

Entonces, por ejemplo, si se acoge el
recurso de nulidad, el punto 2 del acuerdo
que dice: “Analizar las observaciones y
aportes de los mismos de la comunidad
universitaria...” no tiene sentido, eso sera
parte del nuevo proceso de aprobacion, en el
cual se tomaran en cuenta esas y las otras
que vendran.

Desde de su punto vista, Ia
argumentacién que se hace para el recurso
de nulidad es muy débil. El cree que hay
una conveniencia institucional para este
proceso, pero no deben darle a esa
conveniencia institucional un caracter que
sea lesivo a la propia conveniencia
institucional en el funcionar del Consejo
Universitario. Este es su punto, que si se
puede resolver va por buen camino; si no se
resuelve, le da pavor.

EL DR. MANUEL ZELEDON manifiesta
que hasta donde él entiende, las instancias
inferiores no pueden presentar recursos, y
legalmente, segun les informaron, esto no se
puede considerar un recurso. En Ia
Comisién se habia discutido, pero se olvidé y
en el acuerdo 1 aparece la palabra avalar los
“recursos”, y legalmente son solicitudes o
gestiones, pero no recursos. Por esto
considera peligroso mencionar la palabra
“recurso”, porque se estaria legitimando ese
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tipo de “recurso” que no esta legalmente
considerado. Una instancia inferior no
puede poner un recurso a decision del
Organo superior, solamente las personas
que sufran algun perjuicio o algun dafo en
sus derechos subjetivos. Opina que esto
deberia modificarse, y sugiere que ese
acuerdo 2 se una con el acuerda 7, como un
elemento en el cual simplemente se diga:
“Solicitar a la Comision de Reglamentos que
inicie nuevamente el estudio ...., y que tome
en cuenta las observaciones y aportes de los
miembros de la Comision.”

EL DR. CLAUDIO SOTO opina que hay
consenso en que hay que corregirlo. Para
esa faceta, este plenario esta convencido de
que hay que proceder asi, por conveniencia
institucional —como lo senalé el sefior
Rector— y por conveniencia politica del
Consejo Universitario, pero tal vez los
términos no son los adecuados. Se puede
revisar con mas mas calma y fuera de actas
en una sesion de trabajo, y esto es
precisamente lo que propondra al plenario.

Sefala que este plenario esta en
potestad, por ese tecnicismo, de regresar el
asunto sin acoger nada, simplemente porque
el Consejo Universitario asi lo decidio. A
pesar de que el recurso de nulidad podria
ser rechazado en términos estrictamente
juridicos.

Agrega que tiene razon el Dr. Manuel
Zeledon, en el sentido de que la Oficina
Juridica sefiald que una instancia de la
Institucidon no puede interponer un recurso
de nulidad contra la misma Institucion. Por
lo tanto, recomienda que se analice en una
sesion de trabajo.

EL DR. CLAUDIO SOTO pregunta al
plenario si desean tomar el receso en este
momento, y al regreso se retoma este
asunto.

EL DR. GABRIEL MACAYA propone
un tipo de razonamiento que podria ser
aceptable para el Consejo Universitario.

Se podria considerar que las
decisiones tomadas si crearon un proceso
de lesividad individual, en el sentido de que
los concursos se paralizaron, y para él ese
es el punto central; es decir, no hay salida,
ya que por una parte dicen que no hay
concursos porque hay que modificar el
Estatuto Organico, pero por el otro lado el
proceso de modificacion del Estatuto
Organico esta tomando tiempo. Desde este
punto de vista, podria resultar Ia
argumentacion correcta decir que: en vista
del proceso que se ha dado -y se cuenta
con todos los antecedentes del proceso— el
Consejo Universitario considera que es del
mejor interés de la Institucion derogar los
acuerdos..., proceder a una revision integral
del Reglamento, su consulta, y mientras
tanto proceder con los concursos
pendientes, con el Reglamento en su version
original. De acuerdo con los antecedentes
que hay, para él este seria el razonamiento
mas limpio, y que ni siquiera tiene ese
caracter de discusion de si se esta
acogiendo o no un recurso. Ademas, los
efectos son institucionalmente los mismos,
no se abre ningun portillo, y es un
razonamiento respecto al interés
institucional, y como Consejo Universitario,
tienen el derecho absoluto y Ila
responsabilidad de hacer ese razonamiento.
De esta manera no se estan cediendo
competencias ni mecanismos espurios. Hay
un andlisis y no hay que cambiarlo, si habria
que cambiar las consideraciones y el
acuerdo, pero el analisis es el que permite
llegar a esa conclusion, la cual, le parece,
que preserva las prerrogativas del Consejo
Universitario, no abre mecanismos
ilegitimos; llamados asi puesto que esta
seria la forma légica de llamarlos, hay
legitimacién de un 6rgano inferior para este
tipo de recursos, pero si hay una
consideracién legitima del interés de la
Institucion, y eso devolveria la legitimidad al
acuerdo no crearia ningun portillo grande.

EL DR. CLAUDIO SOTO opina que le
parece razonable la sugerencia, y va en la
linea de lo que se ha discutido.
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Ademas, sugiere al plenario tomar un
receso, reflexionar sobre este asunto, y
regresar a una sesion de trabajo,
imponiendo una hora limite, si en ese tiempo
no se ha logrado corregir, se deja para la
proxima sesion, y se continda con los otros
puntos de la agenda.

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ opina que
seria mejor que se devuelva al Comision
para corregirlo a la luz de los insumos de
esta sesion. Ademas, pregunta si esta
discusién apareceria en el acta.

EL DR. CLAUDIO SOTO le responde
afirmativamente, ya que este dictamen ya
fue presentado, pero sin aprobar.

EL DR. GABRIEL MACAYA cree que
podria ser que las Comisiones lo retiren y lo
dejen para presentacion en una proxima
sesion.

EL DR. CLAUDIO SOTO agrega que,
aun asi, ya constaria en el acta.

EL DR. MANUEL ZELEDON sugiere
que el Consejo Universitario tome la decisién
de devolverlo a las Comisiones para que sea
reformulado con los insumos de la sesion de
hoy.

EL DR. CLAUDIO SOTO esta de
acuerdo. Agrega que en el acta aparece que
este dictamen fue presentado y leido.

EL DR. VICTOR SANCHEZ manifiesta
que le parece la solucién; no obstante,
considera que como al Consejo Universitario
elevaron un recurso, hay que responderlo, y
si es del caso, se declara improcedente.

EL DR. CLAUDIO SOTO agrega que
es parte del trabajo que va a hacer la
Comision.

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ propone
que en este momento se haga una sesion de
trabajo para llevar los criterios a la Comision.

****A las diez horas y treinta y cinco
minutos el Consejo Universitario entra a
sesionar en la modalidad de sesién de
trabajo.

***A las diez horas y cuarenta y
cinco minutos se reanuda la sesion ordinaria
del Consejo Universitario.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion la propuesta con las observaciones
incorporadas en la sesion de trabajo y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc.
Olimpia Lopez, Bach. José Martin Conejo,
Srta. Liana Penabad, magister Oscar Mena,
Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel Zeleddn,
M.Sc. Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel
Macaya y Dr. Claudio Soto.

TOTAL: Once votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor Sanchez,
M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc. Olimpia
Lépez, Bach. José Martin Conejo, Srta.
Liana Penabad, magister Oscar Mena, Lic.
Marlon Morales, Dr. Manuel Zeled6n, M.Sc.
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr.
Claudio Soto.

TOTAL: Once votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario
ACUERDA regresar el dictamen a la
Comision de Reglamentos y a la
Comision de Asuntos Juridicos, para que,
con base en la discusiéon de la sesiéon N.°
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4746, lo analicen y lo presenten en una
préxima sesion.

ACUERDO FIRME

****A las diez horas y cuarenta
y siete minutos el Consejo Universitario
toma un receso.****

****A las once horas y diez
minutos se reanuda la sesion con la
presencia de los siguientes miembros:
Dr. Victor Sanchez, M.Sc. Margarita
Meseguer, M.Sc. Olimpia Lépez, Bach.
Martin Conejo, Srta. Liana Penabad,
magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, M.Sc.

Jollyanna  Malavasi, Dr.  Gabriel
Macaya y Dr. Claudio Soto.****
ARTIiCULO 7

El Consejo Universitario procede a
nombrar al Director o Directora de este
Organo Colegiado para el periodo
comprendido entre el 16 de octubre de
2002 y el 15 de octubre de 2003

EL DR. CLAUDIO SOTO da lectura al
articulo 32 del Estatuto Organico, en donde
dice que el Consejo Universitario eligira un
director entre sus miembros, quien durara en
sus funciones un afo y no podra ser
reelegido en forma inmediata. Podran
aspirar a este cargo los miembros del
Consejo a los cuales se refiere los incisos a,
b y c del articulo 24 del Estatuto Organico.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI manifiesta que para ella es
motivo de gran regocijo proponer el nombre
de la Dra. Olimpia Lopez Avendaino, como
candidata a la direccion del Consejo
Universitario. Por lo tanto, cabe resaltar
algunas de las tantas cualidades, como es el
ser universitaria por excelencia, y gran
inspiradora. Es catedratica de Ia
Universidad de Costa Rica, tiene fuertes

respaldos académicos en sus expresiones y
acciones diarias, en las cuales se reflejan
siempre una extrema sensibilidad y respeto
para la vida. Asimismo, se reflejan sus
destrezas naturales como lider y en sus
acciones profesionales.

La Dra. Lopez tiene un profesorado en
Biologia y Ciencias Naturales de Ia
Universidad de Costa Rica, un bachillerato
en Educacion de la Universidad de Costa
Rica, una licenciatura en Administracion
Educativa de la Universidad de Costa Rica,
una maestria en Sociologia de Ila
Universidad de Costa Rica. Es egresada del
doctorado en Filosofia de la Universidad de
Costa Rica y doctora en Educacion de la
Universidad Estatal a Distancia.

El curriculum vy la trayectoria de dofia
Olimpia muestran una gran experiencia en la
planificacion de los procesos educativos. Es
creadora de carrera y disefio curricular de la
licenciatura en Administracion de |la
Educacion no formal y en la maestria en
Administraciéon Universitaria, de la cual fue
directora. Ha sido coordinadora de las
comisiones institucionales en las areas de la
admision, en la revision de la estructura de la
Universidad, en la organizacion de las
jornadas de reflexion que fueron tan
importantes.

Es representante del Consejo Nacional
de Rectores ante el Consejo Nacional de
Educacion Superior Universitaria Privada
(CONESUP), fue directora de la Catedra
UNESCO de Administracion y Gestion
Universitaria para Centroamérica.

Es una universitaria  reconocida
nacional e internacionalmente por sus
méritos académicos. Es autora de varios
libros y publicaciones en los que trata temas
con gran profundidad, y su posicidon
manifiesta en estas publicaciones se ve
reflejada en su diario accionar y su ser de
maestra.

Le han interesado temas como
sociologia de la educacion y los procesos de
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evaluacion de las universidades estatales.
Ha tratado con profundidad temas filoséficos
como el Analisis del pensamiento, de José
Marti. Ademas, ha analizado la femineidad
desde una forma muy sensible e inspiradora.

Tiene gran experiencia en la
investigacion, cuyos resultados se reflejan
en sus publicaciones asi como en sus
proyectos académicos.

Ademas, cabe recordar que ha sido
coordinadora del Programa del investigacion,
de gestién y liderazgo universitario en el
Instituto de Investigacién en el Mejoramiento
de la Educacién Costarricense (IIMEC).

La magistra Malavassi agrega que le
ha impresionado mucho la disciplina de dofa
Olimpia. La conocid6 en un curso de
Didactica Universitaria, que impartia doia
Olimpia. En este curso la hizo entender que
habia posibilidad de superacion. Siempre
fue muy generosa y activd a todos los
estudiantes de este grupo. Aqui empez6 un
proceso de superacién académica en un
grupo de bidlogos y de profesores de la
Escuela de Medicina, que todavia se reunen
inspirados en esa guia que les dio la Dra.
Lépez. También de esta guia nacieron
cursos, que, hoy dia, respaldan a las
carreras de Biologia, Microbiologia y de
Medicina.

Tiene una trayectoria sodlida, clara, y
para los observadores o los que tienen el
gusto de trabajar con ella, es facil saber
cudles son sus metas.

Agradece este espacio, y esta segura
de que tiene todas las cualidades y va ser
una gran inspiradora, especialmente porque
le gusta fomentar el trabajo colectivo, la
toma de conciencia y la construccién
colectiva, y asimismo, siempre respetuosa
de las diferencias y de las igualdades entre
sus compafieros universitarios y ciudadanos.
Es una persona abierta al didlogo.

EL DR. MANUEL ZELEDON presenta
algunas facetas del Dr. Victor Sanchez,

quien es uno de los candidatos al puesto de
direccion del Consejo Universitario.

Don Victor es catedratico de Ia
Universidad de Costa Rica. Empezd sus
carreras en esta Institucion en 1966,
estudiando Filosofia y Filologia Espanola.
Luego ingres6 al Sistema de Estudios de
Posgrado para una especializacion en
Linglistica, y finalmente obtiene su
doctorado en Filologia, especialidad en
Romanistica, en el Instituto de Linguistica de
la Universidad de Bucarest. Tiene una
coleccion de titulos impresionante; es
profesor de secundaria en el ramo de la
Filosofia, profesor de castellano y literatura
para secundaria, bachiller en Filologia
Espafiola, licenciado en Filologia Espafiola,
licenciado en Linguistica. La gran mayoria
de estos alcanzados con graduacion de
honor, vy, finalmente, tiene su doctorado en
Filologia.

En el area de Docencia, don Victor se
ha desempefado casi en todos los niveles,
desde su condicién de profesor de filosofia
en Liceo San José, de profesor de espafiol
en el Liceo Nocturno de Desamparados,
profesor en la Escuela de Filologia, en

donde dicté cursos como Gramatica
espanola, Gramatica espafola para
periodistas, latin, griego, glosematica

introduccion a la linglistica, linglistica
romanica, y otros temas de su especialidad.
También ha sido profesor del Sistema de
Estudios de Posgrado de la Universidad de
Costa Rica, profesor de la Sede Regional de
Occidente, de la Sede del Atlantico. Estas
facetas han sido muy importantes porque lo
hacen conocedor de nuestro entorno
universitario. Ha participado en muchas
conferencias y mesas redondas.

En investigacion tiene un curriculo
impresionante; tiene 53 trabajos de
investigacion, es director de tesis de grado y
posgrado. Es investigador y coautor de tres
libros de espanol de la serie Hacia el Siglo
XXl, a través del Convenio entre la
Universidad de Costa Rica y el Ministerio de
Educacion Publica. Es miembro de la
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Comision Editorial de la Revista Filologia y
Linglistica de la Universidad de Costa Rica,
director y editor de la Revista de Artes y
Letras de la Universidad Kafdina. También
es el creador e investigador principal de la
linea de estudios de Ila lexicografia
hispanico-costarricense.

En accién social ha sido coordinador
de esa area de la Escuela de Filologia.
Creador del Proyecto de Trabajo Comunal
Universitario, denominado Centro “Victor
Manuel Arroyo Soto”. Es coordinador del
Trabajo Comunal Universitario, del Proyecto
Difusion de la lengua boruca, y finalmente,
coordinador del Programa de Ensefianza de
la lengua espafiola y literatura.

Entre los idiomas que maneja con
propiedad, esta el griego clasico, el latin, el
rumano, el inglés, el francés, y tiene
conocimientos de una lengua indigena
costarricense: el guatuso.

En la experiencia docente-
administrativa, cabe resaltar que ha sido
subdirector y director de la Escuela de
Filologia, coordinador de la Seccion Filologia
Clasica, director del Departamento de
Linglistica, director de la Escuela de
Filologia, Linglistica y Literatura —cuando
esta se integro—, director del Programa de
Posgrado en Linguiistica, director del Instituto
de Investigaciones Linguisticas, 2
actualmente, miembro  del Consejo
Universitario.

Hace notar que el Dr. Victor Sanchez
ha tocado la mayoria de niveles jerarquicos
que hay en la academia universitaria.

Asimismo, tiene una gran participacion
en congresos, tanto nacionales como
internacionales, en coloquios, en jornadas
internacionales.

En alguna época, por casualidad —
como lo dice el mismo don Victor— fue
encargado de negocios, ministro consejero y
consul general de Costa Rica ante la

Republica Socialista de Rumania, y ha
recibido una serie de distinciones.

Tiene una larga lista de
investigaciones, algunas con estudiantes con
quienes comparte coautoria, y refleja su
capacidad de trabajo, tanto independiente
como en grupo. Ha dirigido 28 tesis y tiene 5
en preparacion.

El Dr. Manuel Zeledon expresa su
agrado de conocer a don Victor desde hace
un afo aproximadamente, como compafiero
del Consejo Universitario, y desde ese
tiempo ha venido descubriendo en él —al
igual que en dofa Olimpia— que son
personas de gran capacidad y condiciones,
que los hacen capaces para desempenar
con gran propiedad la direccion de este
Consejo Universitario.

Nuevamente, resalta el excelente
curriculo que tiene don Victor, es un hombre
polifacético, vencedor de adversidades.
Posiblemente algunos de los miembros de
este plenario lo han escuchado cuando narra
de su origen humilde y cémo ha logrado
superar muchos retos, que para muchas
personas seria imposible. Ha tocado casi
todas las subdivisiones administrativas de la
Universidad de Costa Rica y ha acumulado
experiencia, muy valiosa en su quehacer en
el Consejo Universitario. Su caracter
multilingual lo habilita para la comunicacion
internacional que puede requerir este
Consejo Universitario en la atencion de
visitantes, y sus aspectos personales lo
perfilan como un excelente candidato.

Agrega que es un gran conocedor del
ambiente universitario, tiene la cualidad de
escuchar y buscar consensos con gran
habilidad. Mantiene magnificas relaciones
personales con otros miembros del Consejo
Universitario y el personal de apoyo; detalle
de gran importancia que se debe tomar en
cuenta para valorar a don Victor. Asimismo,
mantiene relaciones cordiales con otras
instancias de mando en la Universidad,
como la Rectoria y las Vicerrectorias.
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El Dr. Manuel Zeledén manifiesta su
agrado, ya que la decision que tomen los
miembros del Consejo Universitario, la haran
entre dos personas muy valiosas, de gran
trayectoria y con gran capacidad para hacer
el trabajo de direccion. De este modo, quien
sea la persona electa, no se van a generar
divisiones ni resentimientos. Hoy este
plenario tiene una decisidbn agradable que
tomar, y quien quede electo tendra el apoyo
de todos los miembros para hacer mas
productiva su labor.

EL DR. CLAUDIO SOTO pregunta a
los sefiores candidatos si desean dirigirse al
plenario.

EL DR. VICTOR SANCHEZ manifiesta
que acepta con mucho gusto como una
opcion de servicio, y como una oportunidad
para que se ejerza la democracia en un
ambiente de camaraderia, de amistad, de
trabajo productivo y de construcciéon social
de la Universidad, con la firme conviccion de
que esta Institucion se genera en la relacion
profesor-alumno en el aula, en la unidad
académica, en la unidad administrativa v,
como de alzada, llega por los canales
institucionales, y muchas veces, en este
plenario solo se le da el visto bueno.
Sefiala, como ejemplo, que cuando se crea
un instituto o una unidad académica, esto se
ha generado en las mismas bases.

Reitera que con gusto acepta, vy
siempre bajo el gran contexto de
camaraderia, de amistad, de un trabajo
constructivo, social, de servicio y de ejercicio
de la democracia.

EL DR. CLAUDIO SOTO explica que
en los papeles que han preparado para la
votacion se anot6 el numeral 1 y el numeral
2, y a su lado hay una casilla, en la cual se
marca con una “x”. A la Dra. Olimpia Lépez
se le asigné el numeral 1 y al Dr. Victor

Sanchez se le asigna el numeral 2.

El sefor Director del Consejo
Universitario, Dr. Claudio Soto, somete a

votacion la eleccion del director, y se obtiene
el siguiente resultado:

7 votos
4 votos

Dra. Olimpia Lépez Avendafo:
Dr. Victor Sanchez Corrales

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ expresa que
para ella es un gran honor poder tener la
responsabilidad de dirigir este Consejo
durante un afio. Es un tiempo muy corto
para decir que pretendera imprimir algun
sello personal al Consejo, pero si es tiempo
suficiente para poder articular, coordinar las
fortalezas de cada uno de sus miembros en
pro de las metas que todos tienen, que es el
fortalecimiento de la Universidad de Costa
Rica.

Como persona, agradece a Dra.
Jollyanna Malavassi todo lo que expreso
sobre ella, pero realmente su vida ha
conllevado muchos esfuerzos a lo largo del
crecimiento profesional, pero siempre con un
norte presente; que es contribuir al
desarrollo humano y al desarrollo de este
pais.

Sefiala que es persona de origen
humilde, y esto ha sido un acicate en su
vida. Crecid en un hogar de gente muy
sencilla, pero con valores muy profundos, y
ha tratado, como hija, de no decepcionar
esos valores que le transmitieron en su
nifiez.

Manifiesta que cree en la universidad,
en la universidad publica, como espacio que
le permite crecer a todas las personas,
independientemente de su origen social, sin
mas diferencias que sus talentos. Por este
modelo de universidad es que trabaja, y por
esa universidad continuara luchando
mientras ella tenga vida. Agrega que esta
abierta al conocimiento, se define como una
persona estudiosa, reconoce que le gusta el
estudio, y tal vez tiene un defecto para
algunos, porque lo que estudia se lo cree, y
considera que debe aplicarlo en la practica.
La teoria es un elemento que busca para ir
perfeccionando y acercandose un poco mas
a la comprension de la realidad.
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Como persona, se compromete a un
trabajo de equipo, ya que es lo Unico que en
este momento se puede hacer para obtener
logros. Ya no es posible el trabajo individual,
y esto lo dice la realidad y el desarrollo del
conocimiento cientifico. Por esta razoén, ella
no podria hacerlo de otra manera, sino que
tratara de fortalecer un trabajo en equipo.

En alguin momento, el Consejo
Universitario fue objeto de estudio de
investigacion en su vida personal, y esto le
ha permitido crearse algunos criterios que,
posteriormente, en algunos espacios,
compartira con este plenario para que juntos
construyan un plan de trabajo para esta
instancia.

Siempre se movera en el plano ético,
con fortaleza —porque es una persona de
espiritu fuerte— pero dentro de marcos
éticos y morales, mantendra sus relaciones
cordiales con el sefior Rector, y asi se lo
garantiza, que dentro de esta pequefia
gestion no habra ningun movimiento oscuro,
ni poco claro en las relaciones entre el
Consejo Universitario y la Rectoria. Estas
relaciones siempre seran claras vy
transparentes, pero también sinceras,
honestas y en pro de los objetivos que la
mayoria de este Consejo considere que
deben lograrse.

Agradece a las personas que han
creido en ella. 'Y como mujer representa un
momento importante, no siempre las mujeres
tienen el reconocimiento en los espacios
donde se desempefian, aunque tengan las
mismas fortalezas de un  hombre.
Generalmente, las mujeres tienen que
demostrar el doble de valia que un hombre
para ser designadas. Siete comparieros de
este plenario consideran que ella tiene esas
fortalezas, y realmente es para ella una
caricia importante en su desarrollo como
mujer. Reitera su agradecimiento, y les pide
que si en algun momento se desvia de estas
cosas que ha sefalado, se acerquen, se lo
digan y le permitan crecer con las
observaciones.

EL DR. VICTOR SANCHEZ manifiesta
su satisfaccion por el proceso que se ha
llevado a cabo. Reitera su opciéon de
servicio, el espiritu eminentemente
democratico para que hubiera opciones, asi
como el crear un ambiente de trabajo, de
construccion, de amistad, de camaraderia.
La Universidad se tiene que construir
conjuntamente, en diferentes instancias
universidad, siendo el Consejo Universitario
uno mas.

Agrega que se pone al servicio de la
Dra. Olimpia Loépez y de Ilos demas
compafieros de este Consejo Universitario.

Por lo tanto, el Consejo
Universitario, mediante votacion secreta,
nombra a la doctora Olimpia Loépez
Avendafo como Directora de este Organo
Colegiado por el periodo de un afo, a
partir del 16 de octubre de 2002 y hasta
el 15 de octubre de 2003.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 8

El Consejo Universitario conoce una
solicitud de la Direccion CU-D-02-09-282
para que ratifique la integracion de la
Comision Especial que estudid el
proyecto “Reforma a la Ley N.° 6437, del
21 de junio de 1980”.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion la solicitud y se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor Sanchez,
M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc. Olimpia
Lopez, Bach. José Martin Conejo, Srta.
Liana Penabad, magister Oscar Mena, Lic.
Marlon Morales, Dr. Manuel Zeledén, M.Sc.
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr.
Claudio Soto.

TOTAL: Once votos.
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EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo
Universitario ACUERDA ratificar la
integracién de la Comisién Especial,
conformada por la doctora Olimpia Lopez
Avendafho, Coordinadora; magister Oscar
Mena Redondo, miembros del Consejo
Universitario; magistra Maria del Carmen
Hernandez R., Directora de la Escuela de
Administracion Educativa, y magistra
Zaida Araya Vargas, de la Escuela de
Administracion de Negocios.

ARTICULO 9

El Consejo Universitario conoce el
dictamen CE-DIC-02-31 presentado por la
Comision Especial, ratificada por acuerdo
N.° 8 de la presente sesidon, sobre el
criterio de la Universidad de Costa Rica,
en relacion con el proyecto “ “Reforma a
la Ley No. 6437”, del 21 de junio de 1980.

LA DRA. OLIMPIA LOPEZ expone el
dictamen que a la letra dice:

“ANTECEDENTES:

- La Comisiéon Permanente de Asuntos Sociales de
la Asamblea Legislativa solicita el criterio de la
Universidad sobre el proyecto de ley denominado
Reforma a la Ley 6437 del 21 de junio de 1980.
Expediente 14.512.

- La Rectoria mediante oficio R-CU-158-2002 con
fecha 27 de junio de2002, remite al Consejo
Universitario copia del correo electrénico del 01
de julio de 2002, suscrito por la licenciada Sonia
Mata Valle, en el que comunica que la Comision
Permanente de Asuntos sociales desea conocer el
criterio de la Universidad de Costa Rica.

- La Direccion del Consejo Universitario, mediante
oficio CU.D.02-07-207 con fecha 11 de julio de
2002, envia a la doctora Olimpia Lépez Avendaio
el mencionado proyecto de ley, con el propdsito
de que coordine la Comisién Especial que lo
estudiara, con base en las facultades que le
confiere el acuerdo de la sesién 4268, articulo 3,
del 4 de junio de 1997, mediante el cual se
autoriza a la Direccion de este érgano integrar

grupos de estudio que analizaran los proyectos de
la Asamblea Legislativa.

- La doctora Olimpia Lopez procede a conformar la
Comision Especial con profesores de las
instancias universitarias afines a este proyecto de
ley: magistra Maria del Carmen Hernandez R.,
Directora de la Escuela de Administracion
Educativa; magistra Zayda Araya V, profesora de
la Escuela de Administracion de Negocios;
magister Oscar Mena R, Miembro del Consejo
Universitario; un representante de la Oficina
Juridica y un representante de la Oficina de la
Contraloria Universitaria.

- Se convoca a reunion el lunes 19 de agosto de
2002 para analizar el proyecto de ley. Se hace
referencia a la reforma de la Ley N.° 6437 del 21
de junio de 1980, mediante la cual se establecen
las asociaciones cooperativas escolares y
juveniles.

- La Contraloria Universitaria emite su criterio
en la nota OCU-R-139-2002, con fecha 21 de
agosto de 2002.

ANALISIS

De acuerdo con la solicitud de la Comision
Permanente de Asuntos Sociales de la Asamblea
Legislativa, para que la Universidad de Costa Rica
emita el criterio sobre el proyecto de ley
denominado Reforma a la Ley 6437 del 21 de
junio de 1980. Expediente 14.512, la Comisién
Especial procedi6 al estudio del proyecto,
tomando como base los siguientes aspectos

1. Exposiciéon de motivos

La Asamblea Legislativa aprobé la Ley N.° 6437
en 1980 mediante la cual se establecen las
asociaciones cooperativas escolares y juveniles.
En esta Ley se le encarga al Ministerio de
Educacion el desarrollo de los programas de
Educacion Cooperativa dirigidas a estudiantes
del sistema educativo. Para coadyuvar en dicha
tarea se le sefiala al Instituto Nacional de
Fomento Cooperativo otorgar apoyo técnico al
Ministerio y a las universidades del pais.

La presente ley sefala: Durante los veinte arios de
ejecucion de esta Ley 6436, se ha logrado un
importante desarrollo de los programas de Educacion
Cooperativa, para lo cual el Ministerio de Educacién ha
ejecutado una estrategia exitosa de funcionamiento de
cooperativas en escuelas y colegios concebidas como
laboratorios de aprendizajes cooperativos con
excelentes resultados tanto en el plano de la formacién
de valores democraticos como de aspectos de caracter
empresarial asociativo.
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Sin embargo, para estar en capacidad de ampliar
el nimero de cooperativas escolares, estudiantiles y
Jjuveniles en todo el territorio nacional asi como para
fortalecer el desarrollo de su accién empresaria, la
Asamblea Legislativa, en reiteradas leyes constituyo
un fondo para apoyar a las cooperativas estudiantiles
y juveniles, que administraria el Instituto Nacional de
Fomento Cooperativo. En 1983 la Asamblea
Legislativa, mediante Ley, fusioné dicho fondo con el
patrimonio del INFOCOORP, dejando sin financiamiento
a las cooperativas para las cuales habian sido
destinados dichos recursos.

2. Reformas

La reforma que se presenta es a los articulos 9.° y
11.° . El articulo 9.° crea el Centro Costarricense de
Educacion Cooperativa para la Nifiez y la Juventud,
como organismo adscrito al Ministerio de Educacion
Publica.

El articulo 11.° sefiala: El Instituto Nacional de

Fomento Cooperativo —INFOCOOP- dara todo el
apoyo técnico al Ministerio de Educacion —MEP- y a
los centros de educacion superior que asi lo soliciten
para cumplir con las disposiciones de la presente Ley
(--)
El INFOCOOR trasladara, por solo una vez, la suma
de trescientos millones de colones de su presupuesto
al Centro Costarricense de Educaciéon Cooperativa
para la Ninez y la Juventud, para que este cree el
Fideicomiso que se denominara Fondo de Desarrollo
de las Cooperativas Escolares, Estudiantiles y
Juveniles, el cual debera establecerse en un banco
comercial del Estado o el Banco Popular y Desarrollo
Comunal.

Dado lo anterior y después de integrar las
observaciones de los miembros de la Comisién
Especial, se presenta la siguiente propuesta de
acuerdo:

CONSIDERANDO QUE

1. El senor Rector, mediante oficio R-CU-158-2002,
del 27 de junio de 2002, remite al Consejo
Universitario el proyecto de Reforma a la Ley N.°
6437 del 21 de junio de 1980. Expediente N.°
14.512.

2. El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa
Rica, establece que para la discusion de proyectos
de ley relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de Costa Rica y de
las demas instituciones de educacion superior
universitaria, o relacionadas directamente con
ellas, la Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al Organo
Director correspondiente de cada una de ellas.

3. Las observaciones emitidas por la Oficina de la
Contraloria Universitaria en oficio OCU-R-139-
2002, en la que sefiala que este proyecto de ley no
contraviene el principio de la autonomia
institucional.

ACUERDA:

Comunicar a la Comision Permanente de Asuntos
Sociales que el proyecto ley Reforma a la Ley N.°
6437 del 21 de junio de 1980. Expediente 14.512, no
contiene  aspectos que afectan el principio de
autonomia que la rige a la Universidad de Costa
Rica.

OBSERVACIONES GENERALES

Se comparte en todos sus extremos la ensefianza
obligatoria del cooperativismo en todas las escuelas y
colegios del pais, concebidas como laboratorios de
aprendizajes cooperativos, con excelentes resultados
tanto en el plano de la formacién de valores
democraticos como de aspectos de caracter
empresarial asociativo.

Es necesario que el Departamento de Cooperativismo
del Ministerio de Educacion, identifique el numero de
cooperativas y su especialidad para que cumpla en
mejor forma los objetivos previstos.

La Universidad de Costa Rica ha establecido en
algunos planes de estudio, la ensenanza del
cooperativismo, los que imparte la Facultad de
Educaciéon. Dispone ademas, de un programa de
maestria en Administracion Publica con la especialidad
en cooperativismo. Estos aspectos podrian ser de
utilidad en la aplicacion de los principios que sustentan
esta ley.

OBSERVACIONES ESPECIFICAS

Especificamente en los numerales 9 y 11, llama la
atencion la Creacion del “Centro Costarricense de
Educaciéon Cooperativa para la Nifiez y la Juventud”,
pues se le otorga la naturaleza de un érgano adscrito
al Ministerio de Educacion Publica, pero con un
Consejo Directivo con funciones propias de las juntas
administrativas de instituciones educativas,
confiriéndole potestades de manejar fondos publicos a
través de un fideicomiso, no quedando claro cuales
mecanismos de control se aplicarian en la
administracion de estos fondos, aspecto fundamental
que debe establecer el proyecto de |

La creacion del Centro Costarricense de Educacién
Cooperativa para la Nifiez y la Juventud deberia
establecer, en sus obligaciones, la coordinacién con
INFOCOOP, organizaciones gremiales, tales como
UNACOOP, vy la Direccién General de Servicio Civil,
entre otros.

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



Sesion N.°4746,, ordinaria

25 de setiembre de 2002 26

Se debera establecer un reglamento que contemple:

1. La forma en que se administraran y controlaran los
fondos provenientes de la Cooperativa.

2. Las sanciones y obligaciones a sus miembros.”

LA MAGISTRA MARGARITA
MESEGUER hace una observacion de
forma. Considera que para la memoria
historica es conveniente que en donde dice
“‘Reforma a la Ley 6437” también debe ir el
nombre la ley.

EL DR. CLAUDIO SOTO agrega que
asi vino el documento, y que él lo paso a la
Comisioén en los mismos términos, dado que
esta ley no tiene nombre.

EL DR. MANUEL ZELEDON sefiala
que en la ultima pagina, en donde dice: “Se
debera establecer un reglamento que
contemple: 1) La forma en que se
administraran y se controloran los fondos
provenientes de la Cooperativa.” En el texto
se senald que el Instituto Nacional de
Fomento Cooperativo (INFOCOOP) iba a
trasladar ¢300.000.000 por una sola vez.
Por esto, pregunta si hacen referencia a eso,
y si la respuesta es afirmativa, considera que
deberia ser mas explicita y decir
INFOCOOP. Ademas, el reglamento no
puede reducirse solamente a esos fondos,
sino que otros fondos que generen en el
futuro.

EL MAGISTER OSCAR MENA aclara
que, como bien dice don Manuel,
INFOCOOP es quien va a dotar de dinero,
pero que la unidad que tiene el Ministerio de
Educacion se advierte en esos términos.
Esta referido especialmente al Ministerio de
Educacién Publica, que, obviamente, en un
reglamento  deberan establecerse los
mecanismos de control y de distribucion,
porque hay cooperativas en distintos
lugares, y cuales criterios se van a utilizar
para distribuir mejor el recurso. Esa es la
advertencia que hace en esos términos, pero
al Ministerio de Educacion, no a INFOCOORP,

porque el dinero lo van a dar de acuerdo con
lo establecido en proyecto de ley.

****A Jlas once horas y cincuenta
minutos el Consejo Universitario entra a
sesionar en la modalidad de sesién de
trabajo.

***A Jlas doce horas se reanuda la
sesion ordinaria del Consejo Universitario.

EL DR. CLAUDIO SOTO somete a
votacion la propuesta con las observaciones
incorporadas en la sesion de trabajo y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc.
Olimpia Lopez, Bach. José Martin Conejo,
Srta. Liana Penabad, magister Oscar Mena,
Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel Zeleddn,
M.Sc. Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel
Macaya y Dr. Claudio Soto.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor Sanchez,
M.Sc. Margarita Meseguer, M.Sc. Olimpia
Lépez, Bach. José Martin Conejo, Srta.
Liana Penabad, magister Oscar Mena, Lic.
Marlon Morales, Dr. Manuel Zeledén, M.Sc.
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y Dr.
Claudio Soto.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario,
CONSIDERANDO QUE:

1. El seior Rector, mediante oficio R-CU-
158-2002, del 27 de junio de 2002,
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remite al Consejo Universitario el
proyecto de Reforma a la Ley N.° 6437
del 21 de junio de 1980. Expediente
N.° 14.512.

2. El articulo 88 de la Constitucion
Politica de Costa Rica, establece que
para la discusion de proyectos de ley
relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de
Costa Rica y de las demas
instituciones de educacion superior
universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea
Legislativa debera oir previamente al
Consejo Universitario o al Organo
Director correspondiente de cada una
de ellas.

3. Las observaciones emitidas por la
Oficina de la Contraloria Universitaria
en oficio OCU-R-139-2002, en la que
sefala que este proyecto de ley no
contraviene el principio de Ila
autonomia institucional.

ACUERDA:

Comunicar a la Comisién Permanente
de Asuntos Sociales que el proyecto de
ley de a la Ley N.° 6437 del 21 de junio
de 1980. Expediente 14.512, no contiene
aspectos que afectan el principio de
autonomia que rige a la Universidad de
Costa Rica.

OBSERVACIONES GENERALES

Se comparte en todos sus extremos la
ensefianza obligatoria del cooperativismo
en todas las escuelas y colegios del pais,
concebidos como laboratorios de
aprendizajes cooperativos, con
excelentes resultados tanto en el plano
de la formaciéon de valores democraticos
como de aspectos de caracter
empresarial asociativo.

Es necesario que el Departamento de
Cooperativismo  del Ministerio de
Educacion, identifique el numero de

cooperativas y su especialidad para que
cumpla en mejor forma los objetivos
previstos.

La Universidad de Costa Rica ha
establecido en algunos planes de estudio,
la ensefanza del cooperativismo, los que
imparte la Facultad de Educacion.
Dispone ademas, de un programa de
maestria en Administracion Publica con
la especialidad en cooperativismo. Estos
aspectos podrian ser de utilidad en la
aplicacion de los principios que
sustentan esta ley.

OBSERVACIONES ESPECIFICAS

Especificamente en los numerales 9 y 11,
llama la atencién la Creacién del “Centro
Costarricense de Educacion Cooperativa
para la Nifiez y la Juventud”, pues se le
otorga la naturaleza de un érgano
adscrito al Ministerio de Educacion
Publica, pero con un Consejo Directivo
con funciones propias de las juntas
administrativas de instituciones
educativas, confiriéndole potestades de
manejar fondos publicos a través de un
fideicomiso, no quedando claro cuales
mecanismos de control se aplicarian en la
administracion de estos fondos, aspecto
fundamental que debe establecer el
proyecto de ley.

La creacion del Centro Costarricense de
Educacion Cooperativa para la Nifiez y la
Juventud deberia establecer, en sus
obligaciones, la coordinacion con
INFOCOOP, organizaciones gremiales,
tales como UNACOOP, vy la Direccion
General de Servicio Civil, entre otros.

Se debera establecer un reglamento que
contemple:

1. La forma en que se administraran y
controlaran los fondos del Centro
Costarricense de Educacion
Cooperativa para la Nifez y Ila
Juventud.
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2. Las sanciones y obligaciones de los
funcionarios que administren los fondos.

ACUERDO FIRME.

****A las doce horas y diez minutos se
levanta la sesi6n.****

Dr. Claudio Soto Vargas
Director
Consejo Universitario

NOTA: Todos los documentos de esta acta se
encuentran en los archivos del centro de Informacién y
Servicios Técnicos (CIST), del Consejo Universitario, donde
pueden ser consultados.
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