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Acta de la sesién N.° 4802, ordinaria,
celebrada por el Consejo Universitario el dia
martes veintisiete de mayo de dos mil tres.

Asisten los siguientes miembros: Dr.
Victor Sanchez a.i., Director, Area de Artes
y Letras; Dr. Gabriel Macaya Trejos, Rector;
Dr. Claudio Soto Vargas, Area de Ciencias
Basicas; Dr. Manuel Zeledén Grau, Area de
Ingenieria; M.Sc. Jollyanna Malavasi Gil,
Area de la Salud; M.Sc. Margarita Meseguer
Quesada, Area de Sedes Regionales, Lic.
Marlon Morales Chaves, Sector
Administrativo, Bach. Freddy Gamboa
Villanea, Sr. Miguel Angel Guillén, Sector
Estudiantil, y magister Oscar Mena
Redondo, Representante de la Federacion
de Colegios Profesionales.

La sesion se inicia a las ocho horas
y treinta y seis minutos, con la presencia de
los siguientes miembros: M.Sc. Margarita
Meseguer, Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel A. Guillén, M.Sc.
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledon, Dra. Jollyanna Malavasi y
Dr. Victor Sanchez.

Ausentes con excusa la Dra. Olimpia Lépez
y la M.Sc. Margarita Meseguer.

ARTICULO 1

El Consejo Universitario procede a
realizar el nombramiento del Director
interino de este ()rgano, en razon de que
la titular, Dra. Olimpia Lépez Avendano,
se encuentra ausente por causa justa.

EL DR. VICTOR SANCHEZ explica
que la Dra. Olimpia Lopez Avendafo se
encuentra ausente por motivo de asistir al
funeral de un familiar. De acuerdo con la
costumbre e interpretacion previa de este
Organo, en ausencia del Director o
Directora titular, convoca y abre la sesién el
miembro de mayor edad del Consejo
Universitario. De modo que esta frente del

Plenario, unicamente para cumplir con la
formalidad y para que el Consejo
Universitario nombre al Director interino
para cubrir dicha ausencia, de conformidad
con los siguientes articulos: 51 de la Ley
General de la Administracion Publica, 33
del Estatuto Organico y 6 del Reglamento
del Consejo Universitario.

LA DRA. JOLLYANNA MALAVASI
propone el nombre del Dr. Victor Sanchez
Corrales como Director a.i., en sustitucion
de la Dra. Olimpia Lépez Avendafo, en la
presente sesion.

El DR. VICTOR SANCHEZ acepta la
nominacién como posible candidato para
cubrir interinamente en la presente sesion la
ausencia de la Dra. Olimpia Loépez
Avendano.

Seguidamente, somete a votacién el
nombramiento del Director interino para
cubrir la ausencia de la Dra. Olimpia Lépez
Avendafio, y se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Sr. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeleddon, magistra
Jollyanna Malavasi y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Se inhibe de votar el Dr. Victor
Sanchez.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, por
unanimidad de los miembros presentes y
CONSIDERANDO:

1- La ausencia justificada de la Dra.
Olimpia Lépez Avendarfio, Directora
del Consejo Universitario.
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2- Lo establecido en los articulos 51 de
la Ley General de la Administracién
Publica, 33 del Estatuto Organico y 6
del Reglamento del Consejo
Universitario.

ACUERDA:

Nombrar al Dr. Victor Sanchez Corrales,
Director interino del Consejo
Universitario, en sustitucion de la Dra.
Olimpia Lopez Avendaio, con
fundamento en los articulos: 51 de la
Ley General de la Administracion
Publica, 33 del Estatuto Organico y 6 del
Reglamento del Consejo Universitario,
habida cuenta de la ausencia justificada
de la Directora del Consejo Universitario.

ARTICULO 2

El sefior Director a.i del Consejo
Universitario, Dr. Victor Sanchez, somete
a conocimiento del plenario el acta de la
sesion N.° 4795, para su aprobacion.

En discusion el acta de la sesién N.°
4795.

Se producen algunos comentarios
sobre correcciones de forma que los
sefiores miembros del Consejo Universitario
aportan para su incorporacion en el
documento final.

El sefor Director a.i. somete a
votacion el acta de la sesion N.° 4795 y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Sr. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel Angel Guillén, magister
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledén, magistra Jollyanna
Malavasi, Dr. Gabriel Macaya

TOTAL: Nueve votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo
Universitario APRUEBA el acta de la
sesion N.° 4795, con modificaciones de
forma.

ARTICULO 3

El seifior Rector se refiere a los
siguientes asuntos:

a) Universidad del Trabajo

EL DR. GABRIEL MACAYA
manifiesta que un comentario que tiene en
la lista de detalles pendientes a este
plenario y que le parece importante: se trata
de la puesta en marcha formal de la
Universidad del Trabajo. La Universidad del
Trabajo no es una universidad en el sentido
tradicional. Por gran suerte, los actores de
ese proceso entendieron realmente qué era
lo que se necesitaba, y, siguiendo un poco
el modelo de lo que ha sido hasta el
momento el Convenio de Articulaciéon de la
Educacion Superior entre los colegios
universitarios y las universidades, se
plante6 un mecanismo de articulacion entre
el Instituto Nacional de Aprendizaje (INA) y
los colegios universitarios. De ese modo, la
Universidad del Trabajo no es mas que la
suma de dos procesos de articulacion: INA-
Colegios Universitarios y  Colegios
Universitarios-Universidad. @ Segun  ese
esquema es que se estan comenzando a
firmar convenios, ya lo hicieron el Instituto
Tecnolégico, la Universidad Nacional y la
Universidad de Costa Rica, dentro de ese
proceso. Generalmente, las otras
universidades con diplomados, la
Universidad de Costa Rica con el Colegio
Universitario de Puntarenas, un bachillerato
en Guardacostas.

Entonces, para que no se dejen
desinformar, porque andan muchos rumores
en el sentido de que se cred la Universidad
del Trabajo, que es una nueva Universidad,
no, no es asi, la Universidad del Trabajo no
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€s mas que un mecanismo de coordinacion
INA-Colegios Universitarios. Asi lo explicitd
muy bien el sefior Presidente de la
Republica en un acto de firma de convenios
con varios colegios universitarios y el INA,
en una futura sede de capacitacién que el
Instituto construira donde, actualmente, se
encuentran las canchas de deportes del
Colegio Don Bosco, frente al colegio y la
capilla, en el barrio llamado Don Bosco. Ahi
comienzan a construir un complejo de
varios miles de metros cuadrados para
formacion y capacitacion del INA, que sera
la base de esa Universidad del Trabajo. Eso
causé cierta inquietud entre los
universitarios, en cuanto a qué significaba la
Universidad del Trabajo y qué era lo que se
iba a constituir. Pues es eso, simplemente
un mecanismo de coordinacion.

EL LIC. MARLON MORALES
pregunta por qué se le llama universidad. Le
preocupa lo del término universidad que lo
manosean demasiado y no le dan el estatus
que, por tradicién, le corresponde a una
universidad. Se habla de la Universidad del
Trabajo, con sede en el INA, que ademas
articula con colegios universitarios y mas
tarde con universidades ya consolidadas,
por lo cual pregunta cdmo es que surge ese
término de Universidad del Trabajo.

EL DR. GABRIEL MACAYA explica
que el término Universidad del Trabajo
surge de una oferta de campana del Dr.
Abel Pacheco, presidente de la Republica.
En su plan de trabajo esta la creacion de la
Universidad del Trabajo. Evidentemente,
desde que se comenzé a trabajar
seriamente, se vio que no era factible.
Entonces, como institucion la Universidad
del Trabajo no existe. No es una institucion
publica o un programa. Es el nombre que se
le dio a un mecanismo.

El estd de acuerdo en que es
peligroso, pero entre varios peligros, es el
menor, porque realmente en algun
momento se temid que se fuera a crear una

Universidad del Trabajo como instituciéon
publica, lo que no ocurrio.

EL LIC. MARLON MORALES sugiere
que CONARE esté vigilante en cuanto a la
confeccion de los titulos porque alguien
podria decir que es graduado de la
Universidad del Trabajo. El papel legitima
muchas cosas y los actores que hoy estan,
dentro de unos afos posiblemente ya no
estén, y podrian generarse distorsiones y
ocasionar problemas a las universidades
estatales.

EL DR. GABRIEL MACAYA
manifiesta que tiene razon el Lic. Marlon
Morales. Eso es parte de lo que se ha
discutido mucho en el Consejo Nacional de
Rectores (CONARE), que fue el que
realmente llevo la iniciativa de que fuera un
mecanismo de articulacion con el INA. El
Consejo Nacional de Rectores discutié con
el INA que fuera un mecanismo de
articulacién con los colegios universitarios.

El primer asunto que quedé muy claro
es que hay una serie de reglamentos, de
reconocimiento y procesos entre
universidades y colegios universitarios que
se tienen que respetar. Los titulos los da la
Institucion mayor, es decir, actualmente los
estudiantes que vienen de los colegios
universitarios y se graduan en Agronomia,
son graduados de la Universidad de Costa
Rica. No son graduados del Colegio
Universitario, de la Escuela
Centroamericana de Ganaderia, que fueron
los primeros y de la Universidad de Costa
Rica. No. Lo unico que se hizo en las
ceremonias de graduacion, con los
primeros, fue reconocer publicamente que
eran graduados de la Escuela
Centroamericana de Ganaderia en Atenas.
Pero los titulos los otorga la Universidad de
Costa Rica y son producto de ese convenio.
De modo que, desde ese punto de vista,
espera que estén mas que vigilantes,
porque ese es el punto fundamental.

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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Puntualiza que no es solo una
cuestion, es mas complejo, de emision de
titulos. El problema fundamental viene del
reconocimiento de cursos. Deben ver —y
tienen que ser francos—, hay un problema
que va a ser complejo. El que viene del INA
y pasa a un colegio universitario; es decir,
qué se le reconoce del INA. Y si ese
graduado del colegio universitario pasa a la
Universidad, qué se le reconoce en la
Universidad. Es muy interesante porque la
Universidad, de los graduados de los
colegios universitarios, no reconoce cursos,
solo acepta al graduado. Y en funcién del
perfil de ese graduado, se le adecua el
programa que sigue la Universidad de
Costa Rica y entonces ahi implica examen
de los cursos, etcétera, pero no hay un
proceso de convalidacion de cursos. Lo que
hay es un proceso de reconocimiento de
titulo. Lo que ellos esperan es que ese
proceso siga igual. Ellos reconoceran los
diplomas de los colegios universitarios y
haran las adecuaciones y las
complementaciones en los curriculos, para
que terminen con el bachillerato o con la
licenciatura en la Universidad de Costa
Rica.

De modo que el sistema, desde ese
punto de vista, les da suficientes garantias.
Y es practica poner en todos esos
convenios —por ejemplo los que tienen con
los colegios universitarios—, que el proceso
de ingreso implica el reconocimiento de las
leyes y reglamentos de la Universidad de
Costa Rica, entre ellos, llevar los Estudios
Generales, por ejemplo. Los muchachos
que vienen de los colegios universitarios
tienen que llevar los Estudios Generales, lo
cual garantiza un poco esa formacion.

EL M.Sc. OSCAR MENA expresa
preocupaciéon en cuanto a los términos
sobre lo expresado por el sefior Rector.
Agrega que las cosas hay que llamarlas por
su nombre, y al estar hablando de
Universidad del Trabajo, cuando se publico
se pensd en una universidad mas. Si se
trata de reconocimiento de cursos vy

materias y proceso de transicidn, pues es
otra cosa.

Pareciera que en este caso particular
existe un nombre a la intemperie y, como
muy bien lo decia el Lic. Marlon Morales, en
realidad el problema esta en que empieza a
salir a la luz con el nombre de Universidad
del Trabajo, lo cual es preocupante, sobre
todo si las universidades intervienen.

Le parece que es buena la aclaracion
del sefior Rector, en el sentido de que es un
proceso de ftransicidn, un proceso para
reconocimiento y que él pensaria que no se
deberia ni siquiera mencionar el nombre de
Universidad del Trabajo porque saben muy
bien cual es el concepto que debe
manejarse respecto a lo que es universidad.
Y también saben que en lo que a
universidades privadas se refiere, se
presenta ante CONESUP el establecimiento
de ellas, esta realiza el analisis, presenta el
dictamen respectivo e inclusive solicita a los
colegios profesionales un criterio para que
estas se pronuncien a favor o en contra. Y
por supuesto, tienen toda una estructura.
Supletoriamente a eso, saben que ante
CONARE, si se trata de una universidad
publica, se presenta e imagina que se sigue
un poco la misma estructura y todos esos
aspectos.

A él, particularmente, como
ciudadano, le llamé mucho la atencion
cuando escuché el nombre de Universidad
del Trabajo donde, evidentemente, ni
siquiera habia titulos de secundaria porque
saben muy bien que las personas que
entran al INA es en esas condiciones, en
otras modalidades. Por supuesto, él esta
totalmente de acuerdo en que la parte
técnica es un aspecto fundamental para el
pais y que definitivamente es importante
tomarlo en cuenta.

Otro aspecto que le parece
importante es lo que se ha venido dando en
la Federacion de Colegios Profesionales,
donde se ha establecido toda wuna
fiscalizacion respecto a algunas

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



Sesion N.° 4802, ordinaria

27 de mayo de 2003 6

universidades privadas, e inclusive hasta se
hablé del Ministro de Educacion de la
Administracion pasada, en torno a
reconocimiento de materias. Por ejemplo,
se hablaba de las parauniversitarias, las
universidades privadas, donde reconocian
alrededor del 50 por ciento de las materias.
Y ese era un aspecto que podrian decir que
era un gran portillo; es decir, que se estaba
utilizando como puente, para que se
reconociera a nivel de bachillerato y a nivel
de licenciatura, lo cual es muy preocupante.

Exterioriza esas inquietudes con el
propdsito de que se analice, no ahora, sino
en el futuro, aunque se imagina que ya
CONARE ha analizado esos aspectos y que
el Gobierno de la Republica también, pero
le inquieta que en el medio nacional se
hable de una universidad mas.

EL DR GABRIEL MACAYA,
refiriéndose a los comentarios del magister
Oscar Mena, explica que hay varias cosas.
En primer lugar, la Constitucion de la
Republica dice que el sistema educativo es
uno, articulado de su nivel mas bajo a su
nivel mas alto. Y eso nunca habia ocurrido.
Simplemente ahora, cuando ellos
conocieron la propuesta de la “Universidad
del Trabajo”, vieron que era la primera vez
que iba a dar en el sistema educativo
costarricense una oportunidad de articular
todo lo que la Constitucién senala en el
articulo 77, el cual dice:

La educacion publica sera organizada
como un proceso integral,
correlacionado en sus diversos ciclos,
desde la preescolar hasta Ila
universitaria.

De ahi viene esa propuesta de decir:
“‘cumplamos la Constitucion, olvidémonos
de crear una institucion nueva, y montemos
el programa”. Nunca mas se volvio a usar el
nombre de Universidad del Trabajo, hasta
que el Presidente inaugurd el terreno en
que se van a construir las instalaciones del
INA. Ahi volvié a surgir de nuevo el tema de

la  Universidad del Trabajo, que
practicamente se habia olvidado durante
mas de seis meses.

El segundo punto es que el Estado
costarricense es bastante complejo en
algunas cosas. Por ejemplo, en el
CONESUP hay wun pedido de Ilas
universidades privadas para reconocer
diplomas de los colegios universitarios, lo
que si pueden hacer las universidades
publicas. Por ejemplo, la articulacion que
hay en las universidades publicas con los
colegios universitarios, no puede darse con
las  universidades privadas. Y las
universidades privadas estdn en una
batalla campal para que eso sea posible. Y
si eso llegara a ocurrir, se abriria un portillo
muy serio y muy complejo, pero hasta el
momento el CONESUP ha mantenido la
posicion.

EL M.Sc. OSCAR MENA comenta que
cuando él era Fiscal del Colegio Profesional
en Ciencias Econdémicas, visitd al Ministro
de Educacion Publica y le advirtio de la
existencia de un Convenio de CONESUP
con las parauniversitarias. El sefior Ministro
llamé a CONESUP porque creia que no
existia y ahi les dijeron que efectivamente
existia el convenio. Eso quiere decir que
practicamente materias de colegios de
secundaria eran reconocidas
automaticamente por las universidades
privadas. Habia algunas que eran a nivel de
diplomado y de técnico. Pero ellas se
expanden hacia lo que es la licenciatura,
maestria, etcétera. De la Universidad de las
Ciencias y el Arte, de la Universidad de San
Marcos iban a los colegios de secundaria a
decirles que automaticamente tenian
reconocido el 50 por ciento del plan de
estudios. ;COomo entraban? Segun esa
modalidad de convenio de reconocimiento
en la parauniversitaria. Entonces, como era
una sola estructura. Resulta que la
universidad, una vez que ya estaban dentro,
les hacia una especie de examen por
suficiencia y a esas personas les
reconocian todas las materias. Una vez que
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ya estaban dentro entonces, obviamente,
pedian reconocimiento para entrar a
bachillerato y a la licenciatura.

Ese fue un aspecto que se discutio
ampliamente con el sefior Ministro y tan asi
es que hay una materia que se llama
Legislacion laboral —un nombre  medio
raro—, en los colegios vocacionales. Ahi les
daban en un afio Administracion,
Estadistica, Economia, Derecho laboral,
etcétera, y se trataba de profesores que
nunca habian venido a un aula universitaria
ni habian dado esa materia. Esa fue la
gravedad que él, en calidad de coordinador
de los fiscales de los colegios profesionales,
le comentaba al sefior Ministro. Se hizo una
reunion del CONESUP, cree que fue en el
Colegio de Ciencias Econémicas, para
analizar ese aspecto. Y le parece que
todavia esta vigente ese convenio.

EL DR. GABRIEL MACAYA,
refiriendose a los comentarios del magister
Oscar Mena, manifiesta que, segun datos
que en una visita de la Ministra de
Educacion Publica, Dra. Astrid Fischel, y del
Director Ejecutivo del CONESUP, don
Manuel Enrique Santos, le brindaron, eso ya
no existe. Y si existio fue un error, porque si
esta claro que no es posible. Y hay un gran
pleito por modificar la Ley del CONESUP
para que sea posible. Pero ese tema lo
dejaria para que lo discutan en presencia de
la Dra. Olimpia Loépez, quien es la
representante de las universidades publicas
en CONESUP, para que ella les pueda dar
un poco mas de datos, ya que la situacién
es muy compleja.

Volviendo al articulo 77, le sorprende
la claridad de la Constituciéon al pensar en
eso en 1949. Realmente, los constituyentes
tuvieron una gran vision al plantearlo asi. Y
cree que, desde ese punto de vista, se esta
cumpliendo en el pais un mandato
constitucional que estaba interrumpido. Y es
muy interesante porque cuando ellos
comenzaron a trabajar con los colegios
universitarios, uno de los argumentos

fundamentales fue ese articulo. O sea, por
qué ciertas categorias de estudiantes tienen
techo. Es decir, si se sigue esa via, se
acabé. Y lo mismo ocurre —es muy
complejo y no se atreveria a opinar— con los
colegios técnicos. Durante muchos afos,
los colegios técnicos fueron colegios con
techo, hasta que después fueron
reconocidos como colegios a parte entera y
en la Universidad de Costa Rica recibieron
estudiantes de los colegios técnicos. Pero
todo este ha sido un proceso muy complejo
de reconocer en el sentido que tiene el
articulo 77 de la Constitucion.

EL DR. MANUEL ZELEDON piensa
que en el analisis de esta tematica deberian
incorporar una noticia que ayer se dio en la
prensa nacional y es la presentacién de un
proyecto de Ley de parte de los Colegios
Universitarios, para que se les permita
otorgar titulos de bachiller. Le parece que
convendria buscar esa informacién y hacer
el analisis del caso.

EL DR. GABRIEL MACAYA expresa
que no estada al tanto, para él es una
sorpresa. Eso los convertiria en universidad.
Pregunta si esa propuesta la hace algun
diputado o los colegios.

EL DR MANUEL  ZELEDON
responde que la noticia no era tan detallada,
pero si es claro que se trataba de la
presentacion de ese proyecto en la
Asamblea Legislativa.

EL DR. VICTOR SANCHEZ ofrece
buscar la informacién para hacérselas
llegar.

EL DR. GABRIEL MACAYA agrega
que hay un punto que desea aclarar. Hay un
proyecto de los Colegios Universitarios en
la Asamblea Legislativa que la Universidad
si ha estado apoyando porque tienen una
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gran paradoja, y es que estan sujetos a la
Autoridad Presupuestaria, tienen techo
presupuestario. Entonces, aunque sus
carreras son autofinanciadas totalmente, el
aporte estatal a los colegios universitarios
es muy bajo y limitado, resulta que no
pueden dar las carreras que quieren, ni
ampliar la oferta, porque hay un techo
presupuestario. De modo que hay todo un
proyecto de ley que las universidades
publicas estdn apoyando, para que ese
techo presupuestario se les quite y se les dé
mayor autonomia. El Unico que no tiene, en
principio, ese techo presupuestario, es
LEKAR, por su naturaleza de convenio
internacional, que fue como surgio.

EL DR. VICTOR SANCHEZ considera
que es el momento para hacer una relectura
de la relacion educacion superior estatal-
colegios universitarios, y hasta donde esa
relacion no ha sido lo productiva que se
esperaba. De ahi que ellos quieran dar ese
paso hacia un bachillerato.

EL DR. GABRIEL MACAYA
manifiesta que el Dr. Victor Sanchez tiene
razén. Hay insatisfacciéon en los colegios
universitarios por la dificultad. Sin embargo,
el proceso de reconocimiento de materias
es de las cosas mas complejas que hay en
las universidades y entre las universidades.
Y en esto desea ser un poco critico con
ellos mismos en el CONARE, donde han
llevado un proceso muy complejo para que
ciertas materias comunes, muy complejas,
sean reconocidas automaticamente —
llamenlo asi—, Ciencias Basicas, por
ejemplo, Estudios Generales, pues resulta
que ya hay una critica muy fuerte al
reconocimiento automatico de los Estudios
Generales de parte de la Universidad de
Costa Rica. Ha sido facil el reconocimiento
de biologias y de fisicas; matematicas, muy
dificil, y —aqui la critica es a su propia
Escuela—, el reconocimiento de Ilas
quimicas. Eso esta ligado a ciertas
idiosincrasias de las diferentes Escuelas y
es de las cosas mas dificiles.

Lo que es interesante y desea dejarlo
muy claro, es que de los colegios
universitarios se reconocen los diplomas. El
analisis del curriculo viene para el curriculo
de continuacion, si son dos afos o tres para
el bachillerato. Ese es el punto. No hay
reconocimiento de cursos y eso tiene que
quedar claro.

El otro punto es que poder meter a
otras instituciones en el FEES, implicaria
modificar la Constitucién Politica, y esa es
la garantia que tienen, porque la
Constitucion dice que el Estado dotara de
patrimonio propio a cuatro universidades.
No dice y hasta —paraddjicamente la gente
se sorprende de que en la Constitucion esté
el nombre de las cuatro instituciones.

Dice, el Articulo 85:

El Estado dotara de patrimonio
propio a la Universidad de Costa
Rica, al Instituto Tecnoldgico de
Costa Rica, a la Universidad
Nacional y a la Universidad Estatal
a Distancia. Les creara sus rentas
propias independientemente de las
originadas en esas instituciones.

De modo que tienen ahi una garantia
de que si quieren hacer algo de esa forma,
implicaria una modificacion constitucional
con toda la discusion que ello conlleva.

ARTICULO 4

El seior Director a.i. se refiere a los
siguientes asuntos:

a) Prérroga.

La magistra Jollyanna Malavasi G.,
Coordinadora, solicita una prérroga de
cuatro meses para presentar Ila
propuesta de los lineamientos generales
y especificos en materia de salud
ocupacional, segun acuerdo de la sesion
4772, articulo 1.
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La magistra Jollyanna Malavasi
considera que los proyectos de ley que se
detallan a continuacion no deben ser
analizados por el Consejo Universitario,
pues fueron elevados por el Ministro de
Ciencia y Tecnologia:

-Ley sobre experimentacidon en sujetos
humanos, modificacién del patrimonio
genético humano y clonacion.

-Ley de regulacién de la investigaciéon y
experimentacion en salud.

-Ley que regula la investigacion vy
experimentacion en seres humanos.

EL DR. VICTOR SANCHEZ Iles
recuerda que el Consejo se pronuncia
cuando les llega una solicitud de la
Asamblea Legislativa propiamente, de

conformidad con el imperativo
constitucional.
LA MAGISTRA JOLLYANNA

MALAVASI manifiesta de aunque ella se
refiere a que dichos proyectos no sean
conocidos por el Consejo, dado que no
vienen via Asamblea Legislativa, si le
parece que son temas muy importantes. En
la Universidad de Costa Rica hay una
Comision que se ha dedicado no solo a
estudiar, sino a hacer los planteamientos
éticos y técnicos respecto a lo que es la
investigacion con seres humanos. Han
estado en contacto con la Asamblea
Legislativa para provocar la consulta oficial
al Consejo Universitario. La secretaria
encargada de esa area en la Asamblea
manifestd sorpresa por no haberse hecho.
Cree que va a venir una comunicacion
oficial en ese sentido.

EL M.Sc. OSCAR MENA sugiere
agradecerle al sefior Ministro su gentileza
por haber tomado en cuenta a |la
Universidad e indicarle que en su momento
se haran las observaciones del caso.

EL DR. MANUEL ZELEDON opina
que podrian buscar otra salida. Le parece
sano que el Consejo Universitario no vea
este asunto ahora porque estarian
duplicando el trabajo. Los temas competen
al Ministerio de Salud y eventualmente
llegaran al Consejo Universitario por medio
de la Asamblea Legislativa. Entonces, le
parece saludable que el Consejo
Universitario los vea cuando corresponda.
Pero el rechazo directo de la solicitud no le
parece lo mas conveniente. Piensa que lo
que podrian hacer, y esta dentro de las
potestades de la Direccion, es redireccionar
la solicitud del sefior Ministro a las
decanaturas de las Facultades
correspondientes y solicitarles la atencion
de dicha gestion. En esa forma se le dara
respuesta a la sefiora Ministra de Salud, asi
como el apoyo que en este momento busca
para mejorar esas propuestas. Cuando
corresponda se realizara el proceso de
analizar los temas aqui en el Consejo.

EL DR. CLAUDIO SOTO considera
que no deben cerrarse y ya lo han hecho en
alguna ocasion, también con el Ministerio de
Ciencia y Tecnologia, el Consejo dictaminé
algo. Considera que hay que darle algun
curso a la solicitud del sefor Ministro. La
Universidad no se puede cerrar cuando le
piden una opinién, cuando un miembro del
Poder Ejecutivo quiere la colaboracion de la
Institucién. Considera que politicamente no
conviene decirle simplemente que no. Hay
que darle algun curso y ciertamente la
Direccion puede encauzarlo por otros
canales y retomarlo el Consejo cuando
venga directamente de Ila Asamblea
Legislativa.

EL DR. VICTOR SANCHEZ explica
que entiende muy bien la inquietud de la
magistra Jollyanna Malavasi, porque implica
pronunciarse dos veces sobre lo mismo,
ahora y cuando llegue. Pero le parece muy
bien esa salida; es decir, encauzar el asunto
hacia otras instancias para elaborar la
respuesta correspondiente. En particular, la
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Vicerrectoria de Investigacion tiene una
Comision de Etica, presidida por el Master
Edgar Roy Ramirez. Y cuando se presenta
un proyecto de investigacion, entre otras
cosas, si se trabaja con sujetos humanos,
debe presentarse la encuesta
correspondiente. Acaba de tener esa
experiencia.

Indica que conversara con la sefiora
Directora, Dra. Olimpia Lopez, al respecto,
para encauzar este asunto en esa forma.

EL M.Sc. OSCAR MENA sugiere
enviarselo al sefior Rector para que lo eleve
a las otras instancias.

EL DR. VICTOR SANCHEZ le
pregunta a la magistra Jollyanna Malavassi
si estaria de acuerdo en que se retire el
asunto de la corriente del Consejo
Universitario y trasladarlo a la
Administracion para dicho tramite.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI manifiesta estar de acuerdo.

b) La magistra Jollyanna Malavasi
solicita una prérroga de cuatro
meses para presentar la propuesta
de lineamientos generales y
especificos en materia de salud
ocupacional, de conformidad con
un acuerdo del Consejo
Universitario tomado en la sesion
4772, articulo 1.

EL DR VICTOR SANCHEZ explica
que en este caso no hay una indicacion de
cuando vence.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI responde que vence el 5 de
mayo y agrega que como bien se le advirtié
aqui en la mesa del plenario, no es un tema
facil, es complejo. Al conformarse la

Comision y llamar a los compaferos a
participar, se dieron ciertos deslizamientos.
Ahora el grupo esta consolidado con
comparfieros muy comprometidos en el
tema, y los avances son significativos.
Finalmente, todos los aportes se reuniran
en un solo trabajo que sera presentado a
este plenario.

Agrega que ademas ayer se realizé en
la Escuela de Ingenieria Industrial un taller
de sensibilizacion hacia lo que es salud
ocupacional, al cual fueron invitados y se
integraron los miembros de la Comisién que
ya estan trabajando. La Ing. Carolina
Véasquez, de Ingenieria Industrial, es parte
del grupo de trabajo. Este taller se realiza
para la acreditacion de la carrera de
Ingenieria Industrial. Ya se han establecido
los contactos con el Instituto Nacional de
Seguros (INS); recibiran a una
representante de la Comision Nacional de
Salud Ocupacional, y puede anunciar que
hay avances, pero necesitan estos meses
mas para poder concretar el documento.
También se ha trabajado con la Comision
de Salud Ocupacional de la Universidad y el
Sindicato de Empleados Universitarios
(SINDEU) interviene. Hay un ambiente de
trabajo de tranquilidad y de sensibilizacion
en este momento. Por eso solicita la
ampliacién del periodo para poder llegar a
obtener un fruto importante para la
Universidad de Costa Rica.

EL DR. VICTOR SANCHEZ indica que
entonces tendrian que proceder a votar este
asunto por tratarse de una solicitud de
prérroga de cuatro meses.

EL DR. CLAUDIO SOTO aclara que
seria ampliarlo para darle continuidad a
partir del 5 de mayo, de manera que no
quede el vacio.

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion otorgar la prorroga de cuatro
meses, Yy se obtiene el siguiente resultado:
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VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel Angel Guillén, magister
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledon, magistra Jollyanna
Malavasi y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Se inhibe de votar la M.Sc.Jollyanna
Malavasi.

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacién declarar el acuerdo firme, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel Angel Guillén, magister
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledén, magistra Jollyanna
Malavasi y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Ocho votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Se inhibe de votar la M.Sc. Jollyanna
Malavasi.

Con base en el resultado de la
votacion, el Consejo Universitario
ACUERDA: Prorrogar por cuatro meses,
a partir del 5 de mayo de 2003, la
presentacion de los lineamientos
generales y especificos en materia de
salud ocupacional, segun lo establecido
en el acuerdo de la sesion 4772, articulo
1.

ACUERDO FIRME.

c) IIMEC

Programas denominados
“Pasantias”, creados y aprobados
por las cuatro universidades
estatales, con el proposito de
estimular y facilitar a sus
académicos el intercambio de
experiencias en una busqueda de
excelencia y calidad, por medio de
la cooperacion y solidaridad
universitarias.

EL DR. VICTOR SANCHEZ explica
que se trata de una circular que el IIMEC
envia a todos los investigadores sobre esas
cuatro pasantias y que a él también le llego.

d) El Instituto Tecnolégico de Costa Rica
envia copia del pronunciamiento en
relacién con la problematica de los
regimenes de pensiones.

EL DR. VICTOR SANCHEZ explica
que la sefiora Directora presentara
oportunamente el pronunciamiento, a él le
pidieron colaboracion, y procedié a revisar
la propuesta de pronunciamiento de este
Consejo respecto a esa situacion.

e) El Tribunal Electoral Estudiantil
comunica que el periodo de
nombramiento de los representantes
estudiantiles ante el Consejo
Universitario, sefior Miguel Angel
Guillén Salazar y el bachiller Freddy
Gamboa Villanea, se ha prorrogado al
30 de junio inclusive.

f) El Decano de la Facultad de Ciencias
Agroalimentarias envia el Informe
anual, correspondiente al periodo 2002
de su gestion.

g) Informe de los miembros del Consejo
Universitario
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EL DR. MANUEL ZELEDON se refiere
a la reunion del viernes anterior del Consejo
de Rectoria Ampliado, a la que convoco el
senor Rector. Se dijeron muchas cosas, pero
lo que le quedd como recuerdo, en el sentido
de que este Consejo Universitario deberia
analizar, es una manifestacién de uno de los
asistentes, que segun su interpretacion, dijo
que el Consejo Universitario esta haciendo un
intento de coadministrar la Universidad, al
menos en el tema de los medios de
comunicacion. Le parecid6 una acusacion
fuerte y lo suficientemente seria como para
que el Consejo la analice y se manifieste.
Ademas, por la reaccibn que vio en los
asistentes, parecié tener aceptacioén. Por lo
menos esa fue su interpretacién en ese
momento.

Por su parte, estd muy lejos de
cometer ese error, porque cree que seria un
error tratar de coadministrar, pues estan
bien delimitadas las funciones del Consejo
Universitario y ninguna de ellas es
administrar la Universidad. Le preocupa que
esa sensacibn o ese pensamiento se
difunda en la Universidad y que el Consejo
no haga nada al respecto.

El insta al Consejo Universitario para
que entre a analizar esas manifestaciones,
a las que quizas podrian tener acceso, no a
la grabacibn completa, sino a esa
manifestacion de que existe un intento del
Consejo de coadministrar. Tal vez alguna
Comision de este Consejo podria analizar la
situacion y preparar la defensa
correspondiente. Le parece que seria
conveniente, para la buena marcha del
Consejo, no dejar que su funcién se
empafie por esas opiniones que, a su
entender, estan infundadas.

EL DR. VICTOR SANCHEZ
manifiesta que él también asisti6 a esa
sesion y le parece que una forma de
comenzar a trabajar esto —y lo comentaria
con la sefiora Directora—, seria conocer esta
situacion primero entre los coordinadores y
luego dar algun paso, seguir adelante. El le

va a proponer eso a la sefiora Directora del
Consejo Universitario.

EL DR. CLAUDIO SOTO se refiere a
que después de que el miércoles pasado se
aprob¢ el dictamen de la Comision Especial
sobre Excelencia Académica, Promocién
Académica y Superacion de los Docentes y
Reglamento de Régimen Académico, quedo
una duda. En el analisis aparecia citada la
resolucion 'y habia una pequefa
incongruencia con lo que se aprobd en el
sentido de que pareciera que la Comision
que iba a revisar el documento, por el
analisis y segun lo que se cita ahi, tendria
que ser nombrada por la Vicerrectoria de
Docencia. Investigd, y el error se dio,
porque, ellos venian trabajando con dos
documentos, todos con la misma caratula.
Lo que entraba en la segunda fase del
Congreso y lo que salio esta contenido en
un documento mas pequefio, porque
mucho fue rechazado. Esa segunda fase,
tedricamente, era para aprobar o no, y para
pequefiisimas modificaciones de forma.
Entonces, las resoluciones que fueron
aprobadas, algunas vienen con cambios de
forma, a esta misma se le hicieron muchos
cambios de puntuacion, palabras sueltas. El
unico que podria interpretarse como de un
poquito mas de forma es eliminar la frase
que dice: encomendar a la Vicerrectoria de
Docencia. Lo que ciertamente se quito.

En las resoluciones finales no esta la
frase. Si esta en las que entraron. No afecta
lo que aprobo el Consejo, sin embargo, esta
en el andlisis la parte que entré en la
segunda fase del Congreso. Entonces, la
persona encargada le dijo que realizaria
una revision total de las otras resoluciones
que ya han pasado por el plenario, y de las
que vienen, para ver con cual version de
resoluciones se esta trabajando, si con la
version de las que salieron o con librito, un
poco mas grueso, de las que entraron a la
segunda fase en que, repite, hay algunos
cambios que se pasan un poquito de lo que
es simplemente forma.
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Una cosa que no hizo fue un analisis
mas exhaustivo, es decir, irse a las actas
para saber si se trata de un olvido en la
transcripcion final de darle esa potestad a la
Vicerrectoria de Docencia, como en este
caso, o si explicitamente se aprobo en el
plenario del VI Congreso quitarla. Eso solo
haciendo una investigacion de las actas del
VI Congreso, en su segunda parte se podria
saber.

EL DR. VICTOR SANCHEZ le
recuerda al Dr. Claudio Soto que el Consejo
Universitario, por mandato, tiene que
trabajar a partir de las resoluciones; es
decir, de lo que se aprobd en el Congreso.

EL DR. GABRIEL MACAYA opina que
el problema es que pudo haberse dado un
olvido en la redaccién del documento final.
De eso es de lo que tendrian que estar
seguros. Sin embargo, para adelantar algo,
en la segunda fase del Congreso
Universitario hubo una discusion muy agria
sobre si se podian introducir modificaciones
de fondo en las propuestas, y una gran
parte de los participantes, cree que la
opinibn mayoritaria, fue que se podian
introducir modificaciones de fondo porque,
de no ser asi no tenia sentido la segunda
fase. Habria que ver eso en las actas para
saber si se llegd a votar o si fue un parecer
de la Comision Organizadora. Es un punto
del cual, de memoria, no se atreveria a
opinar, pero si fue una discusién muy fuerte
respecto a eso, tanto que un grupo se
levantaba y se iba del Congreso si no
existia la posibilidad de modificar lo que
llegaba a la segunda fase.

LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI informa que el pasado miércoles
21 de mayo tuvo la oportunidad de asistir a
una conferencia impartida por el Dr. Enrique
Pefialosa Londofo, en el Auditorio “Franklin
Chang” de CONARE, con la presencia de
los senores Rectores. ElI Dr. Pefalosa
Londofio fue alcalde de la ciudad de

Bogota. La conferencia tuvo como titulo la
Ciudad que Queremos. El Dr. Penalosa les
dijo a los asistentes, desde el principio,
atrévanse a sonar, y fue interesante como,
al final de la conferencia, algunos de los
asistentes conversaron y todos se sintieron
sorprendidos y un poco avergonzados de
que la ciudad que nos atrevimos a sofiar, al
principio de la conferencia, fue un San José
y las ciudades costarricenses con parques,
con zonas para el recreo, pero con un
hiperdesarrollo de las autopistas. Sofiamos
algo asi como mas puentes, mas
autopistas, que garantizaran un transporte
mas rapido desde los hogares a la puerta
del lugar de trabajo, reconociendo como
autor mas importante de la ciudad al
conductor y su vehiculo.

En la presentacién el Dr. Pefolosa
fue predicando con su obra. Les presenté
fotografias de antes y después de una
verdadera transformacién que logré en
pocos afos —tres afios de gestion del Dr.
Penalosa—, de espacios que ya existian en
Bogota, pero una ciudad con mucho
transito, con mucha contaminacion y con
poco espacio para las personas. Las
transformaciones toman como autor
principal a la persona y el desarrollo, aceras
amplias, porque dice que no son tanto para
el transito, sino para el encuentro con otros
seres humanos. Les presentd también
obras en las cuales hay vias para bicicletas
a la par de las vias para los vehiculos. Vias
de varios kildbmetros que atraviesan la zona
urbana, unicamente para el transito de los
peatones. La transformacion de acequias,
de zonas pantanosas en canales
incorporados en obras arquitecténicas
sumamente estéticas, incorporadas al
ambiente. La solucién que se observa lleva
mucho cemento, pero también hay
arborizaciéon. En Bogotd los arboles no
crecen tan rapido como aqui en Costa Rica.

Fue sumamente interesante el
planteamiento de un desarrollo de
transporte publico de alta calidad, quedando
los vehiculos publicos a la orilla de la
ciudad. También él insiste en que los
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terrenos que estan a la orila de las
ciudades deben ser manejados por el
Gobierno; ahi ya se han hecho las
expropiaciones, etcétera, para el desarrollo
urbano. Es sorprendente la propuesta del
modelo, donde mas bien se concentra la
poblacién, no se tiende a llevarla a la
periferia, pero desarrollando vias de transito
para peatones y para bicicletas.

Algo que le impresioné fue que este
modelo pone a pensar en adaptarlo a las
condiciones propias, a esta Ciudad
Universitaria y a las sedes regionales, a
involucrarse en este tipo de desarrollo,
volviendo a esos modelos, a los
laboratorios.

Le impresion6é también la figura del
Dr. Enrique Pefialosa por lo que logra, pero
él dice que lo logra con sus estudiantes, con
sus graduados. Se le veia la alegria porque
entre el publico que lo escuchaba habia
muchos jévenes. Es muy interesante que él
logre esa obra proyectando la universidad,
dando trabajo a sus estudiantes vy
continuando con el proceso educativo y de
desarrollo de ellos en algo que hoy dia se
ha vuelto un modelo de urbanismo, cuyo
objetivo es mejorar las condiciones de vida.
Es un modelo de interés mundial en este
momento.

Resulté interesantisimo escuchar al
Dr. Pehalosa y también que quienes
gobiernan y forman estudiantes pudieran
conocerlo. Le parece que él manifiesta una
gran apertura para poder comunicarse con
él y trabajar juntos.

EL DR. GABRIEL MACAYA comenta
que hay una iniciativa de la Escuela de
Ciencias Politicas para crear un grupo, ya
tienen todo un programa de estudios
municipales, de politica municipal, lo cual va
a comenzar a reunirse, a partir de esta
semana, un grupo que le interesa trabajar
los temas sefalados por el Dr. Penalosa.
De manera que si le interesa a la magistra

Jollyanna Malavasi, pueden hacer los
contactos.

EL M.Sc. OSCAR MENA se refiere a
que en el Consejo Universitario se comento
en algun momento cerca de un proyecto de
Ley en que participaba LANAMME y donde
se daba una participacién mas amplia a los
gobiernos locales, se hablaba de Ia
necesidad de interactuar distintas escuelas.
Se refiere a Ingenieria  Industrial,
Administracion Publica y Ciencias Politicas,
donde se hace necesario establecer ese
modelo que les comentd la magistra
Malavasi. Es importante ver como se puede
rescatar algo de eso. Se imagina que hay
muchas disciplinas interactuando vy le
parece que es el trabajo comunal en todos
sus extremos. Le llamoé la atencion de lo
que les dijo la magistra Malavasi que es una
fuente de trabajo importante para los
estudiantes. En esta Universidad y en este
plenario se han comentado algunos
aspectos contrarios, en los cuales se ha
explotado a los estudiantes en trabajo
comunal, y que en alguin momento los
profesores se ven favorecidos. Recuerda un
caso de Ingenieria Industrial que les
presentd la Asamblea de Escuela de
Administracién Publica.

Seria importante instar al sefor
Rector, para que, por medio de Ila
Vicerrectoria de Accion Social, ese modelo
se pueda extender, rescatar un poco la
iniciativa de la Escuela de Ciencias Politicas
y contemplar a las Escuelas de
Administracién  Publica, de Ciencias
Politicas, de Ingenieria Industrial, de
Arquitectura, etcétera, para buscar este tipo
de aspectos. Piensa que el sefior Alcalde de
San José estaria deseoso de desarrollar un
proyecto como ese. No sabe si es viable o
no, pero ahi queda la iniciativa que les
planted la magistra Jollyanna Malavasi y tal
vez podrian rescatar algo desde Ia
Universidad de Costa Rica en procura de la
ayuda nacional.
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EL DR. VICTOR SANCHEZ informa
sobre la publicacién del Diccionario
Multilinglie del Caribe. Es una publicaciéon
de la flora, la fauna y la gastronomia
caribefias, documentada de territorio en
territorio y es la primera obra de este tipo,
de habla inglesa, en aparecer en el Caribe.
Editada en inglés, francés criollo y espafol:
Sefiala que en su elaboracién participd un
equipo de lexicografia especializado en el
area de flora y dirigido por él.

Asimismo, invita a los sefiores
miembros del Consejo Universitario a la
presentacién del libro Mil y tantos tiquismos
de Luis Ferrero. Es un libro muy interesante,
es el numero cien y participa la colega
Sonia Jones y la lectura como discurso
lexicografico la va a hacer él.

EL M.Sc. OSCAR MENA manifiesta
que, de acuerdo con las politicas aprobadas
hacia el afio 2004, y fundamentalmente la
Politica 4-12, que dice que la Universidad
de Costa Rica promovera la educacion
continua con el proposito de actualizar
conocimientos, habilidades y destrezas de
sus egresados para apoyar la firma de
convenios con los colegios profesionales.
Siendo proactivo y catalitico, ha estado
visitando las diferentes juntas directivas de
los colegios profesionales de Costa Rica
con el propésito de ir teniendo un
diagnéstico de esta situacion en una de sus
primeras etapas. Vendran otras etapas,
como reuniones con los decanos y
directores de las unidades académicas, con
la sefiora Vicerrectora de Accion Social, con
el proposito de ver de qué manera podrian
utilizarse, en algun momento, los recursos
que tiene la Institucion desde el punto de
vista de apertura o de clases inaugurales,
por ejemplo, en las escuelas de esta
Universidad. Asi como de la posibilidad de
que el Colegio Profesional pueda promover
actividades de capacitacion o, en su
defecto, con los profesores en licencia
sabatica o invitados recién incorporados, ex
becarios de universidades de prestigio,
etcétera.

Queria comentar que ha Vvisitado
algunas juntas directivas y tiene todo un
programa en ese sentido en cuanto a las
visitas. En primera instancia, de las cuatro
juntas directivas que ha visitado, ha habido
comentarios muy positivos, han estado muy
contentos de que la Universidad los tome en
cuenta, donde esos aspectos interesantes
motivan el seguir trabajando fuerte en ese
que es uno de los aspectos importantes.

ARTICULO 5

El Consejo Universitario, atendiendo la
recomendacion de la Comisiéon de
Politica Académica y de conformidad
con lo que establece el articulo 34 del
Reglamento de gastos de viaje vy
transporte para funcionarios publicos, y
el Reglamento para la asignacién de
recursos a los funcionarios que
participen en eventos internacionales,
conoce las siguientes solicitudes de
apoyo financiero: Lela Taliashivili.

EL DR. VICTOR SANCHEZ expone la
Unica solicitud de apoyo financiero de la
profesora de la Escuela de Fisica, Lela
Taliashivili, quien es profesora interina con
jornada parcial, por lo que hay que
levantarle el requisito.

EL DR. MANUEL  ZELEDON
manifiesta que, tal y como esta planteado,
al caso se le estaria dando el apoyo
econodmico para que realice la actividad
como estudiante y no como funcionaria. Su
preocupaciéon es en el sentido de saber si
esta autorizado, si es posible cubrirle
gastos y que realice acciones como
estudiante o, por el contrario, se lo estan
dando en su calidad de funcionaria. Lo que
quiere saber es si existe algun problema
reglamentario o no. Le preocupa que sea
una forma de abrir la puerta en ese sentido
y le gustaria conocer la posibilidad
reglamentaria que existe para dar este tipo
de apoyo. Quiere dejar constancia que si
asi fuera tendrian una gran avalancha de
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solicitudes, pues la pasantia es un requisito
de los programas de doctorado.

EL DR. GABRIEL MACAYA aclara
que es un requisito de los programas de
doctorado y la Universidad tiene la
obligaciéon de apoyarlos, y asi lo ha hecho.
Sea por el programa de becas, cuando son
pasantias de seis meses, o por otros
medios, cuando son pasantias menores,
siempre y cuando se trate de funcionarios
de la Universidad. En este caso, la sefiora
Lela Taliashivili es funcionaria de la
Universidad y  aunque tiene un
nombramiento de un cuarto de tiempo, ella
es profesora de la Universidad Nacional y
esta destacada en la Universidad de Costa
Rica en el programa de Ciencias de
Astrofisica y casi vive en la Universidad, por
lo menos asi lo ve él.

EL M.Sc. OSCAR MENA opina que
tiene razon el Dr. Zeleddn en el sentido de
que hay que mencionar las cosas. Si tienen
una Oficina de Asuntos Internacionales que
otorga becas, que existe un fondo
presupuestario para tal efecto, le parece
que por ahi debid haberse dado esa
situacion, sobre todo que ella tiene que
aportar $1.500. Le parece que lo que el
Consejo deberia hacer y lo que se puede
deducir de esa solicitud de ratificacién de
apoyo, en vista de los puntos 1y 2, es que
practicamente se esta aplicando el
Reglamento de funcionarios. En este caso,
es claro que ella tiene una doble funcion y
es claro que no merecen discusion alguna
los beneficios que traeria para la
Universidad de Costa y para el pais en
general. Estd de acuerdo conque ella
trabaja también en la Universidad Nacional,
pero le parece que podrian enderezar el
asunto desde el punto de vista de
funcionaria. Y es que justamente estan
aplicando ese articulo 10 referente a
levantar el requisito y cree que podrian
enderezarlo en ese sentido porque inclusive
podrian crear un mal precedente.

EL DR. VICTOR SANCHEZ da lectura
a las funciones que la profesora Lela
Taliashivii ha desempafado en la
Universidad de Costa Rica.

Desde 1997 profesora investigadora
del Centro de Investigaciones
Espaciales de la Universidad de Costa
Rica.

Cursos que ha impartido en la
Universidad de Costa Rica: Mecanica
Teorica, Laboratorio de Fisica 3,
Fundamentos de Astronomia.

En Maestria en Astrofisica, posgrado:
Astrofisica  Solar, Seminarios de
investigacion.

Tiene los siguientes proyectos de
investigacion:

Investigadora principal del proyecto de
investigacion en Astrofisica Solar
desde 2001; Investigadora de los
proyectos de investigacion y conexion
Sol-Tierra desde 1997; Modelos de
procesos hidromagnéticos de entes
estelares compactos en la relatividad
general y su visualizacion desde 2002.
Luego tiene el proyecto de accion
social Astronomia Moderna desde el
ario 2000.

En su condicion de investigadora,
tiene, en coautoria con el Dr. Jorge
Eduardo Paez, siete articulos y uno en
coautoria con el Dr. Gutiérrez.

Agrega el sefor Director a.i. que
podrian poner una notita porque realmente
es la Universidad de Costa Rica la que esta
contribuyendo en la formacién de algunos
profesores.

EL DR. MANUEL ZELEDON agrega
que dado que el apoyo que se le da es
como funcionaria, se podria eliminar la frase
que dice: como estudiante del doctorado. Y
quitaria también lo de pasantia de
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doctorado. En esa forma estarian actuando
correctamente, le estarian dando el apoyo
en su calidad de funcionaria, porque, de lo
contrario, estarian abriendo un portillo.

EL DR. VICTOR SANCHEZ recuerda
que en la Universidad de Costa Rica un
proyecto de investigacion recibe todo el
apoyo y puede ser que sea una tesis de
maestria o de doctorado. Entonces, estan
de acuerdo en como procede
histéricamente la Institucion. Le parecen
muy bien las observaciones del Dr. Zeledon.

EL DR. GABRIEL MACAYA aclara
que siempre han tratado de distribuir de la
mejor manera el apoyo a los estudiantes de
doctorado, profesores o funcionarios
universitarios. Si la pasantia es de tres
meses, es una beca, y el Reglamento obliga
hasta la firma de un contrato de prestacion
futura de servicios. Eso es lo que maneja la
Oficina de Asuntos Internacionales. Las
otras pasantias que son menores de tres
meses, siempre las han cubierto mediante
sistemas de apoyo de este tipo. Muchas
veces hay un convenio que obliga —y lo han
visto pasar pocas veces, porque siempre se
buscan recursos externos—, en que hay que
pagar el pasaje completo. En el doctorado
en Educacion, en algunas ocasiones les ha
ocurrido que han tenido que financiar el
pasaje completo para que una funcionaria
de la Universidad, profesora, estudiante de
ese doctorado, haga su pasantia en
Inglaterra, Bélgica, Holanda, Espafa. Ahi si
logran equilibrar hacia donde se van los
fondos y no sobrecargar un programa u
otro.

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion secreta el levantamiento del
requisito a la profesora Lela Taliashvili, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Nueve miembros

VOTAN EN CONTRA: Ninguno

Ausentes en el momento de la
votacién la Dra. Olimpia Lépez y la
magistra Margarita Meseguer.

Se levanta el requisito

Seguidamente, el sefor Director a.i.,
somete a votacién la ratificacion de la
solicitud de apoyo financiero, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel Angel Guillén, magister
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledén, magistra Jollyanna
Malavasi y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Nueve votos.

EN CONTRA: Ninguno.

El Consejo Universitario, atendiendo la
recomendacion de la Comisiéon de
Politica Académica y de conformidad
con lo que establece el articulo 34 del
Reglamento de gastos de viaje vy
transporte para funcionarios publicos, y
el Reglamento para la asignacién de
recursos a los funcionarios que
participen en eventos internacionales,
ACUERDA RATIFICAR Ila siguiente
solicitud de apoyo financiero.
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Nombre del Puesto o Ciudad y Fecha Actividad en la que Presupuesto Otros
funcionario(a) categoria en pais participara ordinario Aportes
Unidad Académica Régimen destino dela
o administrativa Académico Universidad
Taliashvili, Lela Interina Paris, Francia | 04 de julio Pasantia en el $500 $500
1y2 al 10 de Observatorio de Viaticos Pasaje
Escuela de Fisica agosto Meudon en Paris UNESCO
$1.500
Complemento
de pasajey
viaticos
Aporte
personal

ACUERDO FIRME.

(1) De conformidad con el articulo 10, se levanta el requisito estipulado en el inciso a) del articulo 9),
ambos del Reglamento para la Asignacion de recursos a los funcionarios que participen en eventos
internacionales, pues su nombramiento es interino.

(2) De conformidad con el articulo 10, se levanta el requisito estipulado en el inciso a), del articulo 9, ambos

del Reglamento para la Asignacion de Recursos a los funcionarios que participen en eventos
internacionales, pues su nombramiento es de un Ya de tiempo.

limitaciones que esta Constitucion y las

ARTICULO 6 leyes establecen.
No pueden intervenir en los asuntos
La Comision de Estatuto Organico politicos del pais, y estan sometidos a la
presenta la propuesta CEO-DIC-03-01 jurisdiccion de los tribunales de justicia y
sobre la modificacion de los articulos 91 de las autoridades de la Repiiblica, sin que
. . puedan ocurrir a la via diplomética, salvo lo
y 112 del Estatuto _Organlco de la que  dispongan  los  convenios
Universidad de Costa Rica. internacionales”
EL DR. MANUEL ZELEDON expone Articulo 33:

el dictamen, que a la letra dice: "Toda persona es igual ante la ley y no

podra  hacerse discriminaciéon  alguna

“ANTECEDENTES contraria a la dignidad humana”.

1. En la sesion 4578, articulo 6, del 26 de Articulo 68:

setiembre de 2000, el Consejo Universitario, en lo que

se refiere al andlisis del marco constitucional, “No podra hacerse discriminacion respecto
estatutario y reglamentario de los requisitos de al salario, ventajas o condiciones de trabajo
nacionalidad, para los diferentes cargos y puestos entre costarricenses y extranjeros, o
académicos en la Universidad de Costa Rica, acordd respecto de algun grupo de trabajadores.

lo siguiente:

En igualdad de condiciones debera

“1. -La Constitucion Politica de la Republica de preferirse al trabajador costarricense”.

Costa Rica, en sus articulos 19, 33 y 68 establece

lo siguiente: 2.-El principio de igualdad entre nacionales y

extranjeros consagrado en los articulos 19, 33 y 68
Articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica .de
Costa Rica deben respetarse en toda la normativa
de la Universidad de Costa Rica y en todos los

“Los extranjeros tienen los mismos deberes o
actos que la institucion lleve a cabo.

y derechos individuales y sociales que los
costarricenses, con las excepciones y
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3.-El informe de la Comision Ad Hoc (CE- DIC -98
—19 del 28 de agosto de 1998) sobre el andlisis al
marco constitucional, estatutario y reglamentario
de los requisitos de nacionalidad para diferentes
cargos y puestos en la Universidad de Costa Rica y
analizado  por el Plenario del Consejo
Universitario en la sesion 4388 del 29 de setiembre
de 1998.

4.-Las consultas hechas por esta comision al
Director General de Servicio Civil, al Director de
Recursos Humanos de la Contraloria General de la
Republica, al Director de la Oficina Legal de la
Contraloria  General de la Republica, al
Procurador General y al Presidente de la
Asamblea Legislativa, consultas que aparecen en el
informe de la Comision Ad-Hoc (CE-DIC-19 del 28
de agosto de 1998)

5.-El articulo 84 de la Constitucion Politica que
establece:

“La Universidad de Costa Rica es una
institucion de cultura superior que
goza de independencia para el
desempefio de sus funciones y de
plena capacidad juridica para adquirir
derechos y contraer obligaciones, asi
como para darse su organizacion y
gobierno  propios. Las demas
instituciones de educacion superior
universitaria del Estado tendran la
misma independencia funcional e
igual capacidad juridica que la
Universidad de Costa Rica.”

6.-Que la autonomia de la Universidad de Costa
Rica, consagrada constitucionalmente, es
administrativa, politica y financiera.  Que le
concede todas las  facultades y  poderes
administrativos necesarios para llevar adelante el
fin especial que legitimamente se le ha
encomendado. Que su potestad normativa es la
expresion mds genuina de su autonomia.

7.-Los instrumentos internacionales vigentes en
materia de derechos humanos, especialmente los
consagrados en la Convencion Internacional del
Trabajo, en el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, en la Declaracion Americana de
Deberes y Derechos del Hombre y en la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

8.-Lo establecido por la Sala Constitucional en su
voto N° 12-89:

“... las Unicas excepciones 0
restricciones admisibles a los derechos
de igualdad y de no discriminacion de
los extranjeros son aquellas que,
ademas de amparadas a la estricta
reserva de ley formal aplicable al

régimen de la libertad y demas
derechos humanos fundamentales,
sean también razonablemente
necesarias en funcion de la naturaleza
de los derechos asi exceptuados o
limitados y de la menor vinculacion de
los extranjeros, a las tradiciones,
valores, cultura y sentimientos
nacionales, de un estado democratico
de derecho como el que Costa Rica
aspira a realizar a plenitud.”

9.-Los principios generales que extrae el Dr. Hugo
Alfonso  Murioz de la  jurisprudencia
constitucional en materia de extranjeros, a
saber:

“La aplicacion de los derechos
fundamentales; prevalencia de la
igualdad, discriminaciones
justificadas; excepciones permitidas;
limites a las excepciones a la igualdad;
inaplicabilidad de criterios mas rigidos
a los extranjeros; concepto de
razonabilidad”.(documento  suscrito
por el Dr. Hugo Alfonso Mufioz Q.,
dirigido al Rector de la Universidad de
Costa Rica sobre “derechos de un
profesor nacional respecto de los de un
extranjero, cuando participan en un
concurso académico en la Universidad
de Costa Rica”).

10.-Que dentro del marco de su autonomia, y
respetando el  principio de igualdad
consagrado en la Constitucion Politica, la
Universidad de Costa Rica puede definir
determinadas limitaciones o exclusiones a los
extranjeros, siempre que exista un verdadero
fundamento racional y académico para ello.

11.-El pronunciamiento de la Oficina Juridica en el
Oficio OJ-1186 del 25 de setiembre de 1995,
que establece:

“... que hay situaciones de necesidad o
conveniencia, en las cuales es necesario
hacer la limitacion de que el
nombramiento o cargo sea ejercido
Unicamente por costarricenses. En
consecuencia es  valida  nuestra
conclusion en el sentido de que “se
trata por tanto de una decision
tipicamente  universitaria y  de
conveniencia institucional”, y
correspondera a las altas autoridades
universitarias determinar si estamos en
uno de estos casos o no...”

12.-Que esta exclusion y diferenciacion se
manifiesta razonable, proporcional y justa en
ciertos cargos de autoridad politico-
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académica de la institucion, por cuanto se
trata de puestos de gran influencia en el
dambito nacional, en los que es muy
importante la preservacion de nuestros
valores, tradiciones y demas caracteristicas
culturales. Estos cargos son: Miembros del
Consejo Universitario, Rector, Vicerrectores,
Miembros del Tribunal Electoral
Universitario, Subcontralor y Contralor de la
Universidad de Costa Rica.”

Con base en lo anterior, acordo:

“I.- Declarar que la
diferenciacion o exclusion
razonable y proporcional que los
principios constitucionales
admiten, se puede aplicar en
aquellos cargos en los que entran
en juego grandes  intereses
organizativos y financieros en la
Institucion, a saber Miembros del
Consejo  Universitario, Rector,
Vicerrectores, Miembros  del
Tribunal Electoral Universitario y
Contralor y Subcontralor de la
Universidad de Costa Rica.

2.-Encomendar a la Comision de
Estatuto  Organico 'y Asuntos

Juridicos del Consejo
Universitario elaborar las
propuestas de reformas

estatutarias  requeridas  para
cumplir con lo sefialado en el
punto 1 de este acuerdo.

3.-Encargar a la Comision de

Reglamentos del Consejo
Universitario elaborar las
propuestas de reformas

reglamentarias requeridas para
cumplir con lo sefialado en el
punto No.l de este acuerdo”.

2.-La Oficina Juridica mediante el oficio OJ-0390-01
del 26 de marzo del 2001, responde a consulta
realizada por la Comision.

3. En la sesién 4673, articulo 3 del 10 de octubre de
2001, el Consejo Universitario aprobd publicar en
consulta la propuesta de modificaciéon a los articulos
91 y 112 y 136 del Estatuto Organico, lo cual se
cumple en La Gaceta Universitaria No. 28-2001 del 7
de noviembre de 2001.La Comision, después de
analizar las observaciones recibidas de la comunidad
universitaria, procedié a incluir las que considerd
convenientes.

4. Por acuerdo de la Comisiéon y por aspectos de
conveniencia institucional se procede a dividir el

analisis de los articulos publicados en consulta, de
manera que se planteara un dictamen para los
articulos 91y 112 y otro dictamen para el articulo 136.
Por esta razon se efectia una nueva consulta de
estos articulos a la comunidad universitaria.

5. En el Semanario Universidad No.1489, del 26 de
julio de 2002, y en la Gaceta Universitaria No.19-2002
del 1 de agosto de 2002, se publica en consulta por
segunda vez, la propuesta de modificacion a los
articulos 91, 112y 136 del Estatuto Organico.

ANALISIS

En la sesion 4673, articulo 3, del 10 de octubre de
2001, el Consejo Universitario aprob6 publicar en
consulta la propuesta de modificacion a los articulos
91, 112 y 136 del Estatuto Organico, lo cual se cumple
en La Gaceta Universitaria No. 28-2001 del 7 de
noviembre de 2001.

Se recibieron observaciones de la Comunidad
Universitaria de las siguientes unidades académicas:
Escuela Centroamericana de Geologia, Escuela de
Nutricién, Escuela de Ciencias de la Computacion e
informatica, Escuela de Filologia, Escuela de
Administracion Publica, Escuela de Arquitectura,
Escuela de Topografia, Escuela de Enfermeria,
Facultad de Derecho, Escuela de Ingenieria Eléctrica,
Escuela de Filosofia, Escuela de Psicologia, Escuela
de Estadistica y del Tribunal Universitario.

Al analizar las observaciones anteriormente
mencionadas, la Comisién de Estatuto Organico
consider6 de conveniente institucional, dividir el
analisis de los articulos publicados. Por esta razén y
dadas las particularidades que se deben plantear, se
considerd necesario presentar un dictamen para los
articulos 91y 112 y otro dictamen para el articulo 136,
razén por la que en esta oportunidad se presenta
Unicamente el dictamen de los dos primeros articulos
y en otro se presentara el que corresponde al 136.

Debido a esta reforma, la comisién considera
conveniente publicar nuevamente estas propuestas,
para dar oportunidad a la comunidad universitaria de
conocer el texto con los cambios efectuados.

En virtud de lo anterior, se publica en consulta por
segunda vez, la propuesta de modificacion a los
articulos 91, 112 y 136 del Estatuto Organico, en el
Semanario Universidad No.1489, del 26 de julio de
2002, y en la Gaceta Universitaria No.19-2002 del 1
de agosto de 2002.

La Oficina Juridica por consulta realizada por la
Comision, responde lo siguiente:

“Esta Asesoria recomienda que las comisiones
competentes realicen un estudio de la normativa
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interna, tanto estatutaria como reglamentaria, y
tramiten la reforma de las disposiciones que
diferencien o excluyan, en cuanto al disfrute de un
derecho, a los funcionarios con base en su
nacionalidad. Quedaran a salvo las excepciones
establecidas en el propio acuerdo (sesion 4578, art.6),
en cuanto a mantener el requisito de la nacionalidad
costarricense para ocupar los cargos sefialados
expresamente en su texto.

No se omite sefialar que revisado el Estatuto Organico
se detecta que Unicamente seria necesaria la
modificaciéon del requisito de la nacionalidad
costarricense en los numerales 91(Decano) y 112
(Director de Sede Regional) del Estatuto Organico.
En virtud que otros articulos del mismo texto, entre
ellos el 92 (Vicedecano), 103 (Director de Escuela),
104 (Subdirector de Escuela), y 122 E (Decano del
Sistema de Estudios de Posgrado), y 126 (Directores
de Institutos y Centros de Investigacioén), unicamente
se limitan a remitir al precitado articulo 91. Por otra
parte, habida cuenta que el requisito de Ila
nacionalidad no se encuentra estipulado a nivel
estatutario en el caso de los miembros del Tribunal
Electoral Universitario y del Contralor y Subcontralor,
la respectiva Comisién debera estudiar la posibilidad
de senalarla en los numerales 136 y 158 del Estatuto
Organico.” (OJ-0390-01 del 26/3/01).

Se recibieron observaciones de la Escuela de
Ciencias de la Computacion e informatica, Escuela de
Administracion Publica, Escuela de Antropologia y
Sociologia, Escuela de Ciencias de la Computacion,
Escuela de Fisica, Escuela de Formaciéon Docente,
Escuela de Geografia, Escuela de Lenguas
Modernas, Escuela de Orientacion y Educacion
Especial, Escuela de Quimica, Escuela de Trabajo
Social, Facultad de Educacién, Facultad de
Microbiologia, Facultad de Odontologia, Sede del
Pacifico, y de la Dra. Maria Pérez, Decana del SEP.

La Comision después de analizar las observaciones,
procedi6 a incluir las que consider6 mas
convenientes.

En lo que corresponde propiamente a la modificacion
de los articulos 91 y 112 y después de un exhaustivo
analisis, se consideré de suma importancia mantener
el ser costarricense, pero con la posibilidad de
proceder al levantamiento del requisito, si fuere
necesario.

PROPUESTA DE ACUERDO:

En atencion a los puntos analizados anteriormente, la
Comision del Estatuto Organico plantea la siguiente
propuesta de acuerdo :

CONSIDERANDO QUE:

1. En la sesion 4673, articulo 3, del 10 de octubre de
2001, el Consejo Universitario aprobd publicar en

consulta la propuesta de modificacion a los
articulos 91, 112 y 136 del Estatuto Organico, lo
cual se cumple en La Gaceta Universitaria No.
28-2001 del 7 de noviembre de 2001.

2. Por conveniencia institucional la comision de
Estatuto Organico considerd conveniente dividir el
analisis de los articulos publicados en consulta
(91,112 y 136), de manera que se realice un
dictamen para los articulos 91 y 112 y otro
dictamen para el articulo 136.

3. Es necesario informar a la comunidad universitaria
sobre los cambios efectuados, y como una
excepcion, se repite la consulta y se publica
por segunda vez, en el Semanario Universidad
No0.1489 del 26 de julio de 2002, y en la Gaceta
Universitaria No0.19-2002 del 1 de agosto de
2002.

4. En lo que se refiere propiamente a la modificacion
de los articulos 91 y 112, se considera de
conveniencia institucional mantener el ser
costarricense, con el propésito de no excluir a los
profesores extranjeros muy calificados.

5.-En su pronunciamiento, la Oficina Juridica indica
que “Se detecta que unicamente seria necesaria la
modificaciéon del requisito de la nacionalidad
costarricense en los numerales 91(Decano) y 112
(Director de Sede Regional) del Estatuto Organico.
En virtud que otros articulos del mismo texto, entre
ellos el 92 (Vicedecano), 103 (Director de Escuela),
104 (Subdirector de Escuela), y 122 E (Decano del
Sistema de Estudios de Posgrado), y 126
(Directores de Institutos y  Centros de
Investigacién), tnicamente se limitan a remitir al
precitado articulo 91. Por otra parte, habida cuenta
que el requisito de la nacionalidad no se encuentra
estipulado a nivel estatutario en el caso de los
miembros del Tribunal Electoral Universitario y del
Contralor y Subcontralor, la respectiva Comisién
debera estudiar la posibilidad de sefialarla en los
numerales 136 y 158 del Estatuto Organico.” (OJ-
0390-01 del 26/3/01).

6. Las unicas excepciones admisibles a los derechos
de igualdad y de no discriminacién de los
extranjeros en la Universidad de Costa Rica, son
aquellas que, ademas, de estar amparadas por
ley formal o vinculadas a los derechos
fundamentales consagrados en las Convenciones
de Derechos Humanos, la Constitucion Politica y
la Jurisprudencia de la Sala Constitucional, sean
también razonablemente necesarias en funcién
de la autonomia universitaria, asi como también
de los fines y principios establecidos en el
Estatuto Organico, como maximo cuerpo
normativo de la Institucion.
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ACUERDA:

Aprobar la modificacién a los articulos 91 y 112 del
Estatuto Organico de conformidad con el articulo 236
de este mismo Estatuto.

La propuesta es la siguiente:

TEXTO ORIGINAL: (se PROPUESTA
subraya lo que se MODIFICACION

elimina)

Articulo 91.- Para ser|Articulo 91.- Para ser
Decano se requerira ser | Decano se requerira ser
ciudadano costarricense, | ciudadano costarricense,
tener al menos treinta | tener al menos treinta afios
aflos y el rango de |y el rango de catedratico o
catedratico o de profesor | de profesor asociado. Se
asociado. Se podran | podran levantar los
levantar los requisitos, | requisitos, con excepcion
con excepcion de la|de pertenecer a Régimen
nacionalidad Académico, mediante
costarricense, y | votacion secreta, si asi lo
pertenecer a Régimen |acuerdan no menos del
Académico, mediante | 75% de los miembros
votacién secreta, si asi lo | presentes.

acuerdan no menos del
75% de los miembros
presentes.

Articulo 112.- Articulo 112.-

Para ser Director de | Para ser Director de Sede
Sede Regional se | Regional se requiere ser
requiere ser ciudadano | ciudadano costarricense,
costarricense, tener al | tener al menos treinta afios
menos treinta afios de |de edad y el rango de
edad y el rango de|catedratico o profesor
catedratico o profesor | asociado. Se podran
asociado. Se podran | levantar los requisitos, con
levantar los requisitos, | excepcion de pertenecer a

con excepcion de la|Régimen Académico,
nacionalidad mediante votacion secreta,
costarricense y|si asi lo acuerdan no

pertenecer a Régimen |menos del 75% de los
Académico, mediante | miembros presentes de
votacion secreta, si asi lo | Sede.

acuerdan no menos del
75% de los miembros
presentes de Sede.
(Debido a que Ia
modificacion propuesta
en el articulo 112 sélo
estd en el primer
parrafo, el resto de este
articulo no se
transcribe por
permanecer igual).

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
discusion el dictamen.

EL DR. CLAUDIO SOTO esta de
acuerdo en principio porque incluso eso lo
trabajaron en la Comisiéon de Estatuto,
cuando él y la magistra Jollyanna Malavasi
formaban parte de esa Comision y eso fue
lo que encontraron. Sin embargo, piensa
que en el considerando 4 algo falta. Y luego
una pregunta en referencia al procedimiento
marcado por el articulo 236 y en vista de
que se propone otra redaccion, van a
comenzar el procedimiento de consulta a la
comunidad o este seria un primer debate
porque ya se habia consultado. Hay que
recordar que esto tiene un caso de
excepcionalidad porque el Consejo lo saco
nuevamente a consulta. Esa parte esta
clara.

EL DR. MANUEL ZELEDON se
refiere a que el articulo 236 es bastante
exigente y requiere de dos procesos de
consulta a la comunidad, la primera consulta
esta en el antecedente 3, pagina 4, que fue
sobre los articulos 91, 112 y 136. En la
segunda consulta se divide el analisis de los
articulos publicados en consulta. De manera
que se planteara un dictamen para el 91y el
112 y otro para el 136, pero se habla de un
dictamen. Dice: En el Semanario 1489 y en
la Gaceta el 1° de agosto se publica en
consulta por segunda vez la propuesta de
modificacién de los articulos 91, 112 y 136.
O sea, la divisidon esta en términos del
dictamen, pero ya se sacd a consulta dos
veces.

EL DR. CLAUDIO SOTO hace
referencia a que el 236 tiene una nueva
redaccion, desde hace afio y medio. Este
debera ir al Semanario Universidad para
que aparezca con tres semanas de
antelacion a la fecha del primer debate.
Después de esas tres semanas, lo pueden
traer para primer debate. Le da esa
impresion, pues ya salié a la comunidad.
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LA MAGISTRA JOLLYANNA
MALAVASI explica que se hizo una primera
consulta en La Gaceta el 7 de noviembre
del 2001. La comunidad universitaria
responde. Se analizan en la Comisién de
Estatuto Organico las observaciones y
comentarios de la comunidad universitaria.

Cuando la comunidad universitaria
respondio, la Comision tuvo la sensacion de
que hubo una confusién, pues en las
respuestas se podian observar
incoherencias, las justificaciones no
correspondian, entre otros. Entonces, para
tener claro la voluntad de la comunidad
universitaria, volvieron a hacer la consulta.
El resultado de esa segunda consulta es el
texto que se esta viendo en el plenario, con
el 75 por ciento de los miembros presentes
para levantar el requisito de ser ciudadano
costarricense. En la Comisién se considero
que si el 75 por ciento de los miembros
presentes estan levantando el requisito,
entonces, se trata de un profesor de mérito
académico y de experiencia universitaria,
aunque no sea costarricense.

Explica que se esta separando la
consulta y se esta proponiendo presentar el
tema del Tribunal Universitario en otro
dictamen.

****A las diez horas y quince minutos,
el Consejo Universitario entra a sesionar en
la modalidad de sesion de trabajo.

A las diez horas y veintiséis minutos
se reanuda la sesién ordinaria del Consejo
Universitario.****

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion la propuesta de acuerdo con las
observaciones incorporadas en la sesion de
trabajo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, magistra

Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya vy
Dr. Victor Sanchez.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, magistra
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y
Dr. Victor Sanchez.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario,
CONSIDERANDO QUE:

1. En la sesién 4673, articulo 3, del 10 de
octubre de 2001, el Consejo
Universitario aprobé publicar en
consulta la propuesta de
modificacion a los articulos 91, 112 y
136 del Estatuto Organico, lo cual se
cumple en La Gaceta Universitaria
No. 28-2001 del 7 de noviembre de
2001.

2. Por conveniencia institucional Ila
comision de Estatuto Organico
consideré6 conveniente dividir el
andlisis de los articulos publicados
en consulta (91,112 y 136), de manera
que se realice un dictamen para los
articulos 91 y 112 y otro dictamen
para el articulo 136.

3. Es necesario informar a la comunidad
universitaria sobre los cambios
efectuados, y como una excepcion,
se repite la consulta y se publica
por segunda vez, en el Semanario
Universidad No.1489 del 26 de julio de
2002, y en la Gaceta Universitaria
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No.19-2002 del 1 de agosto de 2002,
las modificaciones de los articulos
91y112.

En lo que se refiere propiamente a la
modificacion de los articulos 91 y
112, si bien se considera de
conveniencia institucional mantener
el ser costarricense, también se
contempla la posibilidad de no excluir
a los profesores extranjeros muy
calificados.

En su pronunciamiento, la Oficina
Juridica indica que “Se detecta que
Unicamente seria necesaria la
modificacion del requisito de Ia
nacionalidad costarricense en los
numerales 91(Decano) y 112 (Director
de Sede Regional) del Estatuto
Organico. En virtud que otros
articulos del mismo texto, entre ellos
el 92 (Vicedecano), 103 (Director de
Escuela), 104 (Subdirector de
Escuela), y 122 E (Decano del Sistema
de Estudios de Posgrado), y 126
(Directores de Institutos y Centros de
Investigacion), iUnicamente se limitan
a remitir al precitado articulo 91. Por
otra parte, habida cuenta que el
requisito de la nacionalidad no se
encuentra estipulado a nivel
estatutario en el caso de los
miembros del Tribunal Electoral
Universitario y del Contralor vy
Subcontralor, la respectiva Comision
debera estudiar la posibilidad de
sefalarla en los numerales 136 y 158
del Estatuto Organico.” (0J-0390-01
del 26/3/01).

6. Las uUnicas excepciones admisibles a

los derechos de igualdad y de no
discriminacion de los extranjeros en
la Universidad de Costa Rica, son
aquellas que, ademas, de estar
amparadas por ley formal o
vinculadas a los derechos
fundamentales consagrados en las
Convenciones de Derechos

Humanos, la Constitucion Politica y la
Jurisprudencia de la Sala
Constitucional, sean también
razonablemente necesarias en
funcion de la autonomia universitaria,
asi como también de los fines y

principios establecidos en el Estatuto

Organico,

como maximo

cuerpo

normativo de la Institucion.

ACUERDA:

Aprobar en primer debate la modificacion
de los articulos 91 y 112 del Estatuto
Organico, de conformidad con el articulo
236 de este mismo Estatuto.

TEXTO ORIGINAL:
(se subraya lo que
se elimina)

PROPUESTA DE
MODIFICACION

Articulo 91.- Para
ser Decano se

requerira ser
ciudadano
costarricense,
tener al menos
treinta afos y el
rango de

catedratico o de
profesor asociado.
Se podran levantar
los requisitos, con
excepcion de |a
nacionalidad

costarricense, y
pertenecer a
Régimen
Académico,

mediante votacion
secreta, si asi lo
acuerdan no
menos del 75% de
los miembros
presentes.

Articulo 91.- Para
ser Decano se

requerira ser
ciudadano

costarricense, tener
al menos treinta

anos Yy el rango de
catedratico o de
profesor asociado.
Se podran levantar
los requisitos, con

excepcion de
pertenecer a
Régimen
Académico,
mediante votacion

secreta, si asi lo
acuerdan no menos
del 75% de los
miembros
presentes.

Articulo 112.-

Para ser Director
de Sede Regional

Articulo 112.-

Para ser Director de
Sede Regional se
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se requiere ser

ciudadano
costarricense,
tener al menos
treinta anos de
edad y el rango de
catedratico o

profesor asociado.
Se podran levantar
los requisitos, con
excepcion de la
nacionalidad

costarricense y
pertenecer a
Régimen
Académico,

mediante votacion
secreta, si asi lo
acuerdan no
menos del 75% de
los miembros
presentes de Sede.
(Debido a que la
modificacion

propuesta en el
articulo 112 sodlo
esta en el primer
parrafo, el resto de
este articulo no se
transcribe por
permanecer igual).

requiere ser
ciudadano

costarricense, tener
al menos treinta

anos de edad y el
rango de catedratico
o profesor asociado.
Se podran levantar
los requisitos, con

excepcion de
pertenecer a
Régimen
Académico,
mediante votacion

secreta, si asi lo
acuerdan no menos
del 75% de los
miembros presentes
de Sede.

ACUERDO FIRME

ARTIiCULO 7

El Consejo Universitario contintia con el

analisis el
presentado por

dictamen

CP-DIC-03-18
la Comision de

Presupuesto y Administraciéon, en la
sesion 4801, sobre la compra de tres
terrenos en las cercanias de la Sede

“Rodrigo Facio”.

EL LIC. MARLON MORALES da
lectura al dictamen, que a la letra dice:

“ANTECEDENTES

1. El articulo 71 de la Ley de la contratacion
administrativa dice lo siguiente:

Para  adquirir  bienes  inmuebles, la
Administracion acudira al procedimiento de
licitacién  publica, salvo que use las
facultades de expropiacién o compra directa,
dispuesta en leyes especiales.

Nunca podra adquirirse un bien inmueble por
un monto superior al fijado, en el avaldo, por
el érgano administrativo especializado que se
determinara reglamentariamente.

2. El sefior Rector solicita autorizacion a la
Contraloria General de la Republica para que la
Universidad de Costa Rica pueda comprar dos
terrenos, uno en la Sede Central, propiedad de
Rupia S.A. y otro a Jamar del Pacifico S.A.,
para la Sede del Pacifico (R-5659-2002 del 27
de noviembre de 2002).

3. La Contraloria General de la Republica responde
el 6 de diciembre de 2002, mediante el oficio
DAGJ-2017-2002.

4. La Vicerrectoria de Administracion efectua una
reserva presupuestaria para la compra de los
inmuebles (solicitud de materiales N.° 838446 y
857-031, del 20 de diciembre de 2002 y 29 de
abril de 2003, respectivamente).

5. El 7 de enero de 2003, la empresa Rupia S.A.
informa al sefior Rector que no esta interesada
en vender su propiedad al precio ofrecido por la
Universidad de Costa Rica.

6. La Vicerrectoria de Administracién solicita a
Silvana Capella Dominguez, Alberto Capella
Dominguez y a Inversiones Capella Fernandez
e ISADOM S.A., que manifiesten por escrito su
interés en vender a esta Institucion sus
propiedades, ubicadas en San Pedro, Montes
de Oca (VRA-39-2003, VRA-40-2003 y VRA-41-
2003, del 14 de enero de 2003).

7. Los sefiores Capella Dominguez responden
positivamente el 20 de enero de 2003.

8. La Oficina Ejecutora del Programa de Inversiones
envia a la Oficina de Suministros su respectiva
recomendacion técnica (OEPI-58-2003 del 22
de enero de 2003).

9. El sefior Rector solicita a la Contraloria General
de la Republica su aval para comprar tres
inmuebles a la familia Capella Dominguez, en
vista de que su solicitud inicial no pudo
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concretarse (R-401-2003 del 28 de enero de
2003).

10. La Contraloria General de la Republica responde
el 10 de febrero de 2003 (DAGJ-141-2003).

11. La Rectoria solicita a la Oficina de Suministros
que inicie los tramites de compra de los tres
terrenos (R-729-2003 del 17 de febrero de
2003).

12. En sesién 4780, articulo 5, del 5 de marzo de
2003, el Consejo Universitario aprobd el
presupuesto extraordinario 2-2003, en el cual se
represupuestd como superavit comprometido el
dinero con el cual se efectuara esta compra.

13. El 10 de abril de 2003, la Contraloria General de
la Republica prorroga, por dos meses, el plazo
para instrumentar la compra de los terrenos
(DAGJ-469-2003).

14. La Oficina Juridica emite su dictamen acerca de
esta compra directa, en oficio OJ-644-2003 del
2 de mayo de 2003.

15. La Contraloria Universitaria expone su criterio
mediante oficio OCU-R-068-2003 del 15 de
mayo de 2003.

16. El sefior Rector eleva al Consejo Universitario
esta compra directa (R-2411-2003 del 16 de
mayo de 2003).

17. La Direccion del Consejo Universitario traslada el
asunto para estudio de la Comision de
Presupuesto y Administracion (CU-P-03-05-068
del 16 de mayo de 2003).

18. La Comisién de Presupuesto y Administracion
solicita a la Oficina Juridica una ampliacion de
su pronunciamiento (CP-CU-03-36 del 22 de
mayo de 2003).

19. La Oficina Juridica responde mediante el oficio
0J-800-2003 del 26 de mayo de 2003.

ANALISIS

La Universidad de Costa Rica tenia interés en
comprar, para la Sede Central, la propiedad de la
empresa Rupia S.A. y un terreno de Jamar del
Pacifico S.A. para la Sede del Pacifico, situacién por
la que el senor Rector solicita autorizacion a la
Contraloria General de la Republica para efectuar
estas adquisiciones (R-5659-2002 del 27 de
noviembre de 2003). El Organo Contralor responde
favorablemente a la solicitud del senor Rector,
autorizacion que consta en el oficio DAGJ-2017-2002
del 6 de diciembre de 2002. No obstante, la empresa
Rupia S.A. informa al sefior Rector que no estan

interesados en vender su propiedad al precio ofrecido
por la Universidad de Costa Rica (nota del 7 de enero
de 2003).

En vista de esta situacion, se estudia otra alternativa,
que involucraba la compra de tres terrenos a la familia
Capella Dominguez, cuyos propietarios son Silvana
Capella Dominguez, Alberto Capella Dominguez e
Inversiones Capella Fernandez e ISADOM S.A.,
quienes, después varias entrevistas con la
Vicerrectoria de Administracion, manifestaron por
escrito su interés en vender a esta Instituciéon sus
propiedades, ubicadas en San Pedro, Montes de Oca,
de acuerdo con el avalto realizado por la Direccion
General de Tributacion Directa.

Es importante indicar que la recomendacién técnica
realizada por la Oficina Ejecutora del Programa de
Inversiones (OEPI) es positiva y considera
conveniente la adquisicion de este inmueble, dadas
las caracteristicas geograficas del terreno (OEPI-58-
2003 del 22 de enero de 2003).

Por las consideraciones anteriores, la Rectoria solicita
a la Contraloria General de la Republica su aval para
modificar su peticion inicial y, en su lugar, comprar los
tres terrenos pertenecientes a la familia Capella
Dominguez, dada la gran conveniencia institucional de
adquirir estas propiedades (R-401-2003 del 28 de
enero de 2003).

La Contraloria General de la Republica responde
positivamente a la solicitud gestionada por la
Administracion y autoriza a la Universidad de Costa
Rica el procedimiento de compra directa para los tres
inmuebles (DAGJ-141-2003 del 10 de febrero de
2003), en los siguientes términos:

1. Se autoriza el procedimiento de compra
directa de las fincas inscritas en el Registro
Nacional de la Propiedad al Partido de San
José bajo el sistema de Folio Real N.° 1-
353277-00, Folio Real N.° 1-417826-02, N.°
1-3565020-000 y N.° 1-159435-000.

2. La compra debera realizarse libre de todo
gravamen y anotacion.

3. Se deberéa disponer efectivamente de la
totalidad del contenido presupuestario para
atender la erogacion.

4. Cualquier modificaciéon que opere sobre las
condiciones bajo las cuales se confiere esta
autorizacion, debera contar con la anuencia
previa de esta Contraloria General.

5. Debera procederse a instrumentar la
compraventa, conforme a las regulaciones
vigentes, en el plazo maximo de un mes
contado a partir del recibo de la presente
autorizacion.
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Una vez que la Administracién cuenta con el visto
bueno de la Contraloria General de la Republica,
solicita a la Oficina de Suministros que inicie los
tramites de compra de los terrenos (R-729-2003 del
17 de febrero de 2003).

Paralelamente a esta solicitud, se elabora el
presupuesto extraordinario 2-2003, en el que se
represupuesta como superavit comprometido el dinero
con el cual se efectuara la compra de los inmuebles vy,
en sesion 4780, articulo 5, del 5 de marzo de 2003, se
aprueba este presupuesto extraordinario.

En vista de que la Institucién precisé de mas tiempo
para concretar la compra, el 10 de abril de 2003, la
Contraloria General de la Republica amplia su plazo
por dos meses mas (DAGJ-469-2003).

La Comisiéon de Licitaciones, el 5 de marzo de 2003,
emite la Resoluciéon de adjudicacion N.° 64-2003,
referente a esta contratacion directa, N.° 18-2003. En
esta resolucion se indica lo siguiente:

Considerando que:

1. La Oficina de Suministros recibi6 la
solicitud de materiales N.° 857-031,
para la adquisicion de un terreno
para la Sede Rodrigo Facio.

2. La solicitud se atendié por parte de
la Unidad de Servicio al Usuario de
la Oficina de Suministros.

3.  Existe la autorizacion por parte de la
Divisibn de Asesoria y Gestion
Juridica de la Contraloria General
de la Republica de tramitar esta
Solicitud mediante compra directa a
Silvana Capella Dominguez, Alberto
Capella Dominguez, ISADOM e
Inversiones Capella Dominguez.

4. La Contraloria General considera
que existen suficientes elementos
para la decision del caso, tales
como la ubicacion del inmueble y las
particularidades del terreno, los
cuales segun lo manifestado por la
administracion cumplen los
requisitos necesarios para poder
desarrollar los  programas de
docencia e investigacion de la
Universidad.

5. Los montos para la citada compra
directa estan incluidos en el
superavit comprometido al 31 de
diciembre  de 2003, en el
presupuesto extraordinario 2-2003,
mismo que fue aprobado en sesion
ordinaria N.° 4780, el miércoles 5 de

marzo de 2003, por el Consejo
Universitario.

6. Se cuenta con la reserva
presupuestaria para esta adquisicion
por ¢235.550.300,00

7. Por convenir a los intereses
institucionales; debido a que Ila
adquisicion del terreno permitira
fortalecer y ampliar la actividad
académica y administrativa en la
Sede Rodrigo Facio.

Se resuelve

1. Recomendar al Consejo Universitario
adjudicar: a Silvana Capella Dominguez, Alberto
Capella Dominguez, ISADOM e Inversiones Capella
Dominguez, por un monto de ¢235.550.300,00.

En el andlisis efectuado por la Oficina Juridica acerca
de esta contratacion directa, esa Asesoria manifiesta
lo siguiente:

De los documentos que constan en el
expediente: AGJ-141-2003 autorizacion de la
Contraloria General de la Republica para la
compra directa. Los avaltos del Area de
Valoraciones del Ministerio de Hacienda,
numero 616-617-2001, asi como el
presupuesto aprobado en VS 857-031 segun
oficio firmado por el Ing. José Alberto Moya,
Jefe de OAF. Aceptacion de los propietarios,
asi como la resolucién 64-2003, referente a la
contratacion 857-031 firmada por el Jefe de
la Oficina de Suministros el 5 de marzo
pasado, esta Asesoria no encuentra objecion
legal que hacer para la continuacién del
tramite de compra de los inmuebles.

No omitimos manifestar que el dictamen
emitido se refiere exclusivamente a los
aspectos legales de la operacion concreta
indicada, y no a los aspectos técnicos (OJ-
644-2003 del 2 de mayo de 2003).

Por su parte, la Contraloria Universitaria dice lo
siguiente:

Nuestra labor consistié basicamente en verificar
en términos generales, el cumplimiento de los
procedimientos administrativos que se deben
llevar a cabo previo a la adjudicacion,
especialmente se corroboré la existencia de:

1- La autorizacién de la Contraloria General
de la Republica para el procedimiento de
compra directa de las fincas, la cual aparece
en los oficios DAGJ-141-2003 y DAGJ-469-
2003, de fechas 10 de febrero y 10 de abril
del presente afio.
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2- La constancia de la Oficina Juridica
mediante el oficio OJ-644-2003 de fecha 2
de mayo del 2003, en donde expresan su
criterio sobre lo actuado en dicha licitacion en
materia legal.

3- La documentacion que sustenta la
recomendacioén de adjudicacién contenida en
la Resoluciéon N.° 064-2003 de fecha 5 de
marzo del 2003, de Ila Comision de
Licitaciones, que al efecto ha constituido la
Administracion Activa.

Verificado lo anterior nos permitimos realizar
las siguientes observaciones:

1- Segun la consulta remota realizada
por esta Oficina al Registro Nacional sobre
las propiedades incluidas en la compra en
analisis, determinamos que, la finca inscrita
en el Partido de San José en el Folio Real
417826-02 aparece con una anotacion
(Habitacién Familiar) 'y un gravamen
(hipoteca).

Asimismo, las fincas inscritas en el Partido de
San José bajo el Folio Real 355020-000 y
Folio Real 353277-000 aparecen con
gravamenes (hipotecas). Asi las cosas, y
considerando que una de las condiciones
bajo las cuales la Contraloria General de la
Republica otorgd la autorizacion para la
compra directa ( oficio DAGJ-141-2003)
consiste en que: “La compra debera
realizarse libre de todo gravamen 'y
anotacion”; esta Contraloria Universitaria es
del criterio que, de previo a la adjudicacion,
deben quedar claramente establecidas y
documentadas los términos bajo los cuales
se garantiza el cumplimiento de lo dispuesto
por el méximo Organo Contralor.

2- En ofro orden de cosas, es
importante considerar que el plazo otorgado
por la Contraloria General de la Republica
para instrumentar la venta autorizada en esta
contratacion directa, esta definida en el oficio
DAGJ-469-2003 de fecha 10 de abril del
2003, aspecto que debera contemplarse a fin
de que la eventual adjudicacién se realice
dentro del plazo otorgado.

Verificado lo anterior, no evidenciamos otras
situaciones que impliquen efectuar
observaciones ulteriores sobre lo
recomendado por la Comisién de Licitaciones
para el presente caso (OCU-R-068-2003 del
15 de mayo de 2003).

Contraloria General de la Republica, manifiesta lo
siguiente:

1. Es necesario aclarar que dentro del
procedimiento  establecido para la
adquisicion de estos terrenos, se
encuentra la participacion de la
Procuraduria General de la Republica,
organo al que corresponde el tramite
notarial de la compra de un bien publico,
luego de que la Contraloria General de
la Republica haya emitido su refrendo.
De conformidad con las normas
reglamentarias, ha correspondido a la
Oficina  Juridica la redaccion del
proyecto o borrador de la escritura
respectiva.

2. En el punto 2 del oficio de la Contraloria
General de la Republica se indica que
los inmuebles deberan ser adquiridos
libres de gravamenes y anotaciones.

a) Sobre la finca de San José, numero
353.277-000 pesa un gravamen
hipotecario a favor del Banco de
Costa Rica. A fin de que la
Universidad de Costa Rica
adquiera el inmueble libre de
gravamenes, se ha convenido con
la  propietaria en que la
Universidad, del precio de la
compraventa, retendra la cantidad
necesaria para cancelar totalmente
dicha hipoteca, la que pagara de
inmediato a fin de que se tenga la
plena seguridad de la adquisicion
libre de gravamenes.

b) Lo mismo sucede con la finca de
San José, numero 417.826, que
soporta una hipoteca a favor de
Mutual Cartago de Ahorro y
Préstamo.

¢) Esta misma finca, nimero 417.826,
soporta un gravamen de habitacion
familiar. En el Registro de
Propiedad consta inscrito, lo que he
verificado personalmente, que este
gravamen ha sido constituido
Unicamente por los cényuges y no
a favor de los hijos, motivo por el
cual basta el simple consentimiento
conjunto de ambos esposos para
poder disponer del inmueble.

d) Sobre la finca numero 355.020
pesaban dos hipotecas. Una a
favor del Instituto Nacional de
Seguros y otra a favor de la Junta
Administradora del Fondo de
Ahorro 'y  Préstamo de la
Universidad de Costa Rica. Una y

Es importante indicar que la Oficina Juridica, respecto
a los puntos 2 y 4 del oficio DAGJ-141-2003, de la

ofra obligaciones se encuentran
pagadas y una y otra hipoteca ya
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han sido canceladas, en escrituras
que ya han sido presentadas al
Registro Publico, otorgadas en mi
Notaria, por lo que se garantiza la
adquisicion libre de gravamenes.

e) Todos los gastos correspondientes a
estas cancelaciones corren por
cuenta de los propietarios.

3. En el punto 4 del indicado oficio de la
Contraloria General se sefiala que
cualquier modificacion que opera sobre
los términos en que se ha producido la
autorizacién precisa de la anuencia
previa de la Contraloria. Como puede
observarse en el texto de la escritura,
los precios de adquisicibn permanecen
invariables, tal y como fue originalmente
autorizado. La forma como se esta
pagando el precio esta siendo
consentida  por los  propietarios
vendedores y es la tnica forma préactica
de asegurar la adquisicién de las fincas
libres de gravamenes (0J-800-2003 del
26 de mayo de 2003).

De acuerdo con lo anterior, la Oficina Juridica adjunta
copias de las certificaciones registrales de las fincas,
asi como de las escrituras de cancelacién
mencionadas. Ademas, en el expediente se incluyo el
borrador de la escritura, en cuya clausula segunda se
manifiesta que, en la compra de las propiedades, la
Universidad de Costa Rica se reserva el monto
correspondiente a las hipotecas, a fin de cancelarlas
de inmediato (si se desea conocer mas detalles, esta
documentacion puede ser consultada en el
expediente CU-P-03-05-068 del Consejo
Universitario).

Por lo tanto, la Comisién de Presupuesto y
Administracion, después de analizar la documentacion
del caso, considera conveniente que la Institucion
adquiera las propiedades de la familia Capella
Dominguez, en vista de las ventajas institucionales
que esto conlleva.

PROPUESTA DE ACUERDO

La Comision de Presupuesto y Administracion

presenta al Plenario la siguiente propuesta de

acuerdo:

CONSIDERANDO QUE

1. El sefior Rector elevé al Consejo Universitario la
contratacién directa N.° 18-2003 (R-2411-2003,
del 16 de mayo de 2003).

2. La Oficina Ejecutora del Programa de Inversiones
emitié6 en forma positiva sus recomendaciones

técnicas, mediante oficio OEPI-58-2003 del 22
de enero de 2003.

3. Enla Resolucion de adjudicacion N.° 18 -2003 del
5 de marzo de 2003, de la Comisién de
Licitaciones, se considera lo siguiente:

1. La Oficina de Suministros recibi6 Ia
solicitud de materiales N.° 857-031, para
la adquisicién de un terreno para la Sede
Rodrigo Facio.

2. La solicitud se atendioé por parte de la
Unidad de Servicio al Usuario de la
Oficina de Suministros.

3. Existe la autorizacion por parte de la
Divisién de Asesoria y Gestion Juridica de
la Contraloria General de la Republica de
tramitar esta Solicitud mediante compra
directa a Silvana Capella Dominguez,
Alberto Capella Dominguez, ISADOM e
Inversiones Capella Dominguez.

4. La Contraloria General considera que
existen suficientes elementos para la
decision del caso, tales como la ubicacion
del inmueble y las particularidades del
terreno, los cuales segun lo manifestado
por la administracion cumplen los
requisitos  necesarios  para  poder
desarrollar los programas de docencia e
investigacién de la Universidad.

5. Los montos para la citada compra directa
estan  incluidos en el  superavit
comprometido al 31 de diciembre de
2003, en el presupuesto extraordinario 2-
2003, mismo que fue aprobado en sesion
ordinaria N.° 4780, el miércoles 5 de
marzo de 2003, por el Consejo
Universitario.

6. Se cuenta con la reserva presupuestaria
para esta adquisicién por
¢235.550.300,00

7. Por convenir a los intereses
institucionales;  debido a que la
adquisicion del terreno permitiré fortalecer
y ampliar la actividad académica y
administrativa en la Sede Rodrigo Facio.

4. En las solicitudes N.° 838446 y N.° 857-031, del
20 de diciembre de 2002 y 29 de abril de 2003,
respectivamente, se muestra la aprobacion
presupuestaria por parte de la Oficina de
Administracion Financiera, folios 95 y 96.

5. La Oficina Juridica indica que no encuentra
objecion legal que hacer para la continuacion
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del tramite de compra de los inmuebles (OJ-
644-2003 y 0OJ-800-2003, del 2 de mayo de
2003 y 26 de mayo de 2003, respectivamente).

6. La Contraloria General de la Republica autoriza la
compra de los tres terrenos (DAGJ-141-2003
del 10 de febrero de 2003) y prorroga por dos
meses mas el plazo para instrumentar la
adquisicion (DAGJ-469-2003 del 10 de abril de
2003).

7. Las observaciones efectuadas por la Contraloria
Universitaria en su oficio OCU-R-068-2003, del
15 de mayo de 2003, fueron subsanadas por la
Oficina Juridica en la redacciéon de la escritura.

ACUERDA

Adjudicar a Silvana Capella Dominguez, Alberto
Capella Dominguez, lleana Eugenia Rojas Gonzalez
y a ISADOM e Inversiones Capella Dominguez S.A.,
por un monto de ¢235.550.300,00 (doscientos treinta
y cinco millones quinientos cincuenta mil trescientos
colones sin céntimos).”

EL DR. VICTOR SANCHEZ, al no
haber comentarios, somete a votacion la
propuesta de acuerdo, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, magistra
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya y
Dr. Victor Sanchez.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeleddén, magistra
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya
Trejos y Dr. Victor Sanchez

TOTAL: Nueve votos

EN CONTRA: Ninguno.
CONSIDERANDO QUE:

1. El seiior Rector elevo al Consejo
Universitario la contratacion directa
N.° 18-2003 (R-2411-2003, del 16 de
mayo de 2003).

2. La Oficina Ejecutora del Programa de
Inversiones emitié en forma positiva
sus recomendaciones técnicas,
mediante oficio OEPI-58-2003 del 22
de enero de 2003.

3. En la Resoluciéon de adjudicacion N.°
18 -2003 del 5 de marzo de 2003, de
la Comision de Licitaciones, se
considera lo siguiente:

1. La Oficina de Suministros
recibio la solicitud  de
materiales N.° 857-031, para la
adquisicion de un terreno para
la Sede Rodrigo Facio.

2. La solicitud se atendié por
parte de la Unidad de Servicio
al Usuario de la Oficina de
Suministros.

3. Existe Ia autorizacion por
parte de Ila Division de
Asesoria y Gestion Juridica de
la Contraloria General de la
Republica de tramitar esta
Solicitud mediante compra
directa a Silvana Capella
Dominguez, Alberto Capella

Dominguez, ISADOM e
Inversiones Capella
Dominguez.

4. La Contraloria General
considera que existen
suficientes elementos para la
decision del caso, tales como
la ubicacién del inmueble y las
particularidades del terreno,
los cuales segun lo
manifestado por la
administracion cumplen los
requisitos necesarios para
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poder desarrollar los
programas de docencia e
investigacion de la
Universidad.

5. Los montos para la citada
compra directa estan
incluidos en el superavit
comprometido al 31 de
diciembre de 2003, en el
presupuesto extraordinario 2-
2003, mismo que fue aprobado
en sesion ordinaria N.° 4780,
el miércoles 5 de marzo de
2003, por el Consejo
Universitario.

6. Se cuenta con Ila reserva

presupuestaria para esta
adquisicion por
¢235.550.300,00

7. Por convenir a los intereses
institucionales; debido a que
la adquisicion del terreno
permitira fortalecer y ampliar
la actividad académica y
administrativa en Jla Sede
Rodrigo Facio.

En las solicitudes N.° 838446 y N.°
857-031, del 20 de diciembre de 2002
y 29 de abril de 2003,
respectivamente, se muestra Ila
aprobacion presupuestaria por parte
de la Oficina de Administracion
Financiera, folios 95 y 96.

La Contraloria General de Ila
Republica autoriza la compra de los
tres terrenos (DAGJ-141-2003 del 10
de febrero de 2003) y prorroga por
dos meses mas el plazo para
instrumentar la adquisicion (DAGJ-
469-2003 del 10 de abril de 2003).

La Oficina Juridica indica que no
encuentra objecién legal que hacer
para la continuacion del tramite de
compra de los inmuebles (OJ-644-
2003 y OJ-800-2003, del 2 de mayo

de 2003 y 26 de mayo de 2003,
respectivamente).

7. Las observaciones efectuadas por la
Contraloria Universitaria en su oficio
OCU-R-068-2003, del 15 de mayo de
2003, fueron subsanadas por Ila
Oficina Juridica en la redaccion de la
escritura.

ACUERDA

Adjudicar la contratacion directa No.18-
2003 a Silvana Capella Dominguez,
Alberto Capella Dominguez, Illeana
Eugenia Rojas Gonzalez y a ISADOM e
Inversiones Capella Dominguez S.A., por
un monto de ¢235.550.300,00 (doscientos
treinta y cinco millones quinientos
cincuenta mil trescientos colones sin
céntimos).

ACUERDO FIRME.

****A las diez horas y cuarenta y dos
minutos el Consejo Universitario hace un
receso.

A las once horas se reanuda la
sesion con la presencia de los siguientes
miembros: Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, M.Sc. Oscar Mena, Lic. Marlon

Morales, Dr. Manuel Zeledén, M.Sc.
Jollyanna Malavasi y Dr. Victor M.
Sanchez. ****

ARTICULO 8

El Consejo Universitario conoce una
solicitud de la Direccion CU-D-03-05-219
para que ratifique la integracion de la
Comision Especial, que estudiéo el
proyecto de ley Convenio de
Cooperacion Cultural y Educativa entre
la Republica de Costa Rica y la Republica
de Panama. Expediente No. 14.643.

EL DR. VICTOR SANCHEZ da lectura
la solicitud de ratificacion, que a la letra
dice:
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“El sefior Rector, mediante oficio R-1551-2003, con
fecha 25 de marzo de 2003 remitio el proyecto ley
denominado Convenio de Cooperacion Cultural y
Educativa entre la Republica de Costa Rica y la
Republica de Panama. Expediente N.° 14.043

Con base en las facultades que me confiere
el acuerdo del Consejo Universitario, sesion No. 4268,
articulo 3, con fecha 4 de junio de 1997, procedi a
integrar la Comisién Especial para estudiar dicho
proyecto de ley.

De conformidad con lo anterior, solicito
ratificar la integraciéon de la Comisién Especial,
conformada por el doctor Manuel Zeledén Grau;
doctora Montserrat Sagot Rodriguez, Decana a.i. del
Sistema de Estudios de Posgrado y el doctor Claudio
Soto Vargas, quien coording.”

Firma la Dra. Olimpia Lépez.

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion la ratificacion de la Comision
Especial, vy se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, magister Oscar
Mena, Lic. Marlon Morales, Dr. Manuel
Zeledon, magistra Jollyanna Malavasi y Dr.
Victor Sanchez.

TOTAL: Siete votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo
Universitario ACUERDA ratificar la
integraciéon de la Comisién Especial,
conformada por el doctor Manuel
Zeledon Grau; doctora Montserrat Sagot
Rodriguez, Decana a.i. del Sistema de
Estudios de Posgrado y el doctor
Claudio Soto Vargas, quien coordiné.

****A las once horas y dos minutos
ingresa en la sala de sesiones, el Sr. Miguel
A. Guillén.****

ARTICULO 9

El Consejo Universitario conoce el
dictamen CE-DIC-03-22 presentado por
la Comision Especial, ratificada por
acuerdo N.° 8 de la presente sesion,
sobre el criterio de la Universidad de
Costa Rica, en relacién con el proyecto
de ley Convenio de Cooperacién Cultural
y Educativa entre la Republica de Costa
Rica y Ila Republica de Panama.
Expediente N.° 14.643.

EL DR. CLAUDIO SOTO da lectura al
dictamen que a la letra dice:

“ANTECEDENTES

1. La Comision Permanente de Relaciones
Internacionales de la Asamblea Legislativa remite al
sefior Rector el oficio de fecha 24 de marzo de 2003,
al que adjunta el proyecto de ley “Convenio de
Cooperacién Cultural y Educativa entre la Republica
de Costa Rica y la Republica de Panama”. Expediente
N.° 14.643 publicado en La Gaceta N.° 42 del 28 de
febrero del 2003.

2. Con fecha 25 de marzo de 2003, el sefior Rector
eleva, para consideracion de los miembros del
Consejo Universitario, copia de la nota suscrita por la
diputada Rocio Ulloa Solano, Presidenta de Ia
Comision Permanente de Relaciones Internacionales
(oficio R-1551-2003)

3. La Directora del Consejo Universitario, con base en
las facultades que le confiere el acuerdo tomado en la
sesion 4268, articulo 3, del 4 de junio de 1997,
mediante el cual se autoriza a la Direccion de este
Organo para que integre grupos de estudio que
analizaran los proyectos de la Asamblea Legislativa,
procede a integrar una Comisién Especial conformada
por el Dr. Manuel Zeleddn Grau, miembro del Consejo
Universitario, Dra. Montserrat Sagot Rodriguez,
Decana a.i. del Sistema de Estudios de Posgrado, el
Dr. Claudio Soto Vargas, quien coordina.

4. El articulo 88 de la Constituciéon Politica de Costa
Rica establece que:

Para la discusion y aprobacién de proyectos
de ley relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de Costa Rica
y de las demas instituciones de educacion
superior  universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea
Legislativa deberd oir previamente al

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



33 Sesion N.° 4802, ordinaria

27 de mayo de 2003

Consejo Universitario o al Organo Director
correspondiente de cada una de ellas.

5. Con el fin de contar con mayores elementos para
pronunciarse, se llevd a cabo una reuniéon de los
miembros de esta comisién el jueves 8 de mayo de
2003.

PROPUESTA DE ACUERDO

La Comision nombrada por la Direccién del Consejo
Universitario para analizar el proyecto “Convenio de
Cooperacion Cultural y Educativa entre la Republica
de Costa Rica y la Republica de Panama”, Expediente
N.° 14.643, presenta al plenario la siguiente propuesta
de acuerdo.

CONSIDERANDO QUE:

1. La diputada Rocio Ulloa Solano, Presidenta de la
Comision Permanente de Relaciones
Internacionales de la Asamblea Legislativa remite
al sefior Rector el oficio de fecha 24 de marzo de
2003, al que adjunta el proyecto “Convenio de
Cooperacion Cultural 'y Educativa entre la
Republica de Costa Rica y la Republica de
Panama”, Expediente N.° 14.643.

Este proyecto de ley lo eleva el sefior Rector para
consideracion de los miembros del Consejo
Universitario, con el fin de que este Organo se
pronuncie sobre el particular (R-1551-2003)

2. El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa
Rica establece que:

Para la discusion y aprobacion de
proyectos de ley relativos a las materias
puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demas
instituciones de educaciéon  superior
universitaria, o relacionadas directamente
con ellas, la Asamblea Legislativa debera
oir previamente al Consejo Universitario o
al Organo Director correspondiente de
cada una de ellas.

ACUERDA

1. Comunicar a la diputada Rocio Ulloa Solano,
Presidenta de la Comisién Permanente de
Relaciones Internacionales de la Asamblea
Legislativa que la Universidad de Costa Rica
muestra complacencia en la firma de convenios
que estrechen aun mas las relaciones existentes
entre ambos paises. Sin embargo, encuentra en
el proyecto “Convenio de Cooperacion Cultural y
Educativa entre la Republica de Costa Rica y la
Republica de Panama”, Expediente N.° 14.643,

aspectos que afectan la estructura y autonomia
que la caracteriza, razén por la que no debe
aprobarse hasta que las siguientes observaciones
sean incorporadas.

OBSERVACIONES GENERALES:

1. Se reconoce la importancia de estrechar
relaciones en materia educativa y cultural entre
Costa Rica y Panama.

2. Existe una seria preocupacion referente a otorgar
ventajas a los estudiantes panamefios
amparados a este Convenio, para la admisiéon a
la Universidad de Costa Rica, en el sentido de
eximirles del proceso respectivo de la prueba de
aptitud académica, asi como de los pagos
correspondientes, que si deben cumplir los
estudiantes costarricenses.

3. Se sugiere incluir un articulo referente al proceso
de reconocimiento, equiparacién o convalidacion
de titulos.

OBSERVACIONES AL ARTICULADO
ARTIiCULO VI
Se propone la siguiente redaccion

“2. Para la continuacion de los estudios de
ensefianza media o0 superiores seran
aceptados los certificados de estudios
realizados en institutos similares de una y
otra parte, siempre que los programas
tengan, en los dos paises, las mismas
materias de estudio y el mismo desarrollo; a
falta de tal correspondencia, los beneficiarios
deberan presentar examen de convalidacion.
Asimismo, cumpliran con los otros
requisitos que las Instituciones de
Educacion tengan, como pruebas de
aptitud académica, cobro por matricula,
entre otros.”

Justificacion: incluir esta frase garantizara la
igualdad de condiciones para estudiantes
costarricenses y panamefios, en el sentido de cumplir
con los requisitos establecidos en las distintas
instituciones educativas en procesos de admision,
pago de matricula y otros.

ARTICULO VI

Se propone la eliminacién de este articulo.
Justificacion: se considera que al establecer que los
estudiantes amparados a este Convenio gozaran de la

exenciéon del pago de matricula y de certificado de
examenes, asi como del pago de emolumentos de
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examenes, de diploma y de todos los del mismo
género, genera una desigualdad para los estudiantes
nacionales que si estan obligados al pago por estos
conceptos; amén de la distorsiébn que se puede
generar en todo el sistema educativo por la cercania
entre estos paises.

Sustituir el articulo anterior con la siguiente redaccion:
Articulo VII

A efectos del reconocimiento, equiparacion o
convalidacién de titulos y certificados de
ensefianza primaria, secundaria y superior,
sera necesaria la presentacion de la
documentacién debidamente autenticada por
las autoridades competentes de cada Parte,
debiendo someterse a las regulaciones
internas de cada una de las Partes.

El reconocimiento, equiparacion o
convalidacion de titulos de educacion
superior, de acuerdo con la normativa de
cada institucién, no autoriza por si solo para
el ejercicio de actividades profesionales
debiendo para ello ajustarse a las normas
pertinentes exigidas por la legislacion interna
de cada uno de los Estados.”

Justificacion: Este texto garantizaria la reciprocidad
para entrar a valorar la validez académica de los
estudios por experiencias que han llevado a aplicar
los conceptos de reconocimiento, equiparacion y
convalidacion de titulos, de una manera no apropiada.

ARTICULO VIII
Se propone la siguiente redaccion:

“Cuando sean presentados con debida
autenticaciéon los diplomas  cientificos,
profesionales y técnicos, expedidos por
institutos oficiales de las Partes, a favor de
panamefios y  costarricenses, seran
reciprocamente validos en Panama y en
Costa Rica para los efectos de la matricula
en cursos o  establecimientos  de
perfeccionamiento y de especializacion, sin
lesionar otros requisitos que las
Instituciones de Educaciéon Superior
tengan, como pruebas de aptitud
académica, cobro por matricula, entre
otros”.

****A las once horas y trece minutos,
el Consejo Universitario entra a sesionar en
la modalidad de sesion de trabajo.****

****A las once horas y catorce
minutos, ingresa a la sala de sesiones, el
Dr. Gabriel Macaya.****

****A las once horas y treinta y
cuatro minutos, se reanuda la sesion
ordinaria del Consejo Universitario.****

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion la propuesta de acuerdo con las
observaciones incorporadas en la sesion de
trabajo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, magistra
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya vy
Dr. Victor Sanchez.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Seguidamente, somete a votacion
declarar el acuerdo firme, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Claudio Soto,
Bach. Freddy Gamboa, Sr. Miguel Angel
Guillén, magister Oscar Mena, Lic. Marlon
Morales, Dr. Manuel Zeledén, magistra
Jollyanna Malavasi, Dr. Gabriel Macaya
Trejos y Dr. Victor Sanchez.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario
CONSIDERANDO QUE:

1. La diputada Rocio Ulloa Solano,
Presidenta de la Comisioén
Permanente de Relaciones

Internacionales de la Asamblea
Legislativa remite al sefior Rector
el oficio de fecha 24 de marzo de
2003, al que adjunta el proyecto
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“Convenio de Cooperacion
Cultural y Educativa entre la
Republica de Costa Rica y la
Republica de Panama”,
Expediente N.° 14.643.

Este proyecto de ley lo eleva el
sefor Rector para consideracion
de los miembros del Consejo
Universitario, con el fin de que
este Organo se pronuncie sobre el
particular (R-1551-2003)

El articulo 88 de la Constitucion
Politica de Costa Rica establece
que:

Para la discusion y
aprobaciéon de proyectos de
ley relativos a las materias
puestas bajo la competencia
de la Universidad de Costa
Rica y de Ilas demas
instituciones de educacion
superior universitaria, o
relacionadas  directamente
con ellas, Ila Asamblea
Legislativa debera oir
previamente al Consejo
Universitario o al Organo
Director correspondiente de
cada una de ellas.

ACUERDA

1.

Comunicar a la diputada Rocio
Ulloa Solano, Presidenta de Ila
Comision Permanente de
Relaciones Internacionales de la
Asamblea Legislativa que Ila
Universidad de Costa Rica
muestra complacencia en la firma
de convenios que estrechen auln
mas las relaciones existentes
entre ambos paises. Sin embargo,
encuentra en el proyecto
“Convenio de Cooperacion
Cultural y Educativa entre la

Republica de Costa Rica y la
Republica de Panama”,
Expediente N.° 14.643, aspectos
que afectan la estructura vy
autonomia especial de la
Universidad de Costa Rica, razén
por la cual este Consejo
Universitario no avala el presente
proyecto, hasta tanto no se
incorporen las siguientes
observaciones:

OBSERVACIONES GENERALES:

1. Se reconoce la importancia de
estrechar relaciones en materia
educativa y cultural entre Costa
Rica y Panama.

2. Existe una seria preocupacion
referente a otorgar ventajas a los
estudiantes panameios

amparados a este Convenio, para
la admision a la Universidad de
Costa Rica, en el sentido de
eximirles del proceso respectivo
de la prueba de aptitud académica,
asi como de los pagos
correspondientes, que si deben
cumplir los estudiantes
costarricenses.

3. Se sugiere incluir un nuevo
articulo referente al proceso de
reconocimiento, equiparaciéon o
convalidacion de titulos.

OBSERVACIONES AL ARTICULADO

ARTICULO VI

Se propone la siguiente redaccion
“2. Para la continuacion de los
estudios de ensefianza media o
superiores seran aceptados los

certificados de estudios realizados
en institutos similares de una y otra
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parte, siempre que los programas
tengan, en los dos paises, las
mismas materias de estudio y el
mismo desarrollo; a falta de tal
correspondencia, los beneficiarios
deberan presentar examen de
convalidacion. Asimismo,
cumpliran con los otros requisitos
de admisién, permanencia y
graduaciéon que las Instituciones
de Educacion tengan, en las
mismas condiciones que rigen
para los estudiantes nacionales.”

Justificacion: incluir esta frase garantizara
la igualdad de condiciones para estudiantes
costarricenses y panamefios, en el sentido
de cumplir con los requisitos establecidos
en las distintas instituciones educativas en
procesos de admision, pago de matricula y
otros.

ARTICULO VI

Se propone la eliminacion de este
articulo.

Justificacion: se considera que al
establecer que los estudiantes amparados a
este Convenio gozaran de la exencion del
pago de matricula y de certificado de
examenes, asi como del pago de
emolumentos de examenes, de diploma y
de todos los del mismo género, genera una
desigualdad para los estudiantes nacionales
que si estan obligados al pago por estos
conceptos; amén de la distorsion que se
puede generar en ambos sistemas
educativos si se llegara a aplicar lo
dispuesto en el articulo VII del proyecto en
todos sus extremos, y en especial en lo
relacionado con el no aplicar el limite
numérico de matricula.

ARTICULO ViIII
Se propone la siguiente redaccion:

“Cuando sean presentados con
debida autenticacion los diplomas

cientificos, profesionales y técnicos,
expedidos por institutos oficiales de
las Partes, a favor de panamerfios y
costarricenses, seran
reciprocamente validos en Panama y
en Costa Rica para los efectos de la

matricula en cursos o)
establecimientos de
perfeccionamiento y de

especializacion. Asimismo,
cumpliran con los otros requisitos
de admision, permanencia y
graduacién que las Instituciones
de Educacién tengan, en las
mismas condiciones que rigen
para los estudiantes nacionales.”

Se recomienda incluir el siguiente articulo:

Articulo nuevo:

A efectos del reconocimiento,
equiparacion o convalidacion de
titulos y certificados de ensefianza
primaria, secundaria y superior,
sera necesaria la presentacion de
la documentacion debidamente
autenticada por las autoridades
competentes de cada Parte,
debiendo  someterse a las
regulaciones internas de cada una
de las Partes.

El reconocimiento, equiparacion o
convalidacion de titulos de
educacion superior, de acuerdo
con la normativa de cada
institucion, no autoriza por si solo
para el ejercicio de actividades
profesionales debiendo para ello
ajustarse a las normas pertinentes
exigidas por la legislacién interna
de cada uno de los Estados.

Justificacion: Este texto garantizaria la
reciprocidad para entrar a valorar la validez
académica de los estudios por experiencias
que han llevado a aplicar los conceptos de
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reconocimiento, equiparacion y
convalidaciéon de titulos, de una manera no
apropiada.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 10

El Consejo Universitario conoce una
solicitud de la Direccion CU-D-03-05-220
para que ratifique la integracion de la
Comision Especial, que estudio el
proyecto Ley que declara de interés
publico las actividades de la Asociacion
Agencia para el Desarrollo de la Region
Huetar Norte y autoriza a |la
administracion publica a donar recursos
economicos y a establecer convenios
con esta Asociacion. Expediente 15.144.

EL DR. VICTOR SANCHEZ da lectura
la solicitud de ratificacion, que a la letra
dice:

El sefior Rector, mediante oficio R-1523-2003,
con fecha 25 de marzo de 2003 remitié el proyecto
ley denominado Ley que declara de interés publico las
actividades de la Asociacion Agencia para el
Desarrollo de la Region Huetar Norte y autoriza a la
administracion publica a donar recursos econoémicos y
a establecer convenios con esta Asociacion.
Expediente 15.144

Con base en las facultades que me confiere
el acuerdo del Consejo Universitario, sesion No. 4268,
articulo 3, con fecha 4 de junio de 1997, procedi a
integrar la Comisién Especial para estudiar dicho
proyecto de ley.

De conformidad con lo anterior, solicito
ratificar la integracion de la Comisiéon Especial,
conformada por la magistra Mercedes Mufioz Guillén,
Decana, Facultad de Ciencias Sociales, magistra
Margarita Meseguer Quesada y el doctor Claudio
Soto Vargas, quien coordiné.

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Bach. Freddy
Gamboa, Sr. Miguel Angel Guillén, magister
Oscar Mena, Lic. Marlon Morales, Dr.
Manuel Zeledon, magistra Jollyanna
Malavasi y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario
ACUERDA ratificar la integraciéon de la
Comision Especial, conformada por la
magistra Mercedes Muinoz Guillén,
Decana, Facultad de Ciencias Sociales,
magistra Margarita Meseguer Quesada y
el doctor Claudio Soto Vargas, quien
coordiné.

ARTICULO 11

El Consejo Universitario conoce el
dictamen CE-DIC-03-23 presentado por
la Comision Especial, ratificada por
acuerdo N° 10 de la presente sesion,
sobre el criterio de la Universidad de
Costa Rica, en relaciéon con el proyecto
Ley que declara de interés publico las
actividades de la Asociacion Agencia
para el Desarrollo de la Regiéon Huetar
Norte y autoriza a la administracion
publica a donar recursos econémicos y a
establecer convenios con esta
Asociacion. Expediente 15.144

EL DR. CLAUDIO SOTO da lectura al
dictamen, que a la letra dice:

“ANTECEDENTES

1. La Rectoria eleva copia del proyecto, “Ley que
declara de interés publico las actividades de la
Asociacién Agencia para el Desarrollo de la Regién
Huetar Norte y autoriza a la administraciéon publica a
donar recursos econémicos y a establecer convenios
con esta Asociacién”. Expediente 15.144., remitido
por el presidente de la Asamblea Legislativa,
Licenciado Rolando Laclé Castro, para consideracion
de los miembros del Consejo Universitario (oficio R-
1523-2003 del 25 de marzo de 2003).

2. El articulo 88 de la Constituciéon Politica de Costa
Rica establece:

Para la discusion de proyectos de ley
relativos a las materias puestas bajo
la competencia de la Universidad de
Costa Rica y de las demas
instituciones de la educacién superior
universitaria, o) relacionadas
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directamente con ellas, la Asamblea
Legislativa debera oir previamente al
Consejo Universitario o al o6rgano
director correspondiente de cada una
de ellas.

3. El Consejo Universitario, de conformidad con lo
dispuesto por este Organo en la sesién 4268, articulo
3, celebrada el 4 de junio de 1997, integra una
comisién especial para el andlisis del citado proyecto
de ley, la cual estara coordinada por el doctor Claudio
Soto Vargas, miembro del Consejo Universitario
(CU.D. 03-04-144 del 2 de abril de 2003).

5. El coordinador de la Comision Especial solicita
criterio a la Oficina Juridica y a la Contraloria
Universitaria acerca del proyecto de ley (CE-CU-03-
54 del 8 de abril de 2003).

6. La Contraloria Universitaria envia su criterio en el
oficio OCU-R-058-2003 del 21 de abril de 2003.

7. El doctor Claudio Soto integra como miembros de
la Comisiobn Especial a la magistra Margarita
Meseguer Quesada, miembro del Consejo
Universitario, y a la magistra Mercedes Mufioz
Guillén, Decana de la Facultad de Ciencias Sociales
(CE-CU-03-63 del 6 de mayo de 2003).

8. La Oficina Juridica envia su criterio en el oficio OJ-
681-03 del 8 de mayo de 2003.

9. Con el proposito de analizar y estudiar el texto del
proyecto, los miembros de la Comisiéon Especial
supracitada se reunieron el 8 de mayo de 2003.

PROPUESTA DE ACUERDO

La Comisién Especial, nombrada por la Direccion del
Consejo Universitario para analizar el proyecto, “Ley
que declara de interés publico las actividades de la
Asociacion Agencia para el Desarrollo de la Regién
Huetar Norte y autoriza a la administracién publica a
donar recursos econémicos y a establecer convenios
con esta Asociaciéon”. Expediente 15.144, presenta al
plenario la siguiente propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:

1. El sefor Rector eleva para conocimiento de los
miembros del Consejo Universitario el proyecto, “Ley
que declara de interés publico las actividades de la
Asociacion Agencia para el Desarrollo de la Regién
Huetar Norte y autoriza a la administracién publica a
donar recursos econémicos y a establecer convenios
con esta Asociaciéon”. Expediente 15.144., remitido
por el presidente de la Asamblea Legislativa,
licenciado Rolando Laclé Castro (oficio R-1523-2003
del 25 de marzo de 2003).

2. El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa
Rica establece:

Para la discusion de proyectos de ley
relativos a las materias puestas bajo
la competencia de la Universidad de
Costa Rica y de las demas
instituciones de la educacién superior
universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea
Legislativa debera oir previamente al
Consejo Universitario o al oérgano
director correspondiente de cada una
de ellas.

3. El criterio de la Contraloria Universitaria sefiala
que en principio, el proyecto no posee incidencia
directa sobre los aspectos organizativos de la
Universidad (OCU-R-058-2003 del 21 de abril de
2003).

4. La Oficina Juridica no encuentra objecién que
hacer al indicado proyecto legislativo; no obstante,
advierte de la potestad que tendria la Universidad
para determinar, conforme a la conveniencia
institucional y la normativa interna, si se acoge en
alguna oportunidad a la autorizacion de donar
recursos y suscribir convenios con la Asociacion (OJ-
681-03 del 8 de mayo de 2003).

5. Es conveniente que la Regidn Huetar Norte posea
una entidad encargada de fomentar e impulsar
gestiones de desarrollo en coordinacién con las
instituciones publicas y entes privados de la zona.

ACUERDA:

1. Comunicar al Presidente de la Asamblea
Legislativa que el Consejo Universitario de la
Universidad de Costa Rica recomienda la aprobacion
del proyecto “Ley que declara de interés publico las
actividades de la Asociacion Agencia para el
Desarrollo de la Regién Huetar Norte y autoriza a la
administracion publica a donar recursos econémicos
y a establecer convenios con esta Asociacion”.
Expediente 15.144.

2. Como contribucidn en caso de una eventual
aprobacioén del citado proyecto de ley, se presentan
las siguientes observaciones:

Observaciones especificas

En la exposicion de motivos se presenta un cuadro
con datos migratorios para el periodo 1995-2000. Se
observd que la columna denominada “tasa de
migracién”, presenta un error de calculo en dicha tasa,
lo cual conlleva a un error de interpretacion en el
texto.

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



39 Sesion N.° 4802, ordinaria

27 de mayo de 2003

Por otra parte, se aportan las siguientes
observaciones de caracter recomendativo al articulado
del proyecto de ley, con la finalidad de que sean
consideradas por los legisladores ante una eventual
aprobacion del proyecto.

Articulo 2

Se estima conveniente agregar otro inciso a los
existentes, tendiente a incorporar el fomento de la
identidad cultural dentro de la zona para permitir el
fortalecimiento de vinculos socioafectivos con esta.
Recomendacion de texto:

Inciso i

Crear condiciones favorables que fomenten el
sentimiento de identidad dentro de la region, con el
apoyo de los gobiernos locales y las entidades
publicas y privadas existentes en la zona.

Inciso ¢

Se considera conveniente agregar al texto lo
siguiente:

Recomendacion de texto:

¢) Estimular el crecimiento industrial, _comercial,
agricola y turistico.

Inciso g

Es conveniente aunar a la formacién profesional, la
formacién en el area técnica. Ademas, se considera
pertinente eliminar del texto original la frase “como
potenciales nuevos empresarios”, ya que su idea
resulta ambigua.

Recomendacion de texto:

g) Crear nuevas oportunidades para la poblacion
joven de la region Huertar Norte en el campo de su
desarrollo profesional y técnico, a partir de acciones y
politicas educativas.”

El Dr. Claudio Soto sintetiza, y dice
que el proyecto es inocuo para la Institucion.
Por otra parte, es potestad de Ila
Universidad de Costa Rica, si en el futuro lo
considera conveniente, hacer donaciones o
establecer convenios. Reitera que el
proyecto de ley no afecta a la Institucion,
porque con la ley solo se abre la posibilidad
de realizar esas acciones. La contribucion
de la Comision consistié en afinar las frases

sefialadas en el dictamen, en corregir un
error en una tabla que la M.Sc. Margarita
Meseguer como profesora de Estadistica
encontrd, el cual se esta reportando.

EL DR. VICTOR M. SANCHEZ
somete a discusion el dictamen.

EL LIC. MARLON MORALES
recuerda que en una oportunidad en el
plenario se vio un asunto relacionado con
una asociacion en Limon y la donacién de la
administracion publica a recursos
economicos a esa asociacion. No recuerda
si era un asunto de caracter religioso, al
parecer a una diécesis de Limoén y un caso
en Puntarenas. Hubo un pronunciamiento
de la Universidad, donde se indica que no
avalaban esa donacion.

Sefiala que en el dictamen que se
esta viendo se indica “autoriza a la
administracion publica a donar recursos
econdémicos a una asociacion”. En este
sentido, no comprende como se visualiza la
donacién a una asociacién que es un ente
privado.

EL DR. CLAUDIO SOTO aclara que
el dictamen al que se refiere el Lic. Marlon
Morales fue en circunstancias mas de
mandato, porque en el presente caso es
completamente inocuo, en el sentido de que
se haria solo si es de interés de la
Institucion  participar 'y donar algo,
establecer convenios, contribuir con
técnicos, etc.; en fin, queda muy abierto a la
voluntad de la Institucion si desea o no
colaborar.

EL M.Sc. OSCAR MENA expresa que
el asunto de las donaciones se debe
dimensionar, porque, a pesar de que se
hable de inocuo, se estd hablando de
fondos publicos, de bienes que en este
momento se tienen claros; pero el dia de
mafana puede alguien en el Consejo

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



Sesion N.° 4802, ordinaria

27 de mayo de 2003 40

constituirse en un donador especial de una
asociacion que es de derecho privado. En
vista de que han venido varios proyectos, le
parece que se debe tener cuidado, porque
existe una ley de donaciones que -al
parecer— antes estaba bajo la tutela de la
Proveeduria Nacional y después pasé al
IMAS. Le parece que esa ley es una ley
marco que establecia algunos criterios
respecto a como se procedia
contablemente, cédmo se procedia a la
donacion como tal. Reitera que seria
importante dimensionar el tema, porque, de
forma sistematica, se han venido dando
proyectos de esta indole, los cuales si se
ven en forma aislada, pareciera ser que no
hay problema, pero si se ven a nivel
integral, resulta que todos los bienes
publicos se podrian donar, ya no a
instituciones publicas, sino a empresas de
derecho privado.

EL DR. VICTOR SANCHEZ se refiere
a la inquietud expresada por el Lic. Marlon
Morales. Recuerda que, en ese momento,
se esgrimia un argumento relativo al credo
religioso, por lo que se estaba privilegiando
un credo. Era a esto de lo que se tenia que
cuidar la Institucion, puesto que al avalarlo
se privilegiaba una credo, cuando hay
libertad en ese sentido.

EL DR. CLAUDIO SOTO puntualiza
que la Oficina Juridica y la Contraloria
Universitaria son contundentes en sus
observaciones, en cuanto a que no se le
obliga a nada a la Institucion. En ese
sentido, hay una gran salvaguarda,
independientemente de si conviene o no
abrir este tipo de donaciones a asociaciones
de derecho privado.

EL BACH. FREDDY GAMBOA
pregunta si a la Asamblea Legislativa se
envia todo el dictamen o solo la propuesta
de acuerdo.

EL DR. VICTOR M. SANCHEZ
responde que a la Asamblea Legislativa se
le remite a partir del considerando.

EL BACH. FREDDY GAMBOA sefala
que si se envia a la Asamblea la parte que
indica que la donaciéon de recursos no es
vinculante para la Universidad; entonces,
quedaria claro.

EL DR. MANUEL ZELEDON sefala
gue ya se han hecho donaciones de dineros
0 bienes a entidades privadas; por ejemplo,
con la Asociacion Deportiva de Grecia.

EL LIC. MARLON MORALES aclara
gue en ese caso no fue una donacion.

EL DR. GABRIEL MACAYA explica
que la dnica manera que existe en el
sistema publico, actualmente, para que
instituciones publicas realicen donaciones a
instituciones privadas, es que la institucion
privada sea declarada de interés publico.
Esto se hace desde hace muchos afios. El
procedimiento, en algunos momentos, llegd
a ser un procedimiento delicado, pero ahora
que la Contraloria General de la Republica
puso las reglas claras, no es facil hacer una
donaciéon a una entidad privada. Por
ejemplo, la Fundacion Omar Dengo fue
declarada fundacién de interés publico, lo
que le permitio tener un mecanismo de
relaciéon diferente con el Gobierno. Esto ha
significado para el Ministerio de Educacién
la posibilidad de desarrollar los planes de
informatica educativa que dentro de su
propia estructura no podria desarrollar.
Desde este punto de vista, es un expediente
relativamente sélido y que la Contraloria ha
normado mucho en los ultimos afios.

****A las once horas y cincuenta y un
minutos el Consejo Universitario entra a
sesionar en la modalidad de sesion de
trabajo.

A las doce horas y dos minutos, se
reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario.****
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EL DR. VICTOR SANCHEZ da lectura
a la mocion de orden del Bach. Freddy
Gamboa, que a la letra dice:

“Acuerda comunicar al Presidente de
la Asamblea Legislativa que el
Consegjo Universitario de la
Universidad de Costa Rica
recomienda la  aprobaciéon  del
proyecto de ley, exceptuando Io
relacionado con Ila donacion de
fondos publicos a dichas oficinas.”

EL BACH. FREDDY GAMBOA
considera que estan claros en cuanto a que
es de interés el desarrollo de la Region —el
expediente lo plantea—;, sin embargo, le
parece que no estan de acuerdo con que se
transfieran fondos publicos; otra cosa son
los convenios. Por otra parte, estima que es
muy tajante decir no a la Ley.

Esta de acuerdo con el Dr. Gabriel
Macaya en cuanto a que la Universidad
debe apoyar las iniciativas populares; pero
también debe ser salvaguarda de los otros
elementos propios del sector publico.

EL M.Sc. OSCAR MENA manifiesta
que apoya la mocion del Bach. Freddy
Gamboa.

EL DR. GABRIEL MACAYA aclara
que no se puede hacer lo propuesto por el
Bach. Freddy Gamboa, porque la ley es
para declararla de interés publico. Explica
que una asociacion de derecho privado
puede establecer convenios con quien los
desee, no ocupan autorizacidon legislativa
para hacerlo, por lo que se debe expresar
que se oponen al proyecto. Resalta que si
los miembros del Consejo no estan de
acuerdo con que se ftrasladen fondos;
entonces, hay que oponerse al proyecto.
No ve otra salida, puesto que el proyecto es
declararla de interés publico.

EL BACH. FREDDY GAMBOA
manifiesta que si es asi de tajante la

resolucion como lo expresa el Dr. Gabriel
Macaya; entonces, retira la mocion.

****E| Bach. Freddy Gamboa retira la
mocién.****

EL DR. VICTOR SANCHEZ somete a
votacion la propuesta de acuerdo, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Victor
Sanchez, Dr. Claudio Soto, Dr. Manuel
Zeleddn y Dr. Gabriel Macaya.

TOTAL: Cuatro votos.

EN CONTRA: Bach. Freddy Gamboa,
Sr. Miguel Angel Guillén, magister Oscar
Mena, Lic. Marlon Morales y magistra
Jollyanna Malavasi.

TOTAL: Cinco votos

Luego de un amplio intercambio de ideas
y comentarios, el Consejo Universitario
RECHAZA el dictamen CE-DIC-03-23,
presentado por la Comision Especial,
sobre el criterio de la Universidad de
Costa Rica, en relaciéon con el proyecto
Ley que declara de interés publico las
actividades de la Asociacion Agencia
para el Desarrollo de la Region Huetar
Norte y autoriza a la administracion
publica a donar recursos econémicos y a
establecer convenios con esta
Asociacion. Expediente 15.144.

A las doce horas y cincuenta minutos, se
levanta la sesion

Dr. Victor Sanchez
Director a.i.
Consejo Universitario

NOTA: Todos los documentos de esta acta se
encuentran en los archivos del Centro de Informacion y
Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo Universitario, donde
pueden ser consultados.
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