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2 Sesion N.° 6593, ordinaria Martes 17 de mayo de 2022

Acta de la sesion N.° 6593, ordinaria, celebrada por el Consejo Universitario el dia martes diecisiete
de mayo de dos mil veintidds, en la sala de sesiones.

Participan los siguientes miembros: Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, director, Area de Ciencias
Basicas; Dra. Maria Laura Arias Echandi, rectora a.i.; Dr. Carlos Palma Rodriguez, Area de Ciencias
Sociales; M.Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, Area de Ciencias Agroalimentarias; Dr. Eduardo Calderén
Obaldia, Area de Ingenieria; Ph.D. Ana Patricia Fumero Vargas, Area de Artes y Letras; Dr. Jaime Alonso
Caravaca Morera, Area de Salud; Dr. Carlos Araya Leandro, Sedes Regionales; MTE Stephanie Fallas
Navarro, sector administrativo; Srta. Miryam Paulina Badilla Mora y la Srta. Maria José Mejias Alpizar,
sector estudiantil, y Lic. William Méndez Garita, representante de la Federacion de Colegios Profesionales.

La sesion se inicia a las ocho horas y treinta minutos, con la participacion de los siguientes miembros:
Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo Calderén, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr.
Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria
José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

El sefior director del Consejo Universitario, Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, da lectura a la
siguiente agenda:

1. Informes de Direccion.
2. Informes de la Rectoria.

3. Propuesta de Direccion: Proyecto de ley denominado: Ampliacion de las potestades de las municipalidades para
donar bienes a figuras privadas, Expediente N.° 21.592.

4. Propuesta de Direccion: Proyecto de Reforma del inciso 10) y derogatoria del inciso 13) del articulo 18 del Codigo
de Comercio, Ley N.° 3284 del 30 de abril de 1964 y Reforma del articulo 20 de la Ley de Notificaciones Judiciales,
Ley N.° 8687 del 4 de diciembre de 2008. Ley para establecer el correo electronico como medio de notificacion para
las sociedades mercantiles. Expediente N.° 22.567.

5. Comisién de Estatuto Organico. Analisis de la peticion del Consejo de Area de Sedes Regionales (CASR) referente
a una modificacion al Reglamento para la edicion de revistas de la Universidad de Costa Rica.

6. Juramentacion de autoridades universitarias.

**%%4 las ocho horas y treinta y un minutos, entra la Dra. Maria Laura Arias. ****

ARTICULO 1
Informes de direccion
El seiior director, Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, se refiere a los siguientes asuntos:
I- Correspondencia CU
a) Cancelacion de Asamblea Colegiada Representativa

La Asamblea Colegiada Representativa (ACR), mediante el oficio ACR-135-2022, informa que se cancelo la
sesion de la Asamblea, programada para el 13 de mayo. Asimismo, agradece la participacion en la primera
sesion de este afio y, oportunamente, enviaran detalles de la proxima convocatoria.
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b) Sustitucion del seiior rector por vacaciones

El Dr. Gustavo Gutiérrez Espeleta, rector, mediante el oficio R-2968-2022, informa que tomard medio dia
de vacaciones el martes 17 de mayo de 2022, en el transcurso de la tarde. La Dra. Maria Laura Arias
Echandi, vicerrectora de Investigacion, asumird la Rectoria de manera interina durante su ausencia.

¢) Casos en proceso en la Comision de Asuntos Juridicos

La Comision de Asuntos Juridicos (CAJ) informa, mediante el oficio CAJ-9-2022, que en este momento
la Comision tiene seis casos en proceso que deben terminarse en el Centro de Informacion y Servicios
Técnicos (CIST) para poder presentar a plenario. Dos estan en proceso de revision filologica: los casos
de Sebastian Saborio Rodriguez y Mauricio Araya Quesada, tres estan en proceso de redaccion: los de
Gustavo Chan Mora, Manuel Rojas Salas y Rodrigo Alvarado Marin. Ademas, falta incorporar el cambio
solicitado en dos ocasiones del puntaje de Yadira Boza. Por tal motivo, en la proxima reunion de la CAJ
se informard sobre el cambio en la redaccion del caso de la Sra. Boza y se discutiran la solicitud de
aclaracion y ampliacion solicitada por Jairo Quiros Tortos. Ese dia también iniciaran el caso de Elian
Conejo Rodriguez. En suma, han revisado doce casos de los cuales seis estan pendientes de finalizar en el
CIST y dos nuevos casos por resolver.

EL DR. GERMAN VIDAURRE sefala que la Ph.D. Ana Patricia Fumero realizé un comentario en el
Informe de miembros anterior y que por eso aparece repetido.

Agrega que la Licda. Nicole Cisneros Vargas, fildloga del Consejo Universitario, le informo que el 26
de abril del afio en curso entregod corregidos los dos casos que se senalan, lo indica para que la Ph.D. Ana
Patricia Fumero revise lo relacionado con los tiempos.

Destaca importante que la Comision de Asuntos Juridicos tenga este asunto pendiente, pues, al hacer
una revision de vacaciones acumuladas, se percataron de que el Lic. Rafael Jiménez Ramos, asesor de la
Unidad de Estudios, tiene una acumulacion muy alta. Comunica que van a tomar medidas para que el Lic.
Jiménez disfrute de sus vacaciones y, por tanto, esta conversando con el Lic. Gerardo Fonseca Sanabria para
asegurar que no se vea afectada dicha Comision.

LA Ph.D ANA PATRICIA FUMERO indica que hay muchos errores en la redaccion de los informes o
en la forma en que se resuelven, por lo que tuvo que devolver todo lo que habian analizado en la Comision.
Informa que ya no les habia quedado nada pendiente por revisar. Sefiala que, tras varias horas de analisis,
se dio cuenta de que todos los puntajes estaban mal calculados.

Explica que lo que recibieron en la Comision no necesariamente se estaba reflejando en los oficios
que les enviaban. Al respecto, manifiesta que el apoyo del Dr. Eduardo Calderon fue fundamental para
asegurarse de que ella estaba en lo correcto. Agrega que no entendia el porqué del proceso tan largo de
comunicacion entre una oficina y otra: por qué si habian terminado todo desde enero o febrero recibieron
hasta el 27 de abril los informes con la revision filoldgica, revision de la cual no estaba enterada.

Considera que deben afinar el flujo de la documentacion que existe dentro de las comisiones, porque,
como coordinadora, debe tener acceso a ese flujo y no hay forma de hacerlo. Mas que la palabra del asesor
—¢l Dr. Carlos Arayay el Dr. Carlos Palma que son de esa area no la dejan mentir— deberia haber un manual
de procedimientos y una forma para que como coordinadora de una comision pueda conocer el estado de
cada documento. Desde su perspectiva y su experiencia, sefiala que actualmente no hay transparencia.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que como miembros tienen acceso a la intranet, en la cual
pueden conocer el estado de los casos. Agrega que cada asesoria mueve el archivo a la carpeta de la sesion,
pero las personas miembro tienen acceso, por medio de la intranet, a los casos de la Comision y pueden dar
seguimiento.
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Contintia con la lectura.
d) Sentencia aprobada parcialmente en contra de la Universidad

La Oficina Juridica (OJ) remite el oficio OJ-473-2022 para informar que el 22 de abril de 2022 se dicto la
sentencia 042-2022-1V, referente a la demanda interpuesta por el seiior Miguel Casafont Broutin contra la
Institucion, la cual se tramita en el Tribunal Contencioso Administrativo bajo el expediente 10-0011031-
1027-CA. Al vespecto, la OJ informa que dicha sentencia aprueba parcialmente los extremos solicitados por
el actory acoge de forma parcial la excepcion de falta de derecho interpuesta por el abogado institucional.
En ese caso, se condena a la Universidad unicamente al pago del daiio moral subjetivo por un monto de
veinte millones de colones. Si bien la obra no fue mutilada o destruida, los jueces acogen la argumentacion
del actor de que, al ser una “obra cinética”, se requiere de un espacio suficiente para apreciarla en su
integridad, y en dicho sentido la construccion del edificio anexo si “mutilo” la apreciacion de la obra
del artista. Por otra parte, aclara que, tal y como lo ha sefialado la jurisprudencia de la Sala Primera
de la Corte Suprema de Justicia, el dimensionamiento del dafio se determina a partir de “valoraciones
de hombre”, por lo que se carece de criterios objetivos para determinar si el monto concedido es poco
o mucho. Para tener criterios mas razonables al respecto, se consulto a la abogada Silvia Salazar, de la
Unidad de Gestion y Transferencia del Conocimiento para la Innovacion (Proinnova), quien asegura que
existen dificultades para argumentar ante el juez de Casacion un monto menor y que incluso este podria
aumentar a consideracion de los jueces; por lo tanto, la OJ recomienda no presentar recurso de casacion.
Finalmente, se instruye a la Oficina de Administracion Financiera para que, una vez que se aporte el
numero de cuenta cliente de este caso, se proceda al deposito ante dicho juzgado. Queda pendiente el pago
de ambas costas al que fue condenada la Institucion, lo cual debe ser tramitado en la etapa de ejecucion
de sentencia a ruego del actor.

EL DR. GERMAN VIDAURRE da lectura al oficio OJ-473-2022, el cual resume la sentencia, que a
la letra, dice:

11 de mayo de 2022

Dr. Gustavo Gutiérrez Espeleta
Rector

Dr. German Vidaurre Fallas
Director
Consejo Universitario

M.Sc. Marlen Seleny Salas Guerrero
Directora
Oficina de Administracion Financiera

Dr: Roberto Guillen Pacheco
Vicerrector
Vicerrectoria de Administracion

Estimados seriores y sefiora:

Les informo que en el proceso de conocimiento, que se tramita en el Tribunal Contencioso Administrativo,
bajo el expediente N°10-0011031-1027-CA, y que se refiere a una demanda interpuesta por el sefior Miguel
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Casafont Broutin contra la Institucion, se dicto la sentencia N.° 042-2022-1V, de las 11:27 horas del 22 de
abril de 2022.

Dicha sentencia aprueba parcialmente los extremos solicitados por el actor, y acoge de forma parcial la
excepcion de falta de derecho interpuesta por el abogado Institucional. Unicamente nos condena al pago
del dario moral subjetivo ocasionado al actor con la actuacion de la Administracion, por un monto de Veinte
millones de Colones. (20.000.000,00).

Entre otros extremos el sefior Casafont Broutin pretendia:

“1. Que se admita y se le dé traslado a la presente demanda. / 2. Que se declare con lugar la presente
demanda en todos sus extremos. / 3. Que se declare a la Universidad de Costa Rica, como autor OJ-
473-2022 Pagina 2 Teléfono: 2511-1700 - Sitio web. http://www.juridica.ucr.ac.cr - Correo: recepcion.
Juridica@ucr.ac.cr responsable de los daiios morales subjetivos ocasionados al suscrito, por la suma que
eventualmente se determinard en el momento procesal oportuno. /4. Solicito se condene a la Universidad
de Costa Rica al pago de una indemnizacion producto del acto administrativo que genero un daiio moral
subjetivo a mi persona. / 5. Se solicita que se admita al Museo de Arte Costarricense como coadyuvante
en el presente proceso. / 6. Que se condene al pago de ambas costas correspondientes al presente proceso
a la parte demandada. / 7. Solicito que los montos a indemnizar por parte denla demanda (sic) se traigan
a valor actual por medio de la indexacion en el momento del pago efectivo”.

Si bien es cierto en el caso concreto la obra no fue “mutilada” o “destruida” los jueces acogen la
argumentacion del actor en el tanto, al ser una obra “cinética” se requiere de un espacio suficiente para
apreciar la obra en su integridad, y en dicho sentido la construccion del edificio anexo si “mutilo” la
apreciacion de la obra del artista.

Los jueces tuvieron por demostrado que la construccion del edificio anexo (pese a las advertencias en plenario
y votacion en contra de Casafont), produjo un daiio como consecuencia de la actuacion administrativa,
si bien no reconocio, dainios materiales, ni en la reputacion del autor, si dedujo que hubo una afectacion
grave al fuero interno del artista. (Hecho probado 14:14. Que la conducta de la UCR con la construccion
del edificio Anexo a la Escuela de Artes Musicales afecto la legibilidad y las condiciones para la dptima
contemplacion del mural de arte cinético “Iejiendo Sonidos” provocando un danio moral subjetivo en el
autor de la obra (Declaracion rendida por el serior Miguel Casafont en juicio oral en asocio con los Informes
técnicos del Arquitecto Andrés Ferndandez Ramirez, visibles a imdgenes 141 a 158 del expediente judicial
virtual y dictamen curatorial del seiior Efrain Hernandez Villalobos, Historiador y Curador del Arte, visible
a imagenes 133 a 135 del expediente principal).

Para el caso concreto, solo podriamos relevarnos, de responsabilidad objetiva, si pudiéramos acreditar la
existencia de fuerza mayor, culpa de la victima, o hecho de un tercero, temas que no habia posibilidad de
demostrar en el presente proceso.

Al contrario los jueces tuvieron por demostrada, una conducta grave de la administracion, por lo que
indicaron:

“En la especie, debido a la gravedad de la conducta administracion que impide la contemplacion del
mural cinético “Tejiendo Sonidos” por la cercania con el Edificio Anexo, en aplicacion de una basica
presuncion humana, es de suponer que lo acaecido provoco en el autor de la obra de arte una lesion
intensa y excepcional en su fuero interno, lo que se tradujo en una perturbacion injusta de sus condiciones
animicas, generdandole sentimientos de dolor, angustia, congoja, frustracion y desanimo. Lo anterior,
fue descrito en la demanda y en la declaracion rendida en el juicio oral. Por lo anterior, el monto
indemnizatorio se fija en veinte millones de colones (¢20.000.000,00) en total, en su condicion de autor
de la obra afectada y es en ese entendido que esta Camara lo concede. Lo que sin duda guarda relacion
con el percance y con las dolorosas consecuencias que el actor ha tenido que experimentar. Por lo tanto,
la fijacion del quantum del daiio moral subjetivo, se realiza conforme con los principios de razonabilidad
y proporcionalidad, y no constituye un enriquecimiento sin causa para el accionante, siendo que por
el contrario, viene a ser una compensacion ante la adversidad que debid afrontar, como consecuencia
directa de la afectacion a los derechos morales como artista.”
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Al darse una condenatoria, unicamente para indemnizar el daiio moral subjetivo; casos como el que nos
ocupa tienen la complejidad de que la valoracion de la prueba es “in re ipsa”; en otras palabras, la
valoracion del “daiio moral subjetivo” es muy subjetiva y depende del arbitrio de Tribunal.

Tal y como lo ha sefialado la jurisprudencia de la Sala Primera de la Corte Suprema de Justicia, en casos
como el que nos ocupa, el dimensionamiento del dario se determina a partir de “valoraciones de hombre”.

Por lo antes referido, se carecen de criterios objetivos que nos permita determinar si el monto concedido es
poco o mucho, a lo sumo, podiamos tratar se determinar si es razonable.

Para tener criterios mas razonables se requirio y consulto a la seiiora abogada Silvia Salazar de Proinnova
sobre el tema, a lo que en resumen, con su experiencia, comento que existen grandes dificultades para
argumentar ante el juez de Casacion un monto menor, que incluso puede ser aumentado a consideracion de
los jueces, por lo que ve un riesgo contemplar la posibilidad de recurrir porque seria muy complejo que un
Tribunal de alzada baje el monto. En la jurisprudencia extranjera, de igual forma, la tendencia es de ratificar
las condenatorias establecidas por los Tribunales.

A mayor abundamiento, debe considerarse que la interposicion del recurso de casacion expone a la institucion
a una condenatoria adicional de costas personales, del orden de los 600,000.00 colones, en caso de que el
recurso sea rechazado. A dicha cifra deben sumarse, el principal, intereses indexacion o cualquier otro rubro
pendiente. Normalmente los recursos de casacion estan durando en promedio dos aiios en resolverse.

Con las valoraciones realizadas por el abogado director del proceso, la Sub Direccion, la Coordinacion de
Gestion Judicial y el criterio de la abogada Silvia Salazar, pareciera que lo prudente es no presentar recurso
de casacion. Y esa es por lo tanto la recomendacion de esta Direccion.

Dicho lo anterior, se instruye a la Oficina de Administracion Financiera, para que una vez que le aportemos
el numero de cuenta cliente, del presente proceso, se proceda al deposito ante dicho juzgado.

Queda pendiente el pago de ambas costas al que fue condenada la Institucion, lo cual indica el Tribunal,
debe ser tramitado en la etapa de ejecucion de sentencia a ruego del actor.

Atentamente,
M.Sc. William Bolanios Gamboa

Director
EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Dr. Carlos Palma.

EL DR. CARLOS PALMA da los buenos dias. En primer lugar y relacion con el inciso a), desea saber
las razones para la suspension de la Asamblea Colegiada Representativa, ya que le preocupan los temas que
deben resolverse y desea conocer la condicion de las demdas asambleas que se habian programado. Solicita
una explicacion por parte del sefior rector o de la sefiora rectora a.7.

En segundo lugar, se refiere al caso del juicio entre el colega del Consejo Universitario y la Universidad
de Costa Rica: le causa una enorme tristeza y frustracion saber que la Oficina Juridica no haya sido capaz de
afrontar esta demanda. Concibe como extremadamente preocupante que un miembro de la comunidad y del
Consejo Universitario haya iniciado este proceso contra la Universidad, pues lo que se hizo fue construir un
edificio institucional (no era privado ni tenia otros intereses), dadas las necesidades de la Facultad de Artes.

Considera que esta es una actitud egoista por parte de una autoridad que no considera las necesidades
de la Institucion en cuanto a la expansion de la infraestructura para satisfacer las necesidades de las personas
estudiantes.

Se niega a aceptar la recomendacion de la Oficina Juridica y solicita que se contintie con un juicio de
casacion para llevar el tema hasta las Gltimas consecuencias, porque, reitera, se niega rotundamente a que
la Universidad pague esa indemnizacion por el dafio moral.
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LA M.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ responde a la pregunta del Dr. Carlos Palma con
respecto a la cancelacion de la segunda fecha de la Asamblea Colegiada Representativa, pues converso
con la Rectoria para definir la segunda sesion programada. Recuerda que la programacion de la Rectoria
al principio contemplaba una sesion y otra ocho o diez dias posteriores, como establece el Reglamento de
la Asamblea Colegiada Representativa, para analizar los temas que no se pudieron votar en la primera.
Como la Asamblea decidid ver los casos en la misma sesion, no fue necesario recurrir a una segunda. Si
bien podria haberse adelantado los temas de la siguiente que estaba a diez dias de distancia, se concluy6
que la programacion de este semestre permite revisar todos los casos pendientes del Consejo Universitario
ante la Asamblea Colegiada Representativa. Ademas, se esta trabajando mucho en utilizar los auditorios
simultaneamente para evitar el traslado de las personas que estan en las sedes, por lo que se decidié no hacer
esa segunda sesion para dar tiempo de terminar con la logistica necesaria en esta o en la tercera asamblea.
Aclara que por estas razones se cancel6 la sesion del 13 de mayo de 2022.

Indica que el tnico fallo en la logistica fue que se informé a la comunidad pocos dias antes de la
fecha: es muy importante que la reserva de las fechas se haga con el tiempo necesario y esa cancelacion
quita credibilidad a la programacion establecida para este semestre. Si bien considera que fue un error de
logistica, sefiala que comprende la decision de la Rectoria de convocarla el 8 de junio de 2022 y esperan ver
cuatro casos ese dia. Considera que el plan y el cronograma que establecid la Rectoria permitird completar
todos los casos pendientes del plenario.

Por otro lado, se refiere a la demanda del M.Sc. Miguel Casafont. Comenta que ese tipo de demandas
y respuestas que da la sentencia son un golpe hacia las personas artistas de la Universidad, pues la proxima
vez que se desee hacer un mural o una presentacion visual —que podria hacerse con mucho atino con la
capacidad artistica de estas personas artistas que estan en la Universidad— deben reconsiderarlo. Ese tipo
de situaciones ponen en entre dicho la capacidad de la Institucion para tomar decisiones, construir nuevas
infraestructuras o realizar modificaciones.

Lamenta la denuncia, ya que proviene de una autoridad universitaria que aun habiendo trabajado
para el Consejo Universitario interpuso una demanda de ese calibre a la Universidad. Informa que aceptaria
la recomendacion de la Oficina Juridica de no apelar o elevar a casacion ese caso, porque entiende que la
consecuencia podria ser peor.

Reitera que lo lamenta porque eso va a inhibir que artistas institucionales participen en manifestaciones
artisticas en los edificios y los diferentes espacios universitarios porque tendrian que pensarlo muy bien a
la luz de las implicaciones de esa sentencia, sobre todo por la discusion que estan teniendo actualmente
con respecto al Reglamento de propiedad intelectual. Advierte que en esas sentencias hay consideraciones
adicionales que tienen consecuencias importantes para la Institucion.

EL DR. CARLOS ARAYA da los buenos dias. Expresa que la situacion del M.Sc. Miguel Casafont le
genera indignacion por muchos motivos, uno de ellos lo sefialaba la M.Sc. Ana Carmela Velazquez: cuando
el proceso legal contra la Universidad se inicio, el M.Sc. Casafont era parte del Consejo Universitario; no
comprende como una persona que se dice “defensora de la Universidad” la ataca al margen de la defensa
de sus derechos, los cuales considera validos de defender si considera que los tiene. Manifiesta que un
asunto es la defensa de los derechos y otro atacar a la Universidad y generarle una lesion patrimonial
que originalmente superaba los trescientos millones de colones que actualmente se transforman en veinte
millones de colones. Considera que este es un reflejo de un mal social, pero también institucional porque
esta primando el ego y los intereses estrictamente profesionales por encima del bienestar institucional.

Le parece que la recomendacion de la Oficina Juridica es la mas sana: ir en contra de ella los puede
exponer a una erogacion mayor a esos veinte millones de colones. Agrega que hace uso de la palabra para
manifestar esa indignacion, pero también cree que como Universidad necesitan establecer un codigo de
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ética que atienda esos principios basicos de lo que implica ser universitario o universitaria; al respecto,
comunica que ha estado trabajado en una propuesta del Codigo de Etica para la Institucion. Espera presentar
dicho documento en los proximos dias, porque este es uno de los casos donde sale a relucir la necesidad de
aclarar qué implica pertenecer a la Universidad de Costa Rica.

Reitera que no puede cuestionar la defensa de lo que el M.Sc. Casafont considere sus derechos, pero
no comparte atacar el patrimonio institucional y contra los propios colegas artistas. Rememora que cuando
la denuncia fue interpuesta €l estaba en la Vicerrectoria de Administracion y se les negd a varias personas
artistas desarrollar obra dentro de la Universidad, se les tuvo que decir: “no, no podemos y no podran de
aqui en adelante a partir de esto”. De manera que es un dafio a la Institucidn, a sus propios colegas artistas
y también es un dafio a la moral del universitario.

EL DR. GERMAN VIDAURRE informa que tiene una solicitud de la Facultad de Ciencias Sociales
para hacer un mural en el nuevo edificio de esa Facultad; sin embargo, segin la Oficina Juridica, esto
estaba a la espera de lo que sucediera con esa sentencia, porque determina mucho los reglamentos internos
de patrimonio y de derechos morales. Agrega que esa iniciativa de Ciencias Sociales no habia continuado
porque estaban esperando la resolucion de este caso y, a partir de esto, incorporarlo en el Reglamento de
propiedad intelectual que se esta trabajando en el Consejo Universitario.

Con respecto al tema del Codigo de Etica indicado por el Dr. Carlos Araya, refiere que hace tiempo lo
habian identificado en este y otros espacios; por ejemplo, veia abogados que trabajaban en la Universidad
de Costa Rica y que, a su vez, representaban a personas en contra de la Institucion, de manera que se veia la
necesidad de un codigo de ética que trascendiera a en muchas de las labores institucionales. Tiene la duda
en cuanto a la manera de implementarlo: si se tratara de un contrato que se firma al inicio o de una clausula.
En todo caso, es necesario hacer ese llamado; inclusive como miembros del Consejo Universitario tienen un
llamado a la ética desde el punto de vista de que no pueden dar una recomendacion a una persona estudiante
para una beca, mientras sean miembros del Consejo Universitario, pues seria trafico de influencias.

Agrega que el Reglamento del Consejo Universitario es claro en cudles actividades pueden participar
y asistir como miembros. Solicita tener cuidado porque el caso que estan viendo proviene del Sr. Miguel
Casafont, un miembro del Consejo Universitario y eso tiene mucho peso. En conclusion, manifiesta que
deben actuar con cautela tomando en cuenta su posicion y el cargo de eleccion para defender a la Universidad.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO indica que la situacion caus6 roces dentro la Facultad, pues se
inst6 a la Administracion a negociar, porque el edificio se podia correr hacia el parqueo de Quimica, tal y
como se recomendaba, pero la Administracion se nego.

Expresa que tiene claro el dafio que se le hace a las personas artistas, pero, al poner el M.Sc. Miguel
Casafont la demanda, lo que deja claro es la necesidad de establecer formas eficientes en términos legales
de como se contrata la obra artistica dentro de la Universidad; ademas, deja en evidencia las falencias de
la forma en como se aprecia el arte y lo que es el trabajo de una persona artista, por eso muchas veces la
han oido decir que los toman como un adorno que no tiene valor. Manifiesta que, si bien no lo justifica, si
el M.Sc. Miguel Casafont hubiera sido un ingeniero y eso hubiera sido una creacion o patente de ¢él, nadie
estaria cuestionandolo, pero es una obra de arte que tiene derechos como cualquier otra creacion intelectual,
lo cual es importante de resaltar.

Agrega que por ese motivo es que la Unidad de Gestion y Transferencia del Conocimiento para la
Innovacion (Proinnova) establece dicha recomendacion: estan descalificando esa produccion intelectual
solo porque es una obra de arte, de manera que se notan los parametros tan diferentes con los que se mide
el conocimiento en la Universidad.
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Comparte el sentimiento de todas las personas miembro, pues es su mismo sentimiento por el dafio
que se le hace a la comunidad, pero espera que sea una llamada de atencion para empezar a considerar desde
su debida posicion y reconocer el valor real que tiene la produccion intelectual desde las artes. Reitera que
es un sinsabor, pero también llama a tomar consciencia de que la produccion artistica es una produccion
intelectual y que tiene condiciones especificas para ser escuchada, vista, apreciada y sentida.

LA DRA. MARIA LAURA ARIAS seifiala que, con el desarrollo del Reglamento de propiedad
intelectual, esos murales y obras artisticas tienen una connotacidon generacional; es decir, hasta las personas
descendientes pueden llegar a reclamar la propiedad intelectual. No hay manera de renunciar a ella por
mas que se firmen convenios, papeles, etc., asi que ese actuar deja mucho dolor en el alma, porque toda la
comunidad quiere a la Institucion y eso los pone en alerta de que no va a ser facil incluir nuevas obras dentro
de la Universidad.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ comparte algunos de los criterios de expuestos. Sefiala que hace
algunos afios escribi6 el articulo “Grafitti, libertad de expresion cultural”; y no es una critica al Dr. Carlos
Araya ni a quienes estaban en la Administracion, pero alli abord6 la destruccion de la obra de expresion
cultural de quienes tomaron la Facultad de Ciencias Sociales hace un tiempo atras. Considera que en algin
momento les va a pesar en la historia el haber borrado la conflictividad social manifestada en el pensamiento
de jovenes estudiantes por medio de la composicion artistica de expresion conocida como grafiti. Comenta
que es un tema que deseaba sefialar a razon de lo planteado por la Ph.D. Ana Patricia Fumero, a quien le
da la raz6n absolutamente; sin embargo, también concuerda con el resto de las personas miembro que han
intervenido en la discusion, en el sentido de que bien haria el M.Sc. Miguel Casafont en hacer valer y ver
que esa causa que ¢l emprendid en defensa de su obra, y siguiendo la logica de un profesor universitario
y de un miembro del Consejo Universitario, podria beneficiar a estudiantes de Bellas Artes que necesitan
financiar sus estudios. Sefala que lo minimo que espera del M.Sc. Casafont es que done ese dinero a
estudiantes y que no lo use para engrosar su patrimonio personal.

EL DR. GERMAN VIDAURRE agradece al Lic. William Méndez.

Refiere a la Ph.D. Patricia Fumero que hizo un comentario fuera de actas que la Universidad por ley
tiene que aceptar obras, pero desconoce si entendi6 bien.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO responde que existe en la ley de la Reptblica que en el
presupuesto de toda edificacion nueva, se debe reservar un porcentaje para compra de obra artistica.
Esta es una lucha que todo el sector de las artes ha tenido con la Universidad durante décadas, porque la
Institucion no ha cumplido a cabalidad con la ley; entonces, invita a la Institucion a colocar murales dentro
de las unidades, pues la Universidad de Costa Rica actualmente tiene uno de los acervos culturales mas
importantes del pais porque desde 1940 esta recolectando obra y por eso personas de todo el mundo, desde
la India, Japon, China hasta Nicaragua, vienen a hacer los analisis.

Agrega que, en lugar de no volver a invertir en obra artistica piblica, mas bien deberian revisar la
reglamentacion o normativa para proteger a la Institucion en el futuro, como se hace con cualquier otro
derecho de autor o de propiedad intelectual. Considera una maravilla entrar por la Facultad de Derecho y
ver el paseo de las esculturas de José Sancho; caminar por el campus y encontrar en recodos donde menos se
espera una escultura o entrar en un edificio y verlo gratamente vestido con una obra que —como bien decia
la Dra. Maria Laura Arias— representa e identifica a una generacion. Refiere que estuvo presente cuando
la Sra. Leda Astorga coloco la gorda con el novio en la Plaza 24 de abril y considera que no existe algo
mas ochentero y noventero que eso. En estos términos, insta a que, en lugar de verla como una situacion
negativa, sigan adelante con las leyes de proteccion intelectual.

EL DR. GERMAN VIDAURRE agradece a la Ph. D. Patricia Fumero por la aclaracion.
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Continga con la lectura.
Circulares

e¢) Encuesta para conocer la opinion con respecto a los servicios que ofrece la Oficina de
Administracion Financiera

La Oficina de Administracion Financiera (OAF), por medio de la Circular OAF-8-2022, comunica que en
el marco del proceso de Gestion de Calidad y mejora de los servicios de la OAF se aplicard una encuesta
para conocer la opinion con respecto a los diversos servicios financieros que brindan, lo cual les permitirad
identificar oportunidades de mejora. Sera remitida por medio de correo electronico, por lo que instan a la
comunidad universitaria a brindar sus valiosos comentarios, informacion que serad tratada con absoluta
confidencialidad y objetividad.

f) Monto por factura tramitada por fondo de trabajo

La Vicerrectoria de Administracion informa, mediante la Circular VRA-8-2022, que el monto por factura
tramitada por fondo de trabajo permanente y transitorio no debe superar ¢450.000,00. Asimismo, a partir
del proximo ano, con la entrada en vigencia de la Ley N.° 9986 Ley general de contratacion publica y
su Reglamento, el monto de adquisicion mediante fondos de trabajo se ajustara a la nueva normativa.
Finalmente, la Vicerrectoria recomienda a las unidades ejecutoras planificar sus compras de forma que
sean solicitadas en el primer semestre del afio, para que el proceso y el presupuesto queden ejecutados en
el mismo periodo.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que la circular se ley6 en el plenario y se le traslad6 a la
Unidad de Servicios Administrativos del Consejo Universitario para lo que corresponde con los fondos de
trabajo a lo interno.

Contintia con la lectura.
g) Mejoras en la recepcion de facturacion electronica

La Vicerrectoria de Administracion, mediante la Circular VRA-9-2022, comunica que, en cumplimiento a la
Ley N.° 9635 Ley de Fortalecimiento de las Finanzas Publicas y segun la Resolucion DGT-R-48-2016 sobre
Comprobantes Electronicos, la Oficina de Administracion Financiera ha venido mejorando la recepcion de
facturacion electronica. Para ello, se cuenta con un sistema automatizado que valida esos comprobantes,
llamado “Facturito”. Dichas validaciones garantizan mejores medidas de control, asi como la correcta
aplicacion de la normativa nacional y fluidez en la informacion.

h) Protocolos vigentes en las instalaciones universitarias

La Rectoria, mediante la Circular R-22-2022, informa que el Consejo de Rectoria, en la sesion 17-2022, del
12 de mayo de 2022, acordo mantener los siguientes protocolos vigentes en las instalaciones universitarias:
1. El uso obligatorio de mascarilla en espacios cerrados de la Universidad (oficinas, aulas, laboratorios,
bibliotecas, entre otros). 2. El esquema completo de vacunacion como requisito indispensable para poder
hacer uso presencial de las instalaciones universitarias. Asimismo, instan a la comunidad universitaria
a continuar con el lavado de manos y la desinfeccion regular de sus espacios de trabajo. Estas medidas
buscan proteger la salud de la comunidad universitaria y rigen hasta que se determine el momento oportuno
para modificarlas. Lo anterior, con fundamento en criterios técnico-cientificos y segun la evolucion de la
pandemia en el pais.
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Copia CU

i) Espacio para la Asociacion de Estudiantes Madres y Padres

La Comision Institucional de Planta Fisica (CIPF) remite copia del oficio CIPF-17-2022, dirigido al Dr.
Gustavo Gutiérrez Espeleta, rector, en atencion a los oficios R-1786-2022 y CU-157-2022, referentes a
la solicitud de asignar a la Asociacion de Estudiantes Madres y Padres el espacio que desocupara la
Procuraduria Estudiantil Universitaria, ubicado en los cubiculos de profesores del antiguo edificio de
la Facultad de Ciencias Sociales. Al respecto, la CIPF informa que no es posible asignar dicho espacio
debido a que se encuentra con orden sanitaria emitida por el Ministerio de Salud.

j) Ajuste del Instituto de Investigaciones Agricolas al Transitorio 5 del Reglamento de la
investigacion de la Universidad de Costa Rica

El Instituto de Investigaciones Agricolas (IIA) remite copia del oficio I11A-56-2022, dirigido a la Comision
de Investigacion y Accion Social (CIAS), para informar que la solicitud de prorroga ya no tiene sentido,
dado que el Instituto ha procedido a ajustarse a lo indicado por el Transitorio 5 del Reglamento de la
investigacion de la Universidad de Costa Rica. Asimismo, informa que ya cuentan con los respectivos
Consejo Asesor y Consejo Cientifico debidamente ratificados por la Vicerrectoria de Investigacion. En
cuanto al reglamento del 1IA, se esta en tramite de actualizar los articulos que competen a la funcion y
estructura reglamentarias, asi como derogar aquellos referentes a la estructura anterior, cuya vigencia
termino en diciembre del ario anterior.

EL DR. GERMAN VIDAURRE llama la atencion a las comisiones para que cuiden el uso de los
transitorios, porque un transitorio bien utilizado implica establecer una fecha y una sancion por no cumplir
con esa fecha, lo cual no han hecho; entonces, sencillamente es un transitorio que se debe cumplir. Cuando
este se ha vencido, ni siquiera existe la posibilidad de una prorroga, por lo que tendria que someterse a un
proceso y, en ese sentido, existen otras estructuras que podrian utilizar en lugar de transitorios.

Continuaa con la lectura.

I1. Solicitudes

k) Ideas para mejorar la calidad de vida de las personas funcionarias de la Universidad

El Sr. Evillo Sanchez Robles envia una nota con fecha 6 de mayo de 2022, en la que propone ideas para
mejorar la calidad de vida de las personas funcionarias de la Universidad y solicita una reunion para
tratar dichos asuntos. Entre sus propuestas plantea: analizar opciones en el mercado para eliminar la
figura de fiador en las diferentes lineas de crédito de los servicios que brinda la Junta Administradora del
Fondo de Ahorro y Préstamo (Jafap) y analizar detenidamente los atestados de los oferentes para ocupar
la plaza de gerente general de la Jafap, para que quien ocupe el cargo tenga una vision amplia de las
necesidades de las personas dafiliadas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE explica que es una solicitud de audiencia para tratar esos temas.
Recuerda que la Jafap esta en el proceso de elaborar una terna para escoger a la persona que ocupard la
gerencia.

Cede la palabra al Dr. Carlos Palma.

EL DR. CARLOS PALMA considera importante recibir a las personas que tienen iniciativas, pero le
parece que el Consejo Universitario no es el lugar méas adecuado. Eventualmente, las podrian recibir en la
Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios o en la Comision Especial que tienen para el estudio de
la Jafap, para escuchar sus observaciones e iniciativas.
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EL DR. GERMAN VIDAURRE consulta al Dr. Eduardo Calderén, a la Ph.D. Patricia Fumero y al Dr.
Carlos Araya si estarian de acuerdo en recibirlos en la Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios.
En ese caso, la propuesta de acuerdo seria trasladar a la Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios
la solicitud.

Seguidamente, da lectura al acuerdo que a la letra dice: “Por lo tanto el Consejo Universitario
ACUERDA trasladar a la Comisién de Asuntos Financieros y Presupuestarios la solicitud del Sr. Evillo
Sanchez Robles”.

Posteriormente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez,
Dr. Eduardo Calderén, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE
Stephanie Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. Germén
Antonio Vidaurre.

TOTAL: Doce votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA trasladar a la Comisién de Asuntos Financieros y
Presupuestarios la solicitud del Sr. Evillo Sanchez Robles.

ACUERDO FIRME.

EL DR. GERMAN VIDAURRE solicita al pleno un receso.

**x%4 las nueve y diecinueve minutos, el Consejo Universitario hace un receso.

A las nueve horas y treinta y tres minutos, se reanuda la sesion, con la presencia de los siguientes
miembros: Dra, Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo
Calderon, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie
Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio
Vidaurre. ****

1) Nombramientos de representantes de area ante la Comision de Régimen Académico

EIM.Sc. Rodolfo Wing Ching Jones, presidente de la Comision de Régimen Académico (CRA), remite el oficio

CRA-600-2022 para proponer al Consejo Universitario que abra y concluya todos los nombramientos de
representantes de darea ante la CRA al finalizar el semestre académico anterior al vencimiento del cargo por
sustituir. Al respecto, sefiala que la designacion de representantes en la CRA se ha dado en etapas avanzadas
de los ciclos lectivos, lo que genera afectaciones de naturaleza académica y administrativa que con una
planificacion adecuada son susceptibles de prever y atender. Por lo anterior, solicita proceder, durante lo
que resta de este primer ciclo lectivo de 2022, con la apertura y conclusion del concurso para designar
a una persona representante del Area de Artes y Letras en atencion al vencimiento del nombramiento del
M.Sc. Roberto Fragomeno Castro, el proximo 3 de setiembre de 2022.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que la propuesta que se plantea es para mover los periodos
de reclutamiento, no para afectar los periodos de nombramiento de las personas; por ejemplo, en el caso
del M.Sc. Roberto Fragomeno ¢l estaria siempre trabajando en la Comisién de Régimen Académico hasta
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el 3 de setiembre de 2022. La solicitud es para que, desde ahora, en este semestre decidan quién lo va a
sustituir de manera que ya la unidad académica, la Comision de Régimen Académico y la persona tomen las
previsiones necesarias para no tener que hacer un corte de labores o cursos que se estén asignando.

Opina que sigue teniendo ese problema como jerarca, pues debe nombrar a esa persona hasta el 2
de setiembre en algunas actividades que después estaria dejando para asumir la Comisiéon de Régimen
Académico por el tiempo que corresponde.

Menciona que si pueden acoger lo que se plantea, pero deben pensar de qué manera se puede hacer
una transicion para que, efectivamente, las designaciones y los periodos de nombramiento concuerden con
ciclos lectivos. Actualmente, es el Reglamento de Régimen académico y servicio docente el que establece
la duracion de cuatro afios para los miembros de la Comision de Régimen Académico y le corresponde
al Consejo Universitario establecer las fechas. Un caso similar tuvieron en el Organo Colegiado cuando
se hizo el ajuste para que los cambios de representacion pasaran de octubre a fin y principio de afio; eso
implico alargar por tres meses el nombramiento a todo un grupo de miembros del Consejo, pero tal vez
podrian buscar una manera para, transitoriamente, ir moviendo las fechas hasta que logren ese ajuste.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO piensa, en esa misma linea, que es conveniente para todos los
nombramientos dentro de la Universidad; por ejemplo, en el caso de la direccion que son los meses de mayo
y que trae mucho inconveniente cuando se devuelve o sale a la unidad base. Considera que esto se aplicaria
a todo.

Recuerda la solicitud de la Comision de Régimen Académico, porque pronto se habra dirimido si
sali6 o no alguien mas del Area de Ciencias Agroalimentarias; de lo contrario, deberan suplirlo con una
persona del Area de Ciencias Sociales.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que actualmente sacaron a concurso tres plazas: la de
Agroalimentarias, la de Ciencias Basicas y la Artes y Letras, aunque va a confirmar con la Unidad de
Comunicacion si esta Gltima ya se publico. Le parece que ninguna plaza tiene oferentes. La semana pasada
se reuni6 con el Consejo Asesor de la Facultad de Ciencias Agroalimentarias y con el M.Sc. Rodolfo
WingChing Jones: estuvieron conversando sobre esa problematica y como incentivar a la comunidad para
que participe en la Comision. Con el M.Sc. Rodolfo WingChing vieron algunas posibilidades: llegar a
las unidades académicas por medio de infogramas y algin tipo de divulgacion que muestre por qué es
importante y cuales son los beneficios de hacerlo. Esta es una situacion que estan manejando.

Indica que se recalc6 lo que la Ph. D. Patricia Fumero acaba de plantear con respecto a que como el
area de Ciencias Agroalimentarias en dos periodos no ha enviado a representantes, el M.Sc. WingChing
habia solicitado que, por un afio, la plaza vacante de Ciencias Agroalimentarias se ocupara por una persona
de Ciencias Sociales, porque es el area que tiene mas demanda del servicio de la Comision de Régimen
Académico y, por lo tanto, tiene mas atraso. Externa que querian reforzar este aspecto para ver si logran
poner al dia esa area.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO menciona que equidad no es lo mismo que igualdad; entonces,
se deberian repartir esas plazas en funcion de la productividad: Ciencias Agroalimentarias no necesita tantos
representantes como otras areas y ahi es donde entra lo equitativo. Aconseja que, tal vez, en el futuro se
pueda reformar el reglamento para que aquellas areas que tengan mas volumen de trabajo (mientras no
hagan la reforma integral para hacerlo automatico) tengan mayor representacion, esto es lo que ha solicitado
desde 2018 la Comision de Régimen Académico.

EL DR. CARLOS PALMA expresa su preocupacion porque, al ser el Area de Ciencias Sociales tan
grande, generalmente han sido ocupadas muchas de las posiciones por la Facultad de Ciencias Sociales y
le parece que existe una desigualdad y una desproporcionalidad con la Facultad de Ciencias Economicas.
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Desea que se tome en cuenta la diversidad de facultades del Area de Ciencias Sociales y que no se ocupe
todo por una misma facultad, si es que se llega a utilizar el procedimiento interino.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que esos dos puntos serian para el momento que lleguen a
tratar esa vacante. Por ahora, le gustaria que vuelvan a la solicitud que hizo el M.Sc. Rodolfo WingChing
de atender el nombramiento de las personas que trabajaran en la Comision de Régimen Académico con la
propuesta que plantea.

Indica que se coloca el caso del M.Sc. Roberto Fragomeno, pues es el primero en la lista, pero en la
solicitud que envian pueden ver que coloca fechas para hacer los nombramientos de las sustituciones de
cada una de las personas que actualmente estan en la Comision.

Da lectura a la propuesta de acuerdo: “(...) aceptar la propuesta de la Comision de Régimen Académico
para que los concursos para elegir a las personas representantes de area ante la Comision se realicen al
finalizar el semestre académico anterior al vencimiento del cargo por sustituir”.

Considera que deben evaluar la posibilidad de mover los periodos de forma que calcen con los ciclos
lectivos para una mejor transicion.

LAM.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ comprende que estan tratando de ajustar los tiempos, pero
le preocupa en la redaccion del acuerdo propuesto la frase “que se realicen al finalizar el semestre académico
anterior al vencimiento del cargo por sustituir . Pregunta si queda claro que no se estdn moviendo las fechas
de los vencimientos de los nombramientos, por cuanto estan anticipando la eleccion al periodo que va
ocurrir; es decir, si es en el proximo semestre, la eleccion se realizaria antes de que empiece el semestre. Sin
embargo, si el Dr. Fragomeno termina en setiembre, no podrian nombrar a una persona en julio, porque le
da la impresion de que cuando lo lee pareciera que lo van a cambiar antes y no esta segura de que esa sea la
intencion del plenario, pues los plazos de nombramiento estan definidos a priori.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que no pueden cambiarlos, porque son periodos de cuatro afios
y, cuando nombraron al Dr. Roberto Fragomeno se colocaron las fechas como un acuerdo que se mantiene.
En ese caso, la propuesta indica “que los concursos para elegir ’, no los nombramientos. Entonces, en esta
situacion particular, seria que los concursos para elegir a la persona representante se realicen al finalizar el
semestre académico anterior.

EL DR. CARLOS ARAYA sugiere que se coloque un punto después de “por sustituir ”. Lo anterior no
afectara los plazos de nombramiento previamente definidos por el Organo Colegiado.

EL DR. GERMAN VIDAURRE somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez,
Dr. Eduardo Calderén, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE
Stephanie Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German
Antonio Vidaurre.

TOTAL: Doce votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA aceptar la propuesta de la Comision de Régimen
Académico para que los concursos para elegir a las personas representantes de area ante la Comision
se realicen al finalizar el semestre académico anterior al vencimiento del cargo por sustituir. Lo
anterior no modifica los periodos de nombramiento vigentes.

ACUERDO FIRME.
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m) Declaracion de persona no grata

El Sindicato de Empleados de la Universidad de Costa Rica (Sindeu), por medio del oficio JDC-
SINDEU-288-2022, solicita que se declare no grato al Sr. Carlos Alvarado Quesada, expresidente de la
Republica de Costa Rica, en la Universidad de Costa Rica. Lo anterior, debido a que en los ultimos 4 aios
del Gobierno de Costa Rica se dictaron leyes promovidas por el Poder Ejecutivo sumamente daiiinas para
la autonomia universitaria y la institucionalidad de las casas de ensefianza superior, las cuales incluso
violentan la Constitucionalidad que otorga esa investidura, entre otras razones.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Dr. Carlos Palma.

EL DR. CARLOS PALMA desea acoger esa solicitud del Sindéu por varias razones: como lo han
vivido, durante el afio pasado tuvieron intensas negociaciones y reuniones con los Consejos Universitarios y
con estudiantes, se hicieron presente en la Asamblea Legislativa, desfilaron por la avenida central e hicieron
miles de manifestaciones oponiéndose a la Ley Marco de empleo publico. Considera que ya la Ley de
fortalecimiento de las finanzas publicas daba un serio golpe a la autonomia de la Universidad de Costa Rica
en el area puramente administrativa; esto lo han visto con las resoluciones que posteriormente ha hecho la
Contraloria General de la Republica y en las que les han dicho y puesto una serie de limitaciones que deben
cumplir para aprobar el presupuesto de la Universidad.

Agrega que la Ley de fortalecimiento de las finanzas fue la primera estocada que recibio la educacion
publica superior y que la segunda fue la Ley de Marco de empleo publico: no solamente se repite esa
amenaza mas fuerte a la educacion publica superior, sino que va mas alla porque es una ley que se pone en
entredicho y violenta el sistema democratico del pais, en el que la independencia de los poderes es lo que
les ha permitido tener una sociedad libre, en paz, con justicia, solidaria, etc. Esta ley vino a intervenir en
los aspectos administrativos de las autonomias del pais, las cuales estan resguardadas en la Constitucion
Politica de la Republica de Costa Rica, tales como la autonomia del Poder Judicial, de las municipalidades,
de algunas instituciones autobnomas y de las universidades. Reitera que desconocen las consecuencia de esa
ley en el sistema publico superior, por cuanto no saben cuales son las dimensiones a profundidad y no se ha
puesto en ejecucion de momento, sino hasta el proximo afio. Este hecho los va a colocar en una situacion
dificil, porque van a tener dos regimenes de administracion en las universidades, lo cual no es, ni mas ni
menos, que violentar la autonomia administrativa de las universidades. Anuncia que se van a ver en serios
problemas, porque tendran que defender claramente cuales son las actividades sustantivas de la Universidad
y cuales son los puestos y las familias sustantivas de trabajadores, tema que aiin no esta resuelto y que va a
motivar discusiones muy serias dentro de las universidades.

Aclara que no estd en contra de la Ley de Marco de empleo publico, ya que el objetivo fundamental es
valido en cuanto a que su criterio se debid haber establecido por sectores: sector salud, una ley que regulara
todo lo que se refiere a los aspectos salariales, es decir, un empleo publico que fuera muy diferente al que
se aprobd en la Asamblea Legislativa. El objetivo hubiera sido el mismo de uniformar aquellas actividades
laborales similares, pero de acuerdo con la especializacién de cada una de las instituciones, porque el
funcionario publico de las universidades no es un funcionario comparado con los de la administracion central
del Gobierno, pues el funcionario de las universidades publicas cumple varias tareas simultaneamente:
docencia, investigacion y accidn social; estos son aspectos que ninguna otra persona funcionaria en otra
institucion publica tiene que cumplir. Ademas, les permite a las universidades generar conocimiento,
capacidad, transferencia de tecnologia, lo cual es un elemento fundamental para el desarrollo econémico y
social del pais.

Considera que esas dos leyes violentan la autonomia universitaria en el aspecto administrativo y, por lo
tanto, es un duro golpe que han recibido en los tltimos 50 afos; es decir, desde la creacion de la Universidad
de Costa Rica no habia sucedido hasta el Gobierno de don Carlos Alvarado Quesada. Precisamente, la
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maxima autoridad del pais es graduado de la Universidad de Costa Rica y no se esperaba que violentara el
principio de la autonomia.

Senala que al buscar algunos datos de cual era la posicion de Rodrigo Facio Brenes se encontrd
cosas interesantes de sus escritos para los mas jovenes y para que quede en la historia cudl es la funcion
que tiene que cumplir la Universidad, ya que no solamente debe defender los intereses de la educacion
publica superior, sino también los del Estado social de derecho. El Lic. Rodrigo Facio manifestaba que
la Universidad de Costa Rica tenia que comprometerse con la defensa de los intereses de la sociedad
costarricense y, en ese sentido, le parece importante traer a colacién esos planteamientos. Se refiere a un
discurso del Lic. Rodrigo Facio de los tantos que pronunciaba en las graduaciones, en este caso se trata de
la clausura del curso académico de 1956 un 21 de diciembre:

En cuanto a la exigencia de estudiar los problemas de la comunidad con el animo de hallarle posibles
soluciones un programa tan ambicioso y una responsabilidad tan pesada como la de levantar la cultura
nacional”. Especialmente, porque radica mas dramaticamente que en cualquier otra parte la posibilidad
de la justificacion social de la Universidad, porque es donde la Institucion debe afrontar con el estudio de
los obstaculos de orden natural, social o internacional que le impiden al hombre costarricense vivir su vida
con la dignidad a que tiene derecho, porque es donde se encuentra frente a las exigencias mas fuertes de
una colectividad que despierta y se desesperara y es en los alrededores de los planteamientos sociales de
la época donde la Universidad tiene que elaborar con mas justicia, pero también con mds independencia y
seriedad.

Destaca importante la solicitud y por eso llama a estudiar, si hay cabida, y a que se conozca que el
Consejo Universitario, con la inconformidad que muestra en multiples situaciones, esta anuente a estudiar
esa posibilidad y se ofrece a acoger esa solicitud, siempre y cuando los criterios técnicos y juridicos asi lo
permitan. Manifiesta que, ya de por si, haber aceptado una solicitud de la comunidad universitaria le parece
un paso positivo que debe ser conocido para que se siente un precedente de que cualquier situacion que
puedan vivir en el futuro es por una ley que le dio una estocada a las universidades. Actualmente, ni siquiera
les estan otorgando el 8% del producto interno bruto que sefiala la Constitucion Politica de la Republica de
Costa Rica y no lo han podido hacer no solamente por el tema fiscal, sino por la Ley de fortalecimiento de
las finanzas publicas que les impuso limitaciones en el gasto.

Reitera la importancia de enviar una sefal positiva, no solamente a la comunidad, sino también al
pais de que no pueden ni van a seguir aceptando violaciones al principio de autonomia y la autonomia que
tiene que ver con la Administracion, porque es facil violentar la autonomia politica y organizativa si se
interviene el tema de la autonomia administrativa. Las limitaciones en términos de contratos que pueda
tener en el futuro la Universidad les va a colocar ante situaciones inimaginables: no saben cual es el futuro
de las contrataciones en la Universidad, quién querra trabajar en la Institucion y si esa ley pueda tener
consecuencias de un desplazamiento de profesionales e investigadores por una ley que esta violentando
la forma de administrar los recursos internamente y, de esa manera, tener que enfrentarse a dos tipos de
administraciones, una de la Universidad y una del Gobierno central. Lo que es mas grave es que suceda lo
que puede estar pasando en otras instituciones con el poder judicial, en donde el poder politico interviene
sobre la administracion de los nombramientos y del desempeiio de las personas funcionarias.

Destaca importante estudiar esa posibilidad porque deben sentar un precedente para un Gobierno del
que no esperaban una estocada administrativa a las universidades publicas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra a la Srta. Miryam Paulina Badilla.

LA SRTA. MIRYAM PAULINA BADILLA indica que difiere del criterio del Dr. Carlos Palma, ya
que, a pesar de que le parece importante ser muy contundentes con respecto a como el Sr. Carlos Alvarado
destruyo en gran parte la institucionalidad y el respeto por la autonomia, el empleo, la regla fiscal y muchos
otros proyectos que tuvieron que defender en las calles, considera que declararlo no grato no aporta en gran
medida, pues podria traerles repercusiones innecesarias.
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Asimismo, podrian emitir un mensaje equivocado e inconveniente; por ejemplo, le parece importante
traer a colacion el como el Consejo Universitario y la Universidad no se han manifestado ante el hecho de
que el Sr. Oscar Arias impulsé el Tratado de Libre Comercio y, ademas, fue acusado de delitos sexuales,
pero aun asi tiene un honoris causa. Agrega que deben ponderar ese tipo de asuntos y si declaran no grato al
Sr. Carlos Alvarado tendrian que ser consecuentes y hacer lo mismo con el Sr. Oscar Arias. También, deben
estudiar las implicaciones del mensaje que van transmitir, no solo el declararlo no grato trae implicaciones
fuertes, sino también les puede cerrar muchas puertas y puentes de negociacion, por cuanto el Partido
Accion Ciudadana sigue presente en la politica: estd en ministerios, en el Poder Ejecutivo, en la Asamblea
Legislativa; declarar de esa forma al Sr. Carlos Alvarado puede enviar un mensaje erroneo. Ademas, esta
segura de que, si eso se aprueba, van a recibir un contencioso administrativo y no deben colocarse en esas
posiciones innecesarias. Si bien entiende el tema del empleo publico y de la regla fiscal, no considera
oportuno declarar no grato a una persona y a un expresidente de la Reptblica, pues la Universidad no esta
en una posicion ni politica ni presupuestaria para asumir los costos que eso les podria traer.

Reitera que difiere completamente de la solicitud que hace el Sindéu, asi como de los argumentos
presentados por el Dr. Carlos Palma. Al contrario, solicitaria que no aprueben esa solicitud.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Dr. Carlos Araya.

EL DR. CARLOS ARAYA concuerda con el planteamiento de la Srta. Miryam Paulina Badilla, ya
que le parece inaceptable la solicitud del Sindéu, en tanto no conoce una norma que habilite al Consejo
Universitario para emitir ese tipo de pronunciamientos o declaraciones, a un expresidente de la Republica o
a cualquier ciudadana o ciudadano costarricense.

Considera que en la Universidad siempre han defendido el pluralismo, el cual forma parte del juego
democratico y estan tratando de personalizar en el sefior expresidente (al margen de que pueda o no compartir
las decisiones que haya tomado) los resultados de un modelo de desarrollo que arranca en la década de los
aflos ochenta. Existen muchas personas influyentes tanto o mas que el sefior expresidente, que han pasado
por los Gobiernos desde el afio 86 a la fecha.

Opina que deben defender el pluralismo, aun cuando no se comparta el parecer de las otras personas.
Ademas, es un juego democratico donde no ha habido una violacion: fue un Gobierno electo popularmente,
fue una Asamblea Legislativa electa popularmente y fue un proyecto aprobado por la mayoria de las
diputaciones.

Reitera que coincide con la Srta. Miryam Paulina Badilla. Tal vez ¢l fue una de las personas que mas
recorrid la Universidad y el pais con el mismo Sindéu en 2018 alertando de las consecuencias que tenia la
Ley de fortalecimiento de las finanzas publicas y 1o mas frustrante es no haber recibido ningun apoyo, de
manera que se cuestiona por qué ahora si quieren acribillar a una persona cuando no defendieron lo que
tenian que defender en el momento preciso y oportuno. Le parece que seria una decision que expondria a
la Institucion ante la sociedad costarricense y la comunidad universitaria. En este sentido, se opone por
completo a que el Organo Colegiado siquiera valore una posibilidad de ese tipo que seria una posibilidad
que estarian valorando al margen de las potestades que el Estatuto Organico de la Universidad de Costa
Rica le da al Organo Colegiado.

El sefior director, Dr. German Vidaurre Fallas, suspende la discusion de este asunto para pasar a la
juramentacion de autoridades universitarias.
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ARTICULO 2

El senor director, Dr. German Vidaurre Fallas, propone una modificacion en el orden del dia para
9 9
pasar a la juramentacion de autoridades universitarias.

EL DR. GERMAN VIDAURRE somete a votacion la modificacién en el orden del dia, y se obtiene
el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez,
Dr. Eduardo Calder6n, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE
Stephanie Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German
Antonio Vidaurre.

TOTAL: Doce votos
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA modificar el orden del dia para pasar a la
juramentacion de autoridades universitarias.

**%%4 las diez horas y nueve minutos, entran la M.Sc. Ruth de la Asuncion Romero y Marianela
Cortés Mujioz, directora y subdirectora de la Escuela de Tecnologias de Alimentos. ****

ARTICULO 3

El Consejo Universitario procede con la juramentacion de la M.Sc. Ruth de la Asuncion Romero,
como directora, y la Dra. Marianela Cortés Muiioz, como subdirectora, ambas de la Escuela de
Tecnologia de Alimentos.

EL DR. GERMAN VIDAURRE da la bienvenida a la M.Sc. Ruth de la Asuncién Romero y a la
Dra. Marianela Cortés Mufoz. Sefiala que hizo la pausa cuando menciond “Tecnologia de Alimentos”,
porque lo discutia con M.Sc. Ana Carmela Velazquez que la carrera (ya que participaron en el proceso de
acreditacion) se reacredita y, dentro de ese proceso, tuvo un cambio de nombre para pasar a “Ingenieria
en Alimentos”; sin embargo, la Escuela se sigue llamando Tecnologia de Alimentos. Sefiala que vieron la
necesidad de arreglarlo, pero es un cambio en el Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica que
aunque simple, debe seguir el debido proceso

Menciona los oficios del Tribunal Electoral Universitario (TEU) con respecto a estas designaciones:

* Medianteoficio TEU-483-2022,el TEU comunicaque, con fundamentoenelarticulo27del Reglamento
de Elecciones Universitarias y vencido el plazo establecido en el articulo 28 de este Reglamento, se
procede a declarar en firme los resultados de la eleccion realizada el dia 26 de abril de 2022. En este
proceso se eligi6 a la Dra. Ruth de la Asuncion Romero como directora de la Escuela de Tecnologia
de Alimentos, por el periodo comprendido entre el 12 de mayo de 2022 y el 11 de mayo de 2026.

* Mediante el oficio TEU-486-2022, el TEU manifiesta que se declaran en firme los
resultados de la eleccion realizada el dia 26 de abril de 2022. En este proceso se eligio
a la Dra. Marianella Cortés Mufloz como subdirectora de la Escuela de Tecnologia de
Alimentos, por el periodo comprendido entre el 12 de mayo de 2022 al 11 de mayo de 2024.
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Seguidamente, da lectura al articulo 11 de la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica,
que, a la letra, dice:

ARTICULO 11.

Los funcionarios publicos son simples depositarios de la autoridad. Estin obligados a cumplir los deberes
que la ley les impone y no pueden arrogarse facultades no concedidas en ella. Deben prestar juramento de
observar y cumplir esta Constitucion y las leyes. La accion para exigirles la responsabilidad penal por sus
actos es publica.

La Administracion Publica en sentido amplio, estara sometida a un procedimiento de evaluacion de
resultados y rendicion de cuentas, con la consecuente responsabilidad personal para los funcionarios en el
cumplimiento de sus deberes. La ley sefialara los medios para que este control de resultados y rendicion de
cuentas opere como un sistema que cubra todas las instituciones publicas.

Inmediatamente, procede a tomar el juramento de estilo:

DR. GERMAN VIDAURRE: —,Juran ante lo mds sagrado de sus convicciones, y prometen a la
Patria y a la Universidad de Costa Rica observar y defender la Constitucion y las leyes de la Republica, y
cumplir fielmente los deberes y responsabilidades que impone el ejercicio del cargo?

M.Sc. RUTH DE LA ASUNCION ROMERO —§i, juro.
SRA. MARIANELA CORTEZ MUNOZ —Si, Jjuro.

DR. GERMAN VIDAURRE: —Si as{ lo hacen, sus conciencias se lo indiquen, y si no, ella, la Patria
v la Universidad de Costa Rica se lo demanden.

EL DR. GERMAN VIDAURRE hace entrega de un presente del Consejo Universitario como simbolo
del compromiso que adquieren.

EL DR. JAIME ALONSO CARAVACA da los buenos dias. Menciona que es un honor tenerlas en
la sesion. Agradece el haberse propuesto ese desafio académico, profesional en tiempos donde se necesita
ese compromiso, reitera que la jornada va precisamente a convocar el apoyo de muchas personas y solicita
que dentro de esas personas puedan contar con el Consejo Universitario, pues estan en total disposicion de
colaborar con las acciones que consideren pertinentes.

Las felicita y agradece por haber asumido el reto.

EL DR. CARLOS ARAYA saluda y les da la bienvenida a la M.Sc. Ruth de la Asunciéon Romero y a
la Dra. Marianela Cortés Mufioz.

Desea muchos éxitos en la gestion que van a desarrollar al frente de una escuela que tiene una particular
vinculacion con los diferentes sectores de la sociedad costarricense y que, efectivamente, se constituye en
modelo de como esa vinculacion entre lo que hacen desde la academia y la comunidad tiene necesariamente
que ser un elemento vital para la Institucion.

Reitera sus mejores de éxito en su gestion.

EL DR. GERMAN VIDAURRE expresa que esa relacion deberia ser y ha sido en doble via en el
afio y tres meses que llevan en el Consejo Universitario. El Area de Ciencias Agroalimentarias han estado
siempre a disposicion, les ha colaborado y han participado en foros de regionalizacion internos y en algunas
consultas. Se une a la palabra de los miembros y les informa que tienen un Consejo de puertas abiertas para
colaborar en lo que puedan y espera contar con el apoyo que la Escuela de Tecnologias de Alimentos y el
Area de Ciencias Agroalimentarias le esta dando al Consejo Universitario y a la Universidad.
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LA M.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ sefiala que esta a disposicion en lo que consideren
conveniente. Comenta que la proxima semana van a visitar la Sede Regional de Guanacaste para conocer
el proceso de regionalizacion que la Escuela de Tecnologia de Alimentos ha llevado a cabo en la Sede.
Este no solamente es un proceso académico, sino también investigativo y de accion social para impactar y
desarrollar una region, lo cual es importante porque, tal como lo mencionaba en algiin momento la M.Sc.
Marta Bustamante Mora, en Guanacaste no van a ir a entregar titulos, sino a desarrollar una regién, y en
Ingenieria de Alimentos ese ha sido el proceso. Le parece importante que estén en el Consejo Universitario
y que la semana entrante el Consejo Universitario vaya a estar en la Sede Regional de Guanacaste.

EL DR. CARLOS PALMA les desea muchos éxitos en sus funciones y les apoya en esas tareas que
tienen y en esa responsabilidad que asumieron, porque la Universidad va a estar sujeta a muchas presiones en
adelante y van a tener mucha unidad. Lo importante es que quienes estan en el Consejo Universitario tienen
esa vision de cudl es el vinculo entre la Universidad y la sociedad. En ese sentido, desde los reglamentos
de investigacion y las nuevas propuestas de propiedad intelectual, estdn apoyando e incentivando a las
unidades académicas para que desarrollen todas esas capacidades y fortalezas.

En el campo especifico, es importante colaborar con todas esas iniciativas de transferencia y tecnologia
hacia los sectores productivos. Comenta que esa nueva vision de la Universidad comprometida con los
sectores productivos es un tema que estan tratando de implementar a todo nivel y les dice que cualquier
iniciativa o interés que tengan para realizar a la mayor potencialidad sus capacidades estan para servirles. El
Consejo va a colaborar, porque tiene un llamado y una responsabilidad frente a la coyuntura actual de que
la Universidad debe ser mas incisiva y aportar mas a los sectores productivos.

EL DR. GERMAN VIDAURRE solicita un receso al pleno.

**x%4 las diez horas y veinte minutos, el Consejo Universitario hace un receso.

A las diez horas y cuarenta y nueve minutos, se reanuda la sesion, con la presencia de los siguientes
miembros: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo
Calderon, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie
Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio
Vidaurre. ****

**%%4 las diez horas y veinte minutos, salen la M.Sc. Ruth de la Asuncion Romero y Marianela Cortés
Murioz, directora y subdirectora de la Escuela de Tecnologias de Alimentos. ****

ARTICULO 4

El seiior director, Dr. German Vidaurre Fallas, continia con la presentacion de los informes de
direccion.

m) Declaracion de persona no grata

El Sindicato de Empleados de la Universidad de Costa Rica (Sindeu), por medio del oficio JDC-
SINDEU-288-2022, solicita que se declare no grato al Sr. Carlos Alvarado Quesada, expresidente de la
Republica de Costa Rica, en la Universidad de Costa Rica. Lo anterior, debido a que en los ultimos 4 aiios
del Gobierno de Costa Rica se dictaron leyes promovidas por el Poder Ejecutivo sumamente daiiinas para
la autonomia universitaria y la institucionalidad de las casas de ensefianza superior, las cuales incluso
violentan la Constitucionalidad que otorga esa investidura, entre otras razones.
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EL DR. GERMAN VIDAURRE menciona que se retoma el inciso m), con la discusion de la solicitud
del Sindéu.

EL DR. JAIME ALONSO CARAVACA sefiala que apoya cada una de las posiciones que fueron
expresadas por la Srta. Miryam Paulina Badilla y por el Dr. Carlos Araya.

Considera que no solamente es contraproducente, sino que no tienen insumos como Organo Colegiado
para tomar una postura a ese respecto ante la solicitud planteada por parte del Sindéu. Si bien es cierto
dieron la lucha para que se consideraran los argumentos que desde la Academia estaban siendo interpuestos,
lo cierto es que la decision fue tomada y esta responde a un modelo econdmico general, pues no se atreveria
a decir que Unicamente esta presente en América Latina; por lo tanto, apoya desestimar esa solicitud de
declarar al Sr. Carlos Alvarado persona no grata de la Universidad de Costa Rica.

LAMTE STEPHANIE FALLAS agrega que no esta en total desacuerdo con lo que plantea el Sindéu;
apoya la postura del Dr. Carlos Palma, porque tiene sentido y porque el hecho de haber ido a las calles
respondia a esas preocupaciones. Considera que el fundamento esta y es real y que a toda la comunidad
universitaria le han preocupado las decisiones que en los ultimos afios el Gobierno ha tomado, por cuanto
muchas de ellas afectan a la Universidad directamente.

Indica que el asunto es que la petitoria del Sindéu es muy clara porque solicita: “Se declare no grato
el Sr. Carlos Alvarado Quesada, expresidente de la Republica de Costa Rica”. Con esa petitoria no les da
margen de aprobar otra solicitud que no sea esa.

Expresa que votara en contra, pues no cree que la Universidad de Costa Rica deba rechazar la presencia
de alguien, por mas distinto que sea su pensamiento o por mas posturas criticas que sostenga; sin embargo,
considera que si es responsabilidad de la Institucion hacer ver a la sociedad (y lo han hecho en diferentes
espacios) en qué momentos han sentido un abuso del Gobierno con respecto a la institucionalidad publica.
La Oficina de Divulgacion e Informacion saco sus publicaciones, el Semanario Universidad también y las
marchas (aunque no asistio la cantidad de personas que hubieran querido) son hechos que muestran que los
espacios de manifestacion se abrieron.

Sugiere que se le conteste al Sindéu que, si bien es cierto el Consejo Universitario no tiene la potestad
de declarar a una persona no grata, esas preocupaciones también son sentidas por el Consejo Universitario
y que en los momentos oportunos la Universidad se manifesto.

De su parte, si acordaran emitir un comunicado refiriéndose a las circunstancias en las que esta el pais
no lo veria del todo mal, pero si cree que es inconveniente que, desde el Consejo, acepten la petitoria que el
Sindéu especificamente les pide. Considera que es una situacion preocupante, pues vienen momentos para el
pais y para la institucionalidad publica muy serios donde habra que establecer estrategias de comunicacion
y de dialogo con diferentes sectores de la sociedad, porque simplemente se ponen en riesgo las garantias
sociales que en el pais por muchos afios se han logrado tener y que ademas son modelo para otros paises
de la region. En ese sentido, no estima que esté mal lo que el Sindéu plantea, pero no esta de acuerdo con
emitir el acuerdo bajo esa declaracion.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra a la Dra. Maria Laura Arias.

LA DRA. MARIA LAURA ARIAS coincide con las palabras del Dr. Carlos Araya, del Dr. Jaime
Alonso Caravaca, de la Srta. Miryam Paulina Badilla, pues tampoco considera que sea pertinente nombrar
al Sr. Carlos Alvarado, expresidente de la Republica, como una persona no grata; es un momento politico en
el que podria ser contraproducente porque, tal como dice la Srta. Miryam Paulina Badilla, el Partido Accion
Ciudadana ya no esta, pero tiene su gente en diferentes puntos; ademas, no es el momento para generar
controversia, pues vienen negociaciones importantes como el FEES y, en ese sentido, la particion de ese
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FEES les puede traer problemas dificiles. Considera que no estarian actuando con justicia y equidad, porque
no es el Unico presidente, persona publica o autoridad que les ha metido en aprietos, entonces tendrian que
declarar a muchas personas no gratas.

Desconoce si emitir un comunicado con respecto a lo que dice el Sindéu se escapa de las funciones
del Consejo Universitario y si también pudiera ser algo perjudicial para el ojo publico, asi que recomienda
que, si lo van a hacer, tener muchos insumos, asegurarse de la decision y aceptar los posibles consecuencias.

EL DR. CARLOS PALMA recuerda que en los afios setenta fue declarado no grato por la Universidad
de Costa Rica el presidente Figueres a raiz de que le dio un bofetazo al hijo del Sr. Isaac Felipe Azofeifa
(entonces estudiante) en Ciencias y Letras; asi que existe un antecedente.

En segundo lugar, no esta solicitando que se pronuncie el Consejo Universitario, sino que se acoja
esa solicitud para que un miembro, en ese caso, su persona, estudie si hay viabilidad y las condiciones para
declararlo. Una vez que se estudie esa posibilidad, se vera si existe viabilidad para publicarse o manifestarse
un pronunciamiento; sin embargo, hasta ahora, lo que pide es acoger esa solicitud y someterla al estudio
legal y politico que permita evaluar esa posibilidad.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Lic. William Méndez.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ consulta si la nota del Sindéu es amplia o es muy laconica, ya que le
gustaria ver si existe un razonamiento de fondo del Sindéu, le preocupa que en el resumen del informe se
haya perdido una parte de la explicacion.

EL DR. GERMAN VIDAURRE explica que en la carpeta correspondiente viene el documento
completo.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ aclara que lo dice por lo expresado por el Dr. Carlos Palma en el
sentido de que existe un antecedente historicamente. Considera que es un documento que deberian leer en
el Consejo Universitario por la importancia que tiene el tema de fondo, es decir, no deberia quedar como
un documento anexo.

EL DR. GERMAN VIDAURRE explica que, normalmente, cuando llega una solicitud al Consejo
Universitario si la Direccion o alguna de las personas miembro lo acoge, se hace un estudio para dictaminar
y eso es lo que el Dr. Carlos Palma esté solicitando.

Seguidamente, procede a dar la lectura al oficio del Sindéu, que, a la letra, dice:

JDC-SINDEU-288-2022
10 de mayo del 20222

Estimadas (os) Seiioras(os)
Consejo Universitario.
Universidad de Costa Rica.

Es un gusto saludarles, deseando éxitos en sus funciones, a la vez y tomado en cuenta las siguientes
consideraciones:

Considerando que:

-En los ultimos 4 afios del gobierno de Costa Rica, se dictaron leyes y aprobaron en la Asamblea Legislativa
promovidas por el Poder Ejecutivo, sumamente dafiinas para la Autonomia Universitaria, la Institucionalidad
de las casas de ensefianza superior e incluso violentando la Constitucionalidad que otorga esa envestidura.
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-Utilizando leguleyadas, artificios juridicos e incluso manipulacion medidtica para atacar las Universidades
Publicas Estatales, en su mayoria promovidos por el entonces presidente de la Republica Carlos Alvarado
Quesada, candidato electo del PAC y posteriormente presidente de Costa Rica, haciendo caso omiso de los
andalisis, propuestas y advertencia a las implicaciones legales que esas acciones acarrearian, sefialados por
las diferentes organizaciones sociales y autoridades universitarias propias de cada una de estas instituciones
que, no solo advertian de la violacion integra a los mandatos constitucionales, sino que también de la
grotesca afectacion presupuestaria que implica la imposibilidad del trabajo operativo de las Universidades
Publicas Estatales, con afectacion directa para sus actividades esenciales que se proyectan a la sociedad
costarricense en las artes, ciencias y la accion social.

-Con estas leyes implementaron la creacion de un “apartheid laboral”, violacion completa al tema de
Autonomia e independencia administrativa con las que gozan las Universidades Publicas FEstatales,
literalmente partiéndolas en dos, creando una odiosa discriminacion en aspectos de recurso humano,
Convencion Colectiva de Trabajo, procedimientos administrativos y la intervencion absoluta de un ente
meramente politico como lo es el Ministerio de Planificacion en estas instituciones que gozan de Autonomia
maxima.

- Estas leyes son una amenaza latente de cercenar los presupuestos universitarios, con aplicaciones de una
regla fiscal que desconoce completamente la naturaleza y necesidad de la implementacion del presupuesto
universitario en temas sensibles como la inversion en el estudiantado, la contratacion del recurso humano,
la inversion en la investigacion, las ciencias, el arte y proyeccion de la accion social al pueblo costarricense
que realizan las Universidades Publicas.

Todo lo anterior descrito del conocimiento es de preocupacion y entendimiento pleno de los diferentes
Consejos Universitarios de las Universidades Publicas Estatales y abiertamente discutido con los sindicatos
universitarios en cada uno de ellas, incluso denunciado publicamente al menos en el caso de la UCR, de
manera conjunta SINDEU, Consejo Universitario, Federacion de Estudiantes FEUCR y Rectoria.

Petitoria
Por los considerandos anteriores solicitamos a este organo superior universitario que:

Se declare no grato al Sr. Carlos Alvarado Quesada, expresidente de la Republica de Costa Rica, en la
Universidad de Costa Rica.

Harold Chavarria Visquez
Secretaria General SINDEU
Firmado Digitalmente

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Lic. William Méndez.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ explica que el oficio trae una justificacion que hubiera esperado
fuera de mayor profundidad. Considerando el contexto complejo de una economia y un pais, de efectos
pandémicos globales y de crisis mundiales, esperaba una justificacion mejor elaborada. Esto no es una
critica al Sindéu, solo destaca que se trata de una solicitud muy importante.

Agradece al Sindéu el hecho de que les permita analizar un tema que si es consustancial al Consejo
Universitario, que es el cuatrienio del presidente Carlos Alvarado. Opina que, como destacaba el Dr. Carlos
Araya, viven en un Estado de derecho y es ahi donde han resuelto las diferencias en el sistema democratico
costarricense; el Dr. Carlos Alvarado no actud solo en la creacion de la Ley Marco de empleo publico, en la
creacion de la regla fiscal y la Ley de fortalecimiento de las finanzas publicas, en el cero didlogo social, en
la Ley antihuelgas, en la criminalizacion de la protesta estudiantil, en la cual estudiantes de la Universidad
de Costa Rica estuvieron en la carcel y vivieron un largo proceso de dos afios; no actué solo en las normas
que afectaron la canasta basica y la creacion de impuestos, actudé conforme al sistema democratico de
creacion de leyes y verificacion de la legalidad de esas leyes por parte de la jurisdiccion constitucional.
Estima que quienes no creian en algunas de esas reformas en el corto plazo perdieron la batalla, pero la estan
ganando quienes si lo creyeron en el largo plazo. Ya la actual Asamblea Legislativa y algunos miembros del
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Gobierno estan dando muestras de la necesidad de revisar actuaciones de la Administracion del Sr. Carlos
Alvarado, porque han identificado injusticias y errores, lo cual no quiere decir que esté cantando victoria.

Agrega que no pueden declarar al Sr. Carlos Alvarado no grato: no existe en el ordenamiento una
norma que les otorgue la potestad. Recuerda que por una situacion similar ya la Universidad de Costa
Rica ha tenido que afrontar un juicio y revocar un acuerdo en el Consejo Universitario en relacion con otra
persona.

Rememora que el Sr. Otton Solis Fallas muy optimistamente dijo que el Sr. Carlos Alvarado seria
juzgado con benevolencia por su Administracion, argumento que solo la historia juzgard. Desde su
perspectiva, se juzgd positivamente al Sr. Rodrigo Carazo Odio y se le liberd de aquellos senalamientos
hechos entre los afios 1978-1982; solo al Sr. Rodrigo Carazo la historia lo ha juzgado y lo ha puesto dentro
de la categoria de patriotas. Desconoce si dentro de 20 o 30 afios el Sr. Carlos Alvarado llegara a tener ese
nivel, por eso dice que las palabras del Sr. Otton Solis son muy optimistas, pero muy prematuras.

En conclusion, y a diferencia del Dr. Carlos Palma, considera que lo Unico que les corresponde
actualmente es rechazarlo ad portas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE suspende la discusiéon y explica, que por los procedimientos del
Consejo Universitario, cuando existe una solicitud en el momento en que se acoge por la Direccion del
Consejo Universitario o alguna de las personas miembro, se hace el estudio.

Actualmente el Dr. Carlos Palma esta indicando que él quiere acogerlo, por lo que va a proceder a hacer
un estudio y lo que €l les presenta es lo que se deberan votar en ese momento. Por lo pronto, les corresponde
responder al Sindéu que el Dr. Carlos Palma realizara un estudio de dicha solicitud. Recomienda realizar el
estudio desde la parte legal y desde los fundamentos presentados actualmente.

Cede la palabra a la M.Sc. Ana Carmela Velazquez.

LA M.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ no comprende si el procedimiento es que un miembro
tome la solicitud y empiece el estudio en una comision o si la acoge para presentar una propuesta a una
comision. Le parece que como plenario podrian rechazar un tema, precisamente porque va a empezar un
proceso en el cual no estan de acuerdo que ni siquiera se dé la evaluacion.

Consulta si el procedimiento lo estd entendiendo mal, porque la solicitud del Sindéu no es que una
persona lo tome para que lo estudie, sino que se declare no grato. Esa es la solicitud que estarian votando en
ese momento, pues no estan solicitando al Consejo Universitario que evaliie un proceso para declararlo no
grato, por lo que hay una diferencia que deben estudiar.

EL DR. GERMAN VIDAURRE explica que, en cuanto a solicitudes para estudios del Consejo
Universitario, dependiendo del tema, se hace un pase a una comision, una comision especial o una de las
personas miembro acoge la solicitud. Esto es lo que han hecho en el pasado; por ejemplo, ocurrié con la
figura de desertor que el Consejo Universitario rechazé en ese momento, pero €l lo acogio y converso con
la M.Sc. Victoria Hall Ramirez para ver de qué trataba y después se emitiéo una propuesta que fue la que
se presentd y votd. Concuerda con la M.Sc. Ana Carmela Velazquez en que, en ese caso particular, era una
solicitud para que el Consejo Universitario analizara o evaluara las modificaciones.

EL DR. CARLOS ARAYA opina que es grave que una solicitud que llega al plenario ya tenga que
tramitarse solo porque asi lo han hecho. Considera que el pleno debe de tener la potestad de rechazar las
solicitudes cuando considere que no son procedentes.

Agrega que, incluso, le parece que el Lic. William Méndez planted rechazarlo ad portas como una
propuesta, pero si no esta sobre la mesa, plantearia en este momento una mocion de que se rechace ad portas
la solicitud del Sindéu.
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EL DR. GERMAN VIDAURRE agradece al Dr. Carlos Araya e indica que tiene una mocion que debe
votarse. La mocion es rechazar ad portas la solicitud del Sindéu.

Seguidamente, somete a votacion la mocion del Dr. Carlos Araya para rechazar ad portas la solicitud
del Sindéu, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo Calderon,
Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta.
Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Dr. Carlos Palma
TOTAL: Un voto.

EL DR. CARLOS PALMA justifica su voto en contra, porque considera que en una comunidad
democratica es importante escuchar todas las voces y esas voces merecen dedicarle el tiempo y el estudio
para ver si es viable o no lo que proponen. En ese sentido, es importante, desde su criterio, estudiarla
concienzudamente para identificar si las condiciones contextuales, juridicas y politicas lo ameritan. Lo
importante era acoger la solicitud e identificar si habia bases suficientes para aceptar o no la solicitud del
Sindéu.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA rechazar ad portas la solicitud del Sindicato de
Empleados de la Universidad de Costa Rica para declarar no grato en la Universidad de Costa Rica
al Sr. Carlos Alvarado Quesada, expresidente de la Republica de Costa Rica.

ACUERDO FIRME.
EL DR. GERMAN VIDAURRE contintia con la lectura.

n) Informe del analisis de la situacion de salud de la poblacién estudiantil 2021

La Comision de Asuntos Estudiantiles (CAE) remite el oficio CAE-3-2022, relacionado con los oficios
R-2307-2022y R-2093-2022 y el informe de la salud integral estudiantil en todos los espacios universitarios,
desde la perspectiva de los determinantes sociales de la salud a partir de variables como comportamientos,
estilos de vida, contexto familiar, contexto académico, percepcion de la salud fisica y mental. Dada la
relevancia de los datos, la CAE solicita, respetuosamente, gestionar una audiencia con el proposito de que
la Vicerrectoria de Vida Estudiantil presente el Informe del anélisis de la situacion de salud de la poblacion
estudiantil, 2021, para que el Organo Colegiado en pleno pueda conocer esta valiosa informacion.

EL DR. GERMAN VIDAURRE somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez,
Dr. Eduardo Calder6n, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE
Stephanie Fallas, Srta. Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. Germéan
Antonio Vidaurre.

TOTAL: Doce votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA otorgar una audiencia a la Vicerrectoria de Vida
Estudiantil para que presente el Informe del analisis de la situacion de salud de la poblacion estudiantil,
2021.

ACUERDO FIRME.
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EL DR. GERMAN VIDAURRE recuerda que estaban a la espera de recibir el informe oficial que
justificaba las razones por las que se atraso el inicio del semestre. Este fue remitido hace unas pocas semanas
y esa era una de las razones por las que iban a invitar a la Vicerrectoria de Vida Estudiantil (ViVE).

Por una parte, refiere que el informe del analisis de la situacion de salud se lo trasladé al Dr. Jaime
Alonso Caravaca para que, siendo ¢l quien habia participado en gran parte de la elaboracion del informe,
lo presentara. El Dr. Caravaca lo devolvio y solicitoé que la ViVE lo presentara. Por otra parte, recuerda que
el Dr. Gustavo Gutiérrez habia solicitado que la ViVE explicara al respecto. Senala que en realidad son tres
temas por los que esa vicerrectoria deberia participar en una sesion ante el Consejo Universitario, por lo que
va a extender la invitacidon con esos temas.

EL DR. JAIME ALONSO CARAVACA aclara que no participd en la elaboracion del informe
del analisis, sino de la elaboracion del andlisis de la investigacion en la etapa preliminar.

i) Modificacion de acuerdo de la sesion 6592-07

El Ph.D. Jaime Caravaca Morera, miembro del Consejo Universitario, remite, en atencion a los oficios CU-
693-2022 y CU-866-2022, la nota CU-875-2022, donde solicita modificar el acuerdo de la sesion N.° 6592,
articulo 7, debido a que se le aprobo un permiso con goce de salario del 10 al 14 de octubre del presente
aiio, fechas en las que se llevara a cabo el X Congreso Iberoamericano de Universidades Promotoras de la
Salud en Coimbra, Portugal; sin embargo, no se contemplan los dias de su itinerario de viaje. Por lo tanto,
solicita aprobacion del plenario para que su permiso con goce de salario sea del 8 al 15 de octubre de 2022
y se realice la modificacion respectiva.

**¥%4 las once horas y dieciséis minutos, sale el Dr. Jaime Alonso Caravaca. ****

EL DR. GERMAN VIDAURRE opina que es un punto dificil, porque la solicitud hace una confusion
entre apoyo econdomico y solicitud de viaticos. El Reglamento establece que, como miembros del Consejo
Universitario, cualquier actividad en la que participen es porque ha sido asignada por la Direccion del
Consejo, ademas fuera de este Organo solo pueden participar en actividades académicas de la unidad
académica respectiva y, cuando eso ocurre, se hace con el permiso del Consejo Universitario. Esto lo
ejemplifica con las clases que imparte la M.Sc. Ana Carmela Velazquez los sabados y con la participacion
del Dr. Carlos Palma en la Junta del Sistema Banca para el Desarrollo como una actividad propia de la
unidad y parte de un compromiso que tenia en el pasado.

Expresa que le preocupa, porque, en el caso de la Red Iberoamericana de Universidades Promotoras
de la Salud (RIUPS), es una actividad que no es de Enfermeria, ni del Consejo Universitario, ni ha sido
asignada por este Organo. Aunque no ha visto los calculos y tendria que analizar la solicitud de viaticos,
actualmente, si va como viaticos de una actividad del Consejo Universitario, estan hablando de un monto
mas grande que ni siquiera al rector en las solicitudes que ha realizado se le ha dado montos de esa forma.

Reitera que la duda que tiene es esa, por tanto, hay que modificar la solicitud para que quede establecido
si es Consejo Universitario o una actividad académica del Dr. Jaime Alonso Caravaca y asi dirigirla con
viaticos con todo pago o con apoyo econdmico para actividades al exterior.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO desea reforzar los argumentos pasados, porque, si bien no
dice que es el X Congreso Iberoamericano de Enfermeria en Coimbra, Portugal, es un congreso que
esta total y absolutamente relacionado con su quehacer, su conocimiento y su desarrollo profesional.
Destaca que es importante porque, como profesional o miembro del Consejo Universitario, participa
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transdisciplinariamente en otras areas. Por ejemplo, ella participa en congresos de arquitectura, porque
habla de patrimonio, de historia de las ciudades, etc., asi como muchos historiadores participan en congresos
como este de universidad promotora de salud, porque han dedicado su vida al estudio de la salud; entonces,
si es importante entender que no necesariamente el titulo tiene que decir especificamente la disciplina.
Considera que si es una actividad en la cual el Dr. Caravaca esta capacitado profesionalmente para asistir.

EL DR. CARLOS PALMA considera que deben tener presente dos situaciones que son muy diferentes:
una es la invitacion al Consejo Universitario y la otra es la invitacion a un miembro del Organo Colegiado.

Explica que las invitaciones al Consejo Universitario se tramitan por medio de la Direccion; por
ejemplo, cuando hay una reunion de consejos universitarios en Centroamérica convocados por el Consejo
Superior Universitario Centroamericano (CSUCA), le parece que esa invitacion llega al Organo Colegiado
y quien lo representa es el director, porque es un tema de consejos universitarios. Si el director no puede
asistir, entonces se somete a consideracion del pleno para ver quién lo puede sustituir; eso se da mucho con
las graduaciones de profesionales, pues generalmente es el Director del Consejo Universitario quien va a
dar el discurso, pero si este no asiste, entonces le encomienda a algin miembro que lo represente en esa
graduacion. Considera que ese es un tema mas institucional.

El otro tema es mas individual; por ejemplo, cuando en un congreso de Ciencias Econdmicas se le
invite directamente, asistiria como representante del Area de Ciencias Sociales a participar en ese congreso
y tiene todos los derechos y estan en la posibilidad de apoyar ese tipo de iniciativas. Lo que entiende es que
cambia el apoyo econoémico: en el caso de representar al Consejo Universitario el apoyo es diferente. En este
caso, queda claro que el Dr. Caravaca va en su condicion de profesional en el Area de las Ciencias Médicas
y, por lo tanto, esta siendo invitado directamente (no esta siendo invitado el Consejo Universitario), porque
es un area en la que él se desarrolla y colabora. Lo mismo puede suceder con algunas personas miembro que
van a estar invitadas en otras oportunidades para participar en una actividad propia de su interés y eso ayuda
para fortalecer las capacidades en el Consejo Universitario. De tal forma que son dos posiciones diferentes
para las que existen dos tipos de aportes diferenciados.

**%%4 las once horas y veinticuatro minutos, sale la Ph.D. Ana Patricia Fumero. ****

EL LIC. WILLIAM MENDEZ desconoce si el sefior director del Consejo tiene una solucién al dilema
de las opciones reales que tienen.

EL DR. GERMAN VIDAURRE deseaba que la Ph.D. Ana Patricia Fumero estuviera para que lo
dejaran claro.

Opina que la solucion es que se corrija la redaccion porque la solicitud, ademas de explicitar viaticos
(que corresponden para una persona que esta realizando actividades dentro de sus funciones como miembro
del Consejo Universitario) se hizo por medio del sistema. Asimismo, la solicitud indica que “se me ha
invitado como miembro del Consejo Universitario ”; entonces ahi también tiene esa contradiccion, porque
el Organo Colegiado como tal no recibi6 esa invitacién. Considera que esa seria la correccion, pues es una
actividad académica de interés del Dr. Jaime Alonso Caravaca y que, como cualquier funcionario de la
Universidad de Costa Rica, tiene derecho a realizar la solicitud.

Agrega que la otra parte de fondo es que si se trata de politicas universitarias quien ha venido
tramitando lo referente a la RIUPS es la Oficina de Bienestar y Salud (OBS) y, en ese sentido, le queda la
duda si el representante ante esa red es el Dr. Jaime Alonso Caravaca o si es quien ocupa la Direccion de la
OBS.
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*¥*%%4 las once horas y veinticinco minutos, entra la Ph.D. Ana Patricia Fumero. ¥***

Refiere que es importante tener presente que, cuando entran al Consejo Universitario, dejan la plaza
docente para ocupar una en el Organo Colegiado y que el Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa
Rica, en el articulo 25 establece que los “(...) los miembros del Consejo Universitario que se refieren
los incisos a) y b) del articulo anterior (se refieren a los académicos y al administrativo) se elegiran por
periodos de cuatro afos sin derecho a reeleccion inmediata salvo el caso contemplado en el articulo 144.
Su renovacion sera por mitades. Deberan dedicar tiempo completo al ejercicio de sus funciones ”; entonces,
existe esa claridad en el reglamento, por lo que deben tener cuidado con esas otras actividades que realicen
fuera.

Asimismo, sefala que en el articulo 28 del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica
se menciona: “los miembros del Consejo Universitario cuando sean profesores ejerceran solo funciones
académicas en la unidad respectiva siempre que estas no interfieran con sus labores como miembros del
Consejo Universitario”. Recuerda que tienen la imposibilidad de dar cartas de recomendacion a otras
personas, para un trabajo de graduacién o empleo, porque aparece la embestidura de miembro del Consejo
Universitario. Es un asunto delicado y por eso deben tener cuidado. Ya tienen varios precedentes de, por
ejemplo, el Consejo Universitario dando un permiso para que un miembro realice una asesoria privada,
cuando eso va en contra del reglamento.

Aclara que no quiere tener a una persona periodista preguntando por qué el Consejo Universitario esta
permitiendo o favoreciendo ese tipo de situaciones.

LA MTE STEPHANIE FALLAS menciona que el tema les ha generado mucha confusion en algo
que deberia ser sencillo de tramitar. Desea revisar los reglamentos que justifican el otorgamiento de
financiamiento para ese tipo de casos. Consulta al Dr. German Vidaurre si puede traerles una propuesta
o los argumentos aclarados, porque esto genera confusion. Considera que si actualmente un miembro del
Consejo Universitario necesita apoyo para asistir a una actividad de ese tipo se le deberia aprobar, pero las
intervenciones que realiza el Dr. Vidaurre les genera dudas y sienten que les falta claridad para saber si estan
haciendo lo correcto.

De su parte, apoya la solicitud del Dr. Jaime Alonso Caravaca, pero siente que hay incertidumbre y
eso le preocupa para tomar una decision; es decir, desea que, si van a tomar una decision para apoyar al Dr.
Caravaca, tengan claridad de que lo estan haciendo bien. Reitera que apoyaria la solicitud por ser miembro
del Consejo Universitario y porque es una actividad relacionada con su area de especialidad. No obstante,
los detalles que se requieren para definir ese apoyo no estan claros, por lo que desea que el Dr. German
Vidaurre especifique lo que hace falta en la solicitud para que puedan proceder. Recomienda, incluso,
solicitar el apoyo del Mag. José Pablo Cascante Suarez, asesor legal, porque hace mucho tiempo no se
tramitan viaticos al exterior por la pandemia y valdria la pena tener un respaldo de ese tipo.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que del todo no esta de acuerdo, pues hizo la consulta a la
Oficina Juridica y el dictamen que les brind6 es claro donde dice que el Consejo tiene que determinar si la
actividad en la que va a participar es del Consejo Universitario o no. En este caso, cualquier miembro tiene
la capacidad, el permiso o la posibilidad de asistir a esas actividades, la diferencia es que tiene que separar
qué es parte del Consejo Universitario y qué es parte de lo académico e individual. Aclara que si bien es un
tema de interés para el area de especializacion del Dr. Jaime Alonso Caravaca, es un tema de interés de su
unidad académica. Al respecto, el Reglamento es claro al indicar que como profesor yo puedo ejercer solo
funciones académicas en la unidad respectiva, por esta razon se permite dar una clase, participar en trabajos
de graduacion, etc., en esa unidad académica.
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Agrega que puede solicitarle una aclaracion a la Oficina Juridica, pero considera que el criterio que
brind6 fue claro. Para su persona, el problema de la solicitud del Dr. Jaime Alonso Caravaca es que incluy6
dos aspectos distintos, por lo que necesitaria que le defina si va como miembro del Consejo Universitario o
si es una actividad en la que participara como el Dr. Jaime Alonso Caravaca, doctor en Enfermeria.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO entiende que estan en el Consejo Universitario a tiempo
completo; sin embargo, como miembros del Consejo Universitario, se mantiene desde una posicion
académica al considerar que la mayoria van a volver a la unidad académica, por lo que no deben parar su
desarrollo profesional, especialmente entre las personas mas jovenes como el caso del Dr. Jaime Alonso
Caravaca. Esto no lo dice porque estan analizando el caso sino, porque, por casualidad, es de los mas
jovenes y significaria detener por cuatro afios su desarrollo profesional. Esto le parece una injusticia,
porque, si bien estan a tiempo completo en el Organo Colegiado, no puede separarse de lo que sucede en
el area profesional; esa es una de las criticas al Consejo, por eso es importante que tengan presente que el
desarrollo profesional no se puede parar.

Sefiala que tiene una duda, porque ella no pudo ni es capaz de dejar las tesis doctorales que tiene en
curso, pues ya ha trabajado uno o dos afios con un tesiario que ya presento la defensa a la candidatura y con
otro que va a presentarla en tres semanas y para lo cual solicitara permiso. Considera que eso no deberia
afectar, pues lo que esta tratando de hacer es que nunca coincidan con el plenario, pero no puede decirles:
“Bueno, chao, mucho gusto ya no estoy de directora o de miembro de su jurado ”, en una tesis en la cual
han venido trabajando afios, nada mas por una cierta miopia (lo veria de esa forma), o una imposibilidad
de crear una relacion sana entre el desarrollo profesional, el mundo académico y el vinculo con el quehacer
del Consejo Universitario. Enfatiza en que sin ese vinculo con la comunidad, con el estudiantado y con
los colegas, no pueden alimentar las discusiones del plenario ni la toma de decisiones porque no estaria
informada.

EL DR. GERMAN VIDAURRE seiiala que el punto en la discusion esta en la forma; es decir, nunca
le van a decir a una persona miembro que no asista a esas actividades, sino es la forma en que debe hacerlo.
Lo que le preocupa es la legalidad; por ejemplo, el articulo 28 establece cuales actividades pueden realizar
y esa es una de las decisiones que toman cuando llegan al Consejo Universitario, pues dejan la unidad
académica (ni siquiera participan en las asambleas de la unidad académica) y solo pueden asistir si los
invitan y unicamente con voz. Le deja con duda las actividades que refiere la Ph.D. Ana Patricia Fumero,
porque, al participar en el Consejo Universitario, a alguien de su unidad académica se le estd nombrando
para que le sustituya en las labores que tiene. Por la experiencia, sabe que no funciona de esa manera, pero
la plaza la tiene la unidad académica.

Reitera que el punto no es si deben o no seguir en su desarrollo académico, porque la respuesta es si;
sin embargo, deben definir la forma correcta para solicitar el permiso. Destaca que es importante si es una
actividad del Consejo Universitario, si es una actividad personal académica del Dr. Jaime Alonso Caravaca
y si la participacion en la RIUPS es como representante de la Universidad de Costa Rica o es independiente.
Le consulté al Dr. Gustavo Gutiérrez qué ha significado que la Universidad de Costa Rica pertenezca
RIUPS en cuanto a nombramientos, deberes, responsabilidades, en el homenaje postumo al Dr. Luis Diego
Calzada Castro, otro homenaje a la Dra. Lizbeth Salazar Sanchez y afirma que el rector desconoce esta
Red. Informa que ya gird un oficio a la OBS para que les indique qué significa o qué responsabilidades hay
asociadas al tema.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ considera que el tema lo habian resuelto la semana pasada. Solicita el
acuerdo que adoptaron en la sesion pasada en relacion con este tema.

EL DR. GERMAN VIDAURRE responde que lo aprobaron como miembro del Consejo Universitario;
es decir, consideraron que era importante y tdcitamente lo designaron para que asistiera como miembro.
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EL LIC. WILLIAM MENDEZ menciona que, al tomar ese acuerdo, estan diciendo como el Dr. Jaime
Alonso Caravaca tiene acceso a los recursos que le habilitan para tal fin.

EL DR. GERMAN VIDAURRE responde que el problema es que no tienen una invitacion al Consejo
Universitario.

EL LIC WILLIAM MENDEZ recuerda que lo dijo poco antes de que hicieran la votacién y aun asi
tomaron esa decision; entonces, tendrian que analizar la formalidad del acuerdo anterior para tomar un
nuevo acuerdo. Desconoce si deben tomar el acuerdo correspondiente.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que la solicitud del Dr. Jaime Alonso Caravaca es modificar
el acuerdo anterior, pero solo por las fechas. Esta de acuerdo en que la solucidon que tomaron la vez pasada
fue un poco apresurada.

EL DR. CARLOS PALMA considera que deben diferenciar dos asuntos: en primer lugar, le parece
que lo que esta solicitando el Dr. Jaime Caravaca es ampliar el permiso y en eso no ve ningun problema;
es decir, se entiende que para viajar a Europa generalmente se llega con un desfase, entonces le parece
que esta bien. En segundo lugar, cree importante que se realice una modificacion en el sentido de que muy
claramente estd comprobado que la solicitud no vino al Consejo y, por lo tanto, el Organo Colegiado no
esta nombrando a una persona en particular, sino que se le esta permitiendo que participe en su caracter de
académico, de investigador, etc., en esa actividad. En ese sentido, deben apoyar esa iniciativa.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Dr. Carlos Araya.

EL DR. CARLOS ARAYA opina que deben definir las fechas, lo que habian sefialado cuando tomaron
el acuerdo era que en un segundo momento, a partir de ese acuerdo, el Dr. Jaime Alonso Caravaca les iba
a realizar una solicitud y que iban a discutir nuevamente el fondo del asunto. Desconoce si lo entendié mal
o si fue ese el espiritu del acuerdo anterior; si ese fue el espiritu del acuerdo, lo que se les estd pidiendo
unicamente es ampliar el plazo por el viaje y, en ese caso, seguirian pendientes de la solicitud del Dr. Jaime
Alonso Caravaca.

Reitera que es una situacion compleja, porque es muy delgada la linea que define si va a una funcion
que le va a servir o no al Consejo Universitario: si va a una universidad que tenga sedes regionales
similares y un modelo de regionalizacion determinado que al Consejo Universitario le interese conocer
para efectos de politicas futuras o eventuales reformas, entonces si es de interés para el Organo. Afiade
que, en ese caso, la pregunta es si les interesa o no que la persona miembro participe de esa actividad para
enriquecer al propio Organo Colegiado. En este caso, el Dr. Jaime Alonso Caravaca asistiria a una actividad
evidentemente académica de su area profesional, pero la pregunta vuelve a ser si el Dr. Caravaca pueda
ampliar sus conocimientos para emplearlos en materia de definicion de politicas en normativa institucional,
por ejemplo. Cree que esto es lo que deberian definir.

Menciona que si se trata de que la solicitud del Dr. Jaime Alonso Caravaca no es clara en cuanto a
si se trata de apoyo financiero o de viaticos, lo ve tan sencillo como decirle que cambie la nota y lo aclare.

LA M.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ considera que es muy diferente que solicite 1500 dolares
como complemento para hacer el viaje a que el Consejo Universitario financie el viaje completo; es una
gran diferencia de fondo, pues se pasaria de 1500 dolares a 4000 dolares que va a costar una semana de
viaticos con un tiquete a Europa, mas otros detalles que haya que incluir. Sefiala que, en el fondo si ese
viaje le va a aportar al Consejo Universitario, coincidiria en que esta actividad puede tipificarse de interés
para el Consejo Universitario y esta de acuerdo. Sin embargo, es diferente la solicitud en cuanto al monto,
porque el Dr. Jaime Alonso Caravaca hablé de una solicitud de 1500 ddlares y no esta refiriéndose al viaje
completo. Opina que lo mejor seria que arregle la solicitud para estar seguro de que esta aplicando viaticos
o0 esta solicitando un apoyo para el desarrollo de una actividad académica.
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Indica que apoya el permiso que esta relacionado con el monto solicitado, la cual todavia no ha
hecho, pero, como menciond, ¢l desea solicitar el apoyo académico institucional para apoyar el desarrollo
académico profesional de los profesores en la Universidad.

EL DR. GERMAN VIDAURRE sefiala que corresponde votar la solicitud para ampliar las fechas;
es decir, los dias del permiso. El acuerdo anterior dice: como miembro del Consejo Universitario, que es
parte de la duda que tienen, pero después tiene que venir una solicitud de aprobacidn ya sea de viaticos o
del apoyo financiero para la actividad al exterior.

Posteriormente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, Dr. Carlos Palma, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr.
Eduardo Calderdn, Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta. Miryam
Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Ausente en el momento de la votacion: Dr. Jaime Alonso Caravaca.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA modificar el acuerdo de la sesion N.° 6592, articulo
7 para que el permiso con goce de salario del Ph.D. Jaime Caravaca Morera para participar en el X
Congreso Iberoamericano de Universidades Promotoras de la Salud en Coimbra, Portugal, sea del 8
al 15 de octubre de 2022.

ACUERDO FIRME.

**x%4 las once horas y cuarenta y ocho minutos, se une a la sesion el Dr. Jaime Alonso Caravaca.
skokoskosk

EL DR. GERMAN VIDAURRE menciona al Dr. Jaime Alonso Caravaca que parte de la discusion
es que tienen un conflicto en diferenciar actividades como miembro del Consejo Universitario, en
representacion del Consejo Universitario y las actividades académicas personales, que se conoce que
ambas son de beneficio para la Institucion, pero tienen motivaciones diferentes. Agrega que en la solicitud
planteada se da una confusion porque, por una parte, dice que se le invita como miembro del Consejo
Universitario, lo que le da la potestad de que lo habla es en nombre del Organo Colegiado, y, por otra parte
solicita viaticos, pero hay una solicitud de apoyo financiero.

Indica que va a realizar una consulta a la Oficina Juridica, pero también pide a las personas miembro
que sean muy cautelosas, porque en el articulo 25 del Reglamento del Consejo Universitario establece
que los miembros se dedican tiempo completo a las actividades del Consejo Universitario; asimismo, el
articulo 28 del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica indica: “(...)los miembros del Consejo
Universitario cuando sean profesores ejerceran solo funciones académicas en la unidad respectiva, siempre
que estas no interfieran con sus labores como miembros del Consejo Universitario ”.

Menciona que en el pasado se han venido dando situaciones y han tenido suerte, porque nadie ha
interpuesto un recurso, una demanda o denuncia, pero en el pasado algunos miembros si tuvieron que
responder ante algunas situaciones. En el momento en que todo esté bien no les va a pasar nada, pero si se
toma una decision que no le gusta a una persona va a buscar como afectar o hacer que se recuse o se saque
del sistema.

Universidad de Costa Rica - Consejo Universitario



32 Sesion N.° 6593, ordinaria Martes 17 de mayo de 2022

Reitera que deben tener cuidado en cuanto a las actividades; por ejemplo, la Ph.D. Ana Patricia
Fumero les conversaba ahora que ella contintia con las tesis, €l tiene actividades con la Escuela de Fisica
y sigue asesorando a los profesores sustitutos en sus cursos, la M.Sc. Ana Carmela Velazquez da cursos
los sabados, etc. No obstante, el Reglamento (aunque no le guste), esta vigente y tiene que cumplirse; este
establece que son solo las unidades académicas, entonces va a consultar qué tanto lo pueden ampliar, pero
también pide a las personas miembro que tengan cautela porque, en el momento en que comiencen a trabajar
temas polémicos, van a empezar a ver situaciones en ese sentido.

EL DR. JAIME ALONSO CARAVACA agradece al Dr. German Vidaurre la contextualizacion y
el interés que tiene el Organo Colegiado por prevenir cualquier tipo de problema futuro que se pueda
vislumbrar al respecto y considera que es responsable tomar una actitud en esa linea.

Desea hacer una mocién porque al parecer todavia existen algunas dificultades normativas para
proceder ante esas solicitudes. Sefiala que si bien el Congreso tiene una relevancia, lo cierto es que se
realiza cada dos afios, de manera que, como Consejo Universitario, pueden no aprobar su solicitud y, una
vez que ya tengan claridad normativa al respecto, aprobarla dentro de dos afios cuando la persona que pueda
participar sea invitada.

Cree que es lo responsable v, si las discusiones van dirigiéndose en esa linea, se permite unirse a la
preocupacion que existe para proceder. Puesto que todavia no existe claridad al respecto, consulta si lo hace
via mocion o si presenta un oficio solicitando que desestimen el procedimiento, porque lo que desea es que
se comprenda que estan actuando de forma responsable, pero si tienen dudas lo que les convoca es subsanar
las dudas y una vez que ya lo tengan claro proceder.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que el comentario lo dijo para todas las personas miembro
en general y el caso particular del Dr. Jaime Alonso Caravaca tiene que venir después una solicitud para
la aprobacion del apoyo econdmico por la ruta que corresponda. Lo que acordaron es que se explicara el
problema que hubo en la solicitud y como arreglarlo para diferenciar cual de las dos solicitudes es.

Indica que el grupo tuvo un consenso en que la participaciéon en actividades académicas es importante,
tanto para la Universidad como para la persona profesional. Sin embargo, esta es la forma y lo que el Dr.
Jaime Alonso Caravaca acaba de plantear es como se hara la solicitud: se tomara el camino correcto y se
modificard la redaccion para establecer los términos adecuados.

Coincide con la Ph.D. Ana Patricia Fumero con respecto a este tipo de actividades, porque €l ha
estado participando en proyectos de tesis, por lo que quiere consultar al respecto.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO expresa que se queda preocupada y lo comentaba con Dra.
Maria Laura Arias porque ella tiene tiempo completo en la Escuela de Estudios Generales y alli jamas va
a haber un tesiario doctoral; ella atiende 200 estudiantes de pregrado, pero el problema es que trabaja en
el Doctorado en Estudios de la Sociedad y la Cultura y en un Doctorado de Artes. Seria conveniente que
se haga la consulta, porque no son de su unidad académica y esta ultima nunca va a tener relacién con un
doctorado.

EL DR. GERMAN VIDAURRE informa que va a proceder de esa forma. Prefiere consultar porque
es un reglamento que tiene su tiempo y tal vez requiera una evaluacion en ese sentido.

Cede la palabra al Dr. Carlos Araya.

EL DR. CARLOS ARAYA aclara al Dr. Jaime Alonso Caravaca que el acuerdo que estan tomando es
autorizar el permiso para que pueda participar en la actividad. Lo que esta pendiente es el apoyo financiero
al respecto, pues hay dos alternativas: una es solicitar el apoyo financiero que pide cualquier docente para
participar en una actividad académica y la otra es solicitar viaticos, los cuales se dan cuando se asiste en
representacion del Organo Colegiado.
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Considera que lo mas conveniente seria que el Dr. Jaime Alonso Caravaca lo valore cuando haga
la solicitud, pero decir claramente que no se trata de viaticos, sino que se trata de apoyo financiero para
participar en actividades académicas. De esa forma, podrian aclarar la solicitud del Dr. Caravaca, porque le
parece que todas la personas miembro apoyan la participacion y, por tanto, estan de acuerdo con el permiso.
Esta es la gestion propia del apoyo financiero y la duda es el procedimiento por seguir cuando se trate
de viaticos, pues considera que, en cuanto al apoyo financiero, hay un nivel de consenso para que pueda
solicitarse.

Senala que, al ser un 6rgano colegiado, todo lo que salga del Consejo Universitario tiene que ser por
acuerdo del Consejo; sin embargo, cada miembro cuando participa en alguna actividad, aunque sea como
sea profesional, representan al Consejo Universitario y por eso deben tener cuidado.

EL DR. GERMAN VIDAURRE recuerda que conversaba con el Dr. Carlos Araya sobre algunas
noticias que sacaba la Unidad de Comunicacion en la pagina web, el Dr. Carlos Araya le dijo que en ese
titular no era ¢l y no era algo que hallan discutido; entonces ¢l (Dr. Vidaurre) le indicé que se empiece
a compartir mas (no traer un acuerdo) pero si que haya una opinién mas repartida y eso es parte de los
cuidados que le interesan. porque cuando la solicitud le dice “como miembro del Consejo Universitario”,
por lo menos desea saber la posicion que se va a llevar o qué va a decir como Consejo Universitario, porque
eso lo involucra.

Agrega que, con respecto a la creacion del Area de Ciencias Econémicas, el periodista del Semanario
Universidad queria entrevistar a cada miembro y cuando algunos le preguntaron él les dijo: En este momento,
usted emite algun criterio, esta adelantando criterio y se le puede recusar en cualquier momento, porque es
Consejo Universitario aunque usted vaya en forma personal. Por ese motivo, se debe tener mucho cuidado
en las actividades en que participe un miembro, puede asistir y escuchar, pero es mejor no emitir o adelantar
criter1os.

LA Ph.D. ANA PATRICIA FUMERO consulta al respecto, pues ella dio entrevista al Semanario
a partir de las actas del Consejo Universitario. Sefiala que pregunt6 a la Unidad de Comunicacion y que
ahi le dijeron que estaba bien responder por qué habia votado en ese momento. Como la pregunta versaba
sobre cual era su posicion, ella asumi6 que la asesoria para participar estaba bien, pero ahora ya se queda
preocupada.

EL DR. GERMAN VIDAURRE sefiala a la Ph.D. Ana Patricia Fumero que la recomendacion es no
adelantar criterios, porque se desconoce como los vayan a interpretar y a utilizar; la nota del Semanario
Universidad se not6 que era en una linea.

0) Permiso de miembro del Consejo Universitario

El Dr. Carlos Palma Rodriguez, miembro, remite el oficio CU-872-2022, en el que solicita permiso para
ausentarse de las sesiones ordinarias y extraordinarias de este Organo Colegiado, asi como de las reuniones,
comisiones y actividades ordinarias y extraordinarias que se celebren del 29 de junio al 15 de julio de 2022.
Lo anterior, con el objetivo de solicitar vacaciones para salir del pais y atender asuntos familiares.

EL DR. GERMAN VIDAURRE explica que hace un afio el nieto del Dr. Carlos Palma, de unos 13
anos de edad, fallecio en Italia. Actualmente van a realizar las honras finebres (a un afo de su fallecimiento)
y el hijo del Dr. Palma se encuentra en Italia, por lo que desea acompanarlo y participar de esas actividades.

En términos del Organo Colegiado, hay algunas actividades importantes en el mes de julio, pero
mientras sea solo el Dr. Palma no tienen afectacion de cuérum, entonces pueden tramitarlo facilmente. Con
respecto a las vacaciones, ya tiene la propuesta con las fechas para recesos del Organo Colegiado en la cual
trabajo con la M.Sc. Ana Carmela Velazquez y presentara proximamente.
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Indica que ¢l aprobaria la solicitud del Dr. Palma que es razonable y no habria afectacion para el
Consejo Universitario.

**%%4 las doce horas y tres minutos, sale el Dr. Carlos Palma.****

Seguidamente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo Calderon,
Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta.
Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Ausente en el momento de la votacion: Dr. Carlos Palma.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA, de conformidad con el articulo 11, inciso k), de su
reglamento, aprobar el permiso al Dr. Carlos Palma Rodriguez para ausentarse de sus labores en este
Organo Colegiado del 29 de junio al 15 de julio de 2022, con el objetivo de solicitar vacaciones para
salir del pais y atender asuntos familiares.

ACUERDO FIRME.

***%4 las doce horas y cuatro minutos, sale el Dr. Jaime Alonso Caravaca. ****

p) Entrega de doctorados honoris causa en sesion solemne del Consejo Universitario

La Licda. Zaida Siles Rojas, coordinadora de la Unidad de Comunicacion del Consejo Universitario,
solicita la posibilidad de que se valore y presente al plenario la propuesta para que los doctorados honoris
causa al escritor nicaragiiense Sergio Ramirez Mercado y al cantautor espaniol Joan Manuel Serrat se
entreguen en una sesion solemne del Consejo Universitario.

El Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica, en el articulo 210 establece que “la entrega del
titulo, que firmaran el Director del Consejo y el Rector, se hara en un acto universitario solemne”, por lo
que esta no seria la primera vez que la maxima distincion se entregue en sesion del Consejo Universitario;
por ejemplo, en el ario 2000, durante la sesion solemne del sexagésimo aniversario de la UCR (4568-01) se
hizo la entrega del titulo de doctor honoris causa al profesor emérito de la Escuela de Fisica Ing. Henry Mc
Ghie Boyd y, de forma postuma, al Dr. Gabriel Dengo Obregon. Otra ocasion fue cuando se le entrego al
cientifico y astronauta costarricense Franklin Chang Diaz, en la sesion del 73.° aniversario de la Institucion,
el 26 de agosto de 2013. La ventaja de que el acto solemne al que hace referencia el Estatuto Organico de
la Universidad de Costa Rica sea una sesion del Consejo Universitario es que los discursos, conferencias,
etc., quedan registrados en el acta de la sesion y, por lo tanto, es informacion que quedaria para la historia,
lo cual es muy importante, pues se trata de la maxima distincion que concede la Universidad.

EL DR. GERMAN VIDAURRE se disculpa por la presentacion de la adenda de los Informes de
direccion. Discutio con la Licda. Zaida Siles Rojas, de la Unidad de Comunicacion, la opcion de incluir los
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doctorados honoris causa como parte de las sesiones del Consejo Universitario. Serian sesiones solemnes,
de forma que puedan quedar en las actas y quede ese registro histdrico que no estaba ocurriendo con las
otras; por ejemplo, en el caso del Sr. Ricardo Falla Sanchez fue una ventaja que era una leccion inaugural
y de esa manera hay mas contexto historico, por eso la solicitud para que, a partir de ese momento, los
doctorados honoris causa se trabajen por medio de sesiones del Consejo Universitario.

De igual forma, para la proxima semana tienen las sesiones en la Sede Regional de Guanacaste, por
lo que estaban planeando la visita a la Sede para escuchar, conocer la Sede en todo su contexto y celebrar el
aniversario. Entonces, con la misma idea de que quede en actas, va a convocar a las dos sesiones ordinarias
del Consejo Universitario para la visita a la Sede de Guanacaste.

La solicitud es para que los doctorados honoris causa se puedan otorgar en sesiones solemnes del
Consejo Universitario.

Cede la palabra a la Dra. Maria Laura Arias.

LA DRA. MARIA LAURA ARIAS sefiala que para nadie es desconocido que en el Conare se
empiezan las discusiones con respecto al Fondo Especial de la Educacion Superior (FEES). Sefiala que hay
un ambiente dificil no tanto por el dinero, sino por la reparticion, pues varios constituyentes del Conare
quieren hacer una particion equitativa, lo cual no es viable ni justo porque la Universidad de Costa Rica
es la mas grande en cuanto a la cantidad de carreras docentes, de comunidad estudiantil, etc. Informa que
las conversaciones inician la otra semana, razén por la cual se solicita que, si se va a realizar una sesion
del Consejo Universitario en Guanacaste el proximo martes, sea tnicamente la visita, de tal manera que el
seflor rector no tenga que participar en la reunion, porque tiene que quedarse por la tarde obligatoriamente
para la discusion del Conare, pues perderian mucha presencia si la Universidad que estd pidiendo mas no
esta presente en esa primera discusion. Reitera que la solicitud es que para la proxima semana la sesion que
se convoque sea meramente la visita a la Sede y que no haya ninguna otra discusion de forma que el Dr.
Gustavo Gutiérrez quede exento de esa visita y de la reunion.

EL DR. GERMAN VIDAURRE cede la palabra al Lic. William Méndez.

**%%4 las doce horas y seis minutos, se une a la sesion Dr. Jaime Alonso Caravaca. ****

EL LIC. WILLIAM MENDEZ consulta si inicialmente tendrian sesién el martes en Liberia y si seria
en la mafiana o en la tarde.

EL DR. GERMAN VIDAURRE indica que el plan es salir por la mafiana y tener la sesion por la tarde.
Estarian haciendo un recorrido por la Sede en Liberia, tendrian la sesion, que seria solamente atender la
Sede de Guanacaste y, fuera de eso, no habria ningtin otro tema de agenda. El miércoles tendrian otra sesion
por la mafiana (aproximadamente las 10 a. m., a solicitud de la Rectoria para que les dé tiempo de llegar)
para celebrar los 50 afios de la Sede Regional de Guanacaste. La idea es que cuando salgan viajen por Santa
Cruz para pasar al Recinto de Santa Cruz.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ informa que el miércoles tiene sesion de la Federacion de Colegios
Profesionales y como representante estd obligado a asistir, por lo que tal vez no se pueda quedar en toda la
sesion del miércoles.

EL DR. GERMAN VIDAURRE somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente
resultado:
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VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo Calderon,
Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta.
Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Ausente en el momento de la votacion: Dr. Carlos Palma.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA aprobar que la entrega de los doctorados honoris
causa al escritor nicaragiiense Sergio Ramirez Mercado y al cantautor espaiiol Joan Manuel Serrat se
realicen en sesion solemne de este Organo Colegiado.

ACUERDO FIRME.
q) Celebracion de aniversario de la Sede de Guanacaste en sesion del Consejo Universitario

La Licda. Zaida Siles Rojas, coordinadora de la Unidad de Comunicacion del Consejo Universitario,
solicita que se valore que la celebracion del aniversario de la Sede de Guanacaste, el miércoles 25 de
mayo, sea también una sesion del Consejo Universitario, como se ha hecho en otras ocasiones. Al respecto,
el director de la Sede le comento por teléfono que habia entendido que seria una sesion, pero no lo solicito
formalmente al Consejo.

El serior director, Dr. German Vidaurre Fallas, solicita retirar de informes de direccion el punto relacionado
con la celebracion de aniversario de la Sede de Guanacaste en sesion del Consejo Universitario.

EL DR. GERMAN VIDAURRE solicita que se retire de agenda por no tener necesidad de estar en la
solicitud.

Posteriormente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Maria Laura Arias, M.Sc. Ana Carmela Velazquez, Dr. Eduardo Calderon,
Ph.D. Ana Patricia Fumero, Dr. Jaime Alonso Caravaca, Dr. Carlos Araya, MTE Stephanie Fallas, Srta.
Miryam Paulina Badilla, Srta. Maria José Mejias, Lic. William Méndez y Dr. German Antonio Vidaurre.

TOTAL: Once votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Ausente en el momento de la votacion: Dr. Carlos Palma.

Por lo tanto el Consejo Universitario ACUERDA retirar de informes de direccion el punto relacionado
con la celebracion de aniversario de la Sede de Guanacaste en sesion del Consejo Universitario.

ACUERDO FIRME.

**%%4 las doce horas y diez minutos, se une a la sesion el Dr. Carlos Palma. ****
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1. Seguimiento de Acuerdos
r) Encargo de la sesion N.° 6493-09

La Oficina de Contraloria Universitaria (OCU) remite el oficio OCU-220-2022, en respuesta al CU-731-
2022, relacionado con el encargo de la auditoria de gestion de los procesos de separacion de estudiantes
por bajo rendimiento en el Programa de Posgrado en Especialidades Médicas, acordado en la sesion
del Consejo Universitario N.° 6493, articulo 9, punto 2, del 27 de mayo de 2021. Al respecto, la OCU
comunica que en enero de este aio se inicio con la ejecucion del estudio de marras, para el cual -debido a
la limitacion en los recursos disponibles- solo se asigno a un auditor, quien tuvo a su cargo las actividades
de investigacion de campo, recoleccion de informacion y estudio del tema, ya finalizadas. Actualmente, se
encuentra en la etapa de validacion de informacion y elaboracion de cédulas de auditoria las cuales, una
vez analizadas y discutidas a lo interno de sus procesos, les permitird iniciar la fase de comunicacion,
posteriormente, definiran los aspectos por considerar en su informe final conforme al procedimiento interno
para la comunicacion de resultados a la brevedad posible.

EL DR. GERMAN VIDAURRE informa que es un avance del acuerdo y que se recibié una solicitud
del SEP para que el Consejo Universitario valore como atender el problema de las respuestas con las
calificaciones o separaciones de estudiantes de Especialidades Médicas.

Contintia con la lectura.
s) Encargo de la sesion N.° 6539-09

La Rectoria, mediante el oficio R-2950-2022, remite el documento ViVE-839-2022, de la Vicerrectoria de

Vida Estudiantil (ViVE), en atencion al encargo de la sesion N.° 6539, articulo 9, especificamente el punto
1, relacionado con la modificacion del articulo 11 del Reglamento general de las oficinas administrativas,
y el punto 2, referente a la actualizacion y aprobacion de los requisitos de la jefatura de las oficinas
administrativas de las siguientes instancias: Oficina de Asuntos Internacionales y Cooperacion Externa,
Oficina de Bienestar y Salud y Centro de Informatica. Al respecto, la ViVE adjunta el oficio OBS-800-2022,
de la Oficina de Bienestar y Salud, donde informa que dicha jefatura esta trabajando en completo apego a
lo establecido en el Comunicado R-361-2021.

EL DR. GERMAN VIDAURRE informa que se considera como un avance; sin embargo, ain
estan pendientes de informar la Oficina de Asuntos Internacionales y Cooperacion Externa y el Centro de
Informatica.

Continta con la lectura.
t) Encargo de la sesion N.° 6556-08

La Rectoria, mediante el oficio R-2939-2022, adjunta el documento VD-1405-2022 para informar sobre los
proyectos inscritos en el Centro de Investigacion en Cirugia y Cancer (Cicica), lo anterior en seguimiento
al acuerdo de la sesion N.° 6556, articulo 8, punto 2, inciso c), referente al traslado de la infraestructura, el
equipamiento, los proyectos y el personal del DCLab al Cicica, ademas de los compromisos contractuales
dispuestos como contrapartida de la iniciativa 10.4 del “Proyecto de Mejoramiento de la Educacion
Superior en Costa Rica”.

u) Encargo de las sesiones N.” 6396-02 y 6446-02

La Rectoria, mediante el oficio R-2879-2022, adjunta el informe y la documentacion de respaldo respecto
al cumplimiento de las disposiciones emitidas en los informes DFOE-IF-SOC-00001-2020 “Auditoria de
cardcter especial sobre el manejo contable de los Proyectos del Vinculo Externo Remunerado administrados
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por medio de la FundacionUCR”, para el cual se emitieron dos disposiciones relacionadas con la
presentacion de los estados Financieros; DFOE-IFSOC-00002-2020 “Auditoria de caracter especial sobre
la administracion de los recursos relacionados con el Vinculo Externo Remunerado entre la Universidad
de Costa Rica y la FundacionUCR”, con nueve disposiciones sobre la administracion de los recursos, y
DFOE-SOC-IF- 00010-2020 “Informe de Auditoria de cardcter especial sobre el proceso de planificacion
institucional, ejecucion y evaluacion presupuestaria en la Universidad de Costa Rica”. Lo anterior en
seguimiento a los acuerdos de las sesiones 6396, articulo 2, encargo 3, y 6446, articulo 3, encargo 2.

v) Encargo de la sesion N.° 6558-20

La Rectoria remite el oficio R-3017-2022, en seguimiento al acuerdo del Consejo Universitario, sesion N.°
6558, articulo 20, encargo 2, relacionado con las acciones para atender la problematica de la Comparia
de Danza Universitaria. Al respecto, comunica que el grupo de trabajo a cargo lo conforman: el director
ejecutivo de la Rectoria, M.Sc. Johnny Rodriguez; el secretario Académico de la Rectoria, Dr. Felipe
Alpizar; la vicerrectora de Accion Social, Dra. Marisol Gutiérrez, el vicerrector de Administracion, Dr.
Roberto Guillén; la directora de Danza Universitaria, Licda. Hazel Gonzalez; la colaboradora de Danza
Universitaria, Sra. Carolina Valenzuela; ademdas, cuentan con el apoyo operativo de la Oficina de Servicios
Generales y de la Oficina de Suministros.

Como parte de los acuerdos, se decidio alquilar un espacio durante un ario (prorrogable) que permita
solventar las necesidades inmediatas mientras se procede con la remodelacion del Edificio Saprissa. Por
lo anterior, Danza Universitaria se ubica actualmente en el edificio de PROMENADE, los tramites se
realizaron por medio de la Vicerrectoria de Administracion, la Oficina de Suministros y la Oficina Ejecutora
del Programa de Inversiones, las cuales de manera muy diligente concretaron el alquiler del espacio.
Finalmente, la Rectoria comunica que el proyecto Centro de las Artes forma parte de los intereses de la
Administracion y que eventualmente esta obra tendria lugar sobre lo que hoy es el Edificio Saprissa, espacio
propicio para que Danza Universitaria cuente con todas las condiciones para ensayo y presentacion.

w) Encargo de la sesion N.° 6405-02B

La Rectoria, mediante el R-3005-2022, adjunta el oficio OPLAU-369-2022, de la Oficina de Planificacion
Universitaria (OPLAU), en seguimiento al acuerdo de la sesion N.° 6405, articulo 2B, encargo 1, referente
a un diagnostico de la dinamica del gasto de cada una de las unidades ejecutoras del vinculo externo. La
OPLAU indica que, mediante el oficio OPLAU-916-2021, con fecha 18 de octubre de 2021, remitio a la
Rectoria un avance de la informacion historica a cinco aios de los datos presentados en el estudio preliminar
(enviado en la nota OPLAU-662-2021, de julio de 2021). Posterior a ello, entre agosto y noviembre de
2021, la comision conformada para analizar el tema del Vinculo Externo realizo cinco sesiones de trabajo
v, a partir de sus hallazgos, se plantea complementar con otro andlisis para valorar posibles reformas a
las normas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE menciona que la informacion es considerada como un avance, ya
que atn no se ha remitido el diagnostico al Consejo Universitario.

1V, Asuntos de Comisiones
x) Pases a comisiones
Comision de Coordinadores de Comisiones Permanentes

*  Reforma al articulo 14 del Reglamento del Consejo Universitario y lineamientos para hacer
efectiva la modificacion correspondiente.
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Comision de Investigacion y Accion Social

*  Modificacion de los articulos 28 y 33 del Reglamento de la Universidad de Costa Rica para la
vinculacion remunerada con el sector externo.

Comision de Asuntos Estudiantiles

*  Valorar la necesidad de definir una interpretacion auténtica de los articulos 2 y 7 del Reglamento
de adjudicacion de becas a la poblacion estudiantil.

V. Asuntos de la Direccion
y) Archivo de pase

Elserior director, Dr. German Vidaurre Fallas mediante oficio CU-867-2022 solicita el archivo del Pase CU-
20-2022, relacionado con la reforma al Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica, para incorporar
los espacios virtuales, asi como las sesiones asincronicas. La propuesta tiene como proposito otorgar la
misma equivalencia funcional entre espacios fisicos y virtuales, asi como el desarrollo de actividades de
manera sincronica y asincronica. Sin embargo segun el Dictamen OJ-411-2022, no es necesario realizar
una modificacion estatutaria para el desarrollo de sesiones virtuales dado que ese cuerpo normativo no
establece ninguna limitacion al respecto en lo relacionado con espacios virtuales.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que no lo habia enviado porque estaba a la espera del oficio
0J-411-2022, el cual va a compartir con las personas miembro para que lo puedan revisar a fondo, pero,
basicamente, expone lo que se ha indicado: sesiones, espacio o lugar puede ser fisico o virtual y eso les
permite realizar las sesiones de la Asamblea Colegiada Representativa como las estan viendo en las sedes
que se reunen fisicamente y todas las personas convergen en un aula virtual. En cuanto a la parte asincronica
como tal, no se permite, de hecho, para Organos Colegiados, se necesita esa interaccion en el momento:el
criterio mencionaba que alguna informacion se puede enviar antes, pero el proceso de discusion y analisis
tiene que ser simultaneo.

Este dictamen es importante porque les permite asegurar que puedan tener las sesiones en distintas
sedes.

LA M.Sc. ANA CARMELA VELAZQUEZ comenta que fue un tema que se discutié en la Comision
de Estatuto Organico y que, por tanto, se solicitd el archivo del caso. En esa solicitud se indicaba que
se encontraban a la espera del oficio de la Oficina Juridica con el dictamen que ya verbalmente les
habian indicado. Desea informar que la Comision de Estatuto Organico estd de acuerdo con el archivo
que se menciona, porque, desde cierto punto de vista, deberia ser la Comision la que solicita el archivo,
no la Direccion del Consejo Universitario. Ya lo solicitaron, lo que se esta haciendo es confirmando el
procedimiento.

EL DR. GERMAN VIDAURRE aclara que el que abre y cierra un expediente es la Direccion del
Consejo Universitario y esto se hace por medio de los pases y se cierra con el archivo. La Comision solicita
a la Direccion que se guarde el archivo del expediente, entonces lo que esta haciendo es dirigiéndolo a la
Unidad de Informacion para que procedan con el archivo como tal; la Direccion tendria la potestad de decir:
no yo quiero que se continte, pero, en ese caso, ya la Comision de Estatuto Orgénico le habia solicitado
recomendar el archivo de ese expediente, nada mas estaban esperando para ejecutarlo.

Continga con la lectura.
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z) Tramite de proyectos de Ley

El serior director, German Vidaurre Fallas, informa mediante el oficio CU-877-2022 que solicito el archivo
de los expedientes de los siguientes proyectos de ley: Ley de fortalecimiento de la competitividad territorial
para promover la atraccion de inversiones fuera de la Gran Area Metropolitana (GAM), Expediente N.°
22.607; Ley para hacer mas justo el impuesto Unico a los combustibles; Reforma de los articulos 1 y
3 de la Ley N.° 8114, Ley de simplificacion y eficiencia tributarias, Expediente N.° 22.626,; Ley para
proteger la vida del nifio por nacer, Expediente N.° 22.453; Ley Organica del Colegio de Optometristas de
Costa Rica, Expediente N.° 20.977 y Ley general de Salud, Ley N.° 5395, de 24 de febrero de 1974, y sus
reformas; reforma del articulo 7 de la Ley Constitutiva del Colegio de Microbidlogos y Quimicos Clinicos
de Costa Rica, Ley N.° 771, de 25 de octubre de 1949; Reforma del articulo 6 del Estatuto de Servicios
de Microbiologia y Quimica Clinica, la Ley N.° 5462 [sic/, de 24 de diciembre de 1973, Expediente N.°
22.700.

EL DR. GERMAN VIDAURRE sefala que a partir del articulo 81 bis, del Reglamento de la Asamblea
Legislativa, se archivaron proyectos con dictamen negativo, por lo que se procederd al archivo del proyecto
sin mas tramite cuando la comision produzca un dictamen negativo, ya sea unanime o de mayoria, siempre
y cuando no se haya presentado dictamen afirmativo de minoria.

Con ese articulo y con la discusion que tuvieron, esta enviando a archivar varios proyectos de ley y, a
partir de ahora, cuando se archive un documento le informara al Consejo Universitario.

Da lectura a los proyectos que esta enviando a archivar:

N.°

Nombre del Proyecto de Ley

Motivo para proceder con el archivo

1

Ley de fortalecimiento de la
competitividad para
promover la atraccion de inversiones
fuera de la Gran Area Metropolitana

(GAM), Expediente N.° 22.607

territorial

El plenario de la Asamblea Legislativa, en sesion extraordinaria
N.° 75, celebrada el 27 de abril de 2022, aprobd en segundo
debate el proyecto de ley, pasando al Poder Ejecutivo para lo que
corresponda.

Ley para hacer mads justo el impuesto
unico a los combustibles,; Reforma de
los articulos 1y 3 de la Ley N.° 8114,
Ley de simplificacion y eficiencia
tributarias, Expediente N.° 22.626

La Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Econdmicos de la
Asamblea Legislativa dictaminé de forma negativa y unanime el
proyecto de ley, por tanto de conformidad con el articulo 81 bis
del Reglamento de la Asamblea Legislativa' se procedi6 archivar
la iniciativa el pasado 4 de mayo de 2022.

Ley para proteger la vida del niiio
por nacer, Expediente N.° 22.453

La Comision Permanente Especial de Derechos Humanos de la
Asamblea Legislativa dictaminé de forma negativa y unanime el
proyecto de ley, por tanto de conformidad con el articulo 81 bis
del Reglamento de la Asamblea Legislativa se procedio archivar
la iniciativa el pasado 28 de marzo de 2022.

Ley Organica del
Optometristas  de
Expediente N.° 20.977

Colegio de
Costa  Rica,

Fue publicada como Ley de la Republica de Costa Rica el pasado
22 de abril de 2022 (Ley N.° 10.191).

1 ARTICULO 81 bis.- Archivo de proyectos con dictamen negativo Procederd el archivo del proyecto sin mds tramite, cuando la comision

produzca un dictamen negativo, ya sea unanime o de mayoria, siempre y cuando no se haya presentado dictamen afirmativo de minoria.
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Ley general de Salud, Ley N.° 5395,
de 24 de febrero de 1974, y sus
reformas, reforma del articulo 7 de
la Ley Constitutiva del Colegio de
Microbioclogos y Quimicos Clinicos
de Costa Rica, Ley N.° 771, de 25
de octubre de 1949; Reforma del
articulo 6 del Estatuto de Servicios
de Microbiologia y Quimica Clinica,
la Ley N.° 5462 [sic], de 24 de
diciembre de 1973, Expediente N.°
22.700.

La Comision Permanente de Asuntos Sociales de la Asamblea
Legislativa dictamin6 de forma negativa de mayoria el proyecto
de Ley el pasado 5 de abril de 2022, presentado por los sefiores
exdiputados y exdiputadas: Catalina Montero Gomez, Xiomara
Rodriguez Hernandez, Maria José Corrales Chacén, Patricia
Villegas Alvarez, Luis Antonio Aiza Campos, Geovanny Gomez
Obando, Maria Vita Monge Granados, Ivonne Acufia Obando y
Nidia Céspedes.

Se procede archivar segin acuerdo del Consejo Universitario de la
sesion N.° 6592, articulo 4, del 12 de mayo de 2022.

A las doce horas y veintisiete minutos, se levanta la sesion.

Dr. German Antonio Vidaurre Fallas

Director

Consejo Universitario

1. Todos los documentos de esta acta se encuentran en los archivos del Centro de Informacién y Servicios Técnicos, (CIST),
del Consejo Universitario, donde pueden ser consultados.
2. El acta oficial actualizada estd disponible en http://cu.ucr.ac.cr42/4
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