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Consejo Universitario, Sesion n.° 6859, ordinaria Jueves 28 de noviembre de 2024

Acta de la sesion n.° 6859, ordinaria, celebrada por el Consejo Universitario a las ocho horas con
treinta y dos minutos del dia jueves veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro en la sala de sesiones.

Participan los siguientes miembros: Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, Area de Ciencias Bésicas;
Dr. Carlos Palma Rodriguez, Area de Ciencias Sociales; Dr. Eduardo Calderén Obaldia, Area de Ingenieria;
Dr. Carlos Araya Leandro, sedes regionales; M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, Area de Ciencias
Agroalimentarias; MTE Stephanie Fallas Navarro, sector administrativo; Br. Noelia Solis Maroto y Sr.
Samuel Viquez Rodriguez, sector estudiantil; y Lic. William Méndez Garita, representante de la Federacion
de Colegios Profesionales.

La sesion se inicia con la participacion de los siguientes miembros: Dr. Carlos Palma Rodriguez,
Dr. Eduardo Calderon Obaldia, MTE Stephanie Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel
Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela
Velazquez Carrillo.

Ausentes con excusa: Dr. Jaime Alonso Caravaca Morera, Dr. Gustavo Gutiérrez Espeleta y Ph. D.
Ana Patricia Fumero Vargas.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO recuerda que el Dr. Jaime Alonso Caravaca
Morera y la Ph. D. Ana Patricia Fumero Vargas se encuentran de vacaciones. Asimismo, el Dr. Gustavo
Gutiérrez Espeleta inform6 que no podré presentarse a la sesion debido a que debe atender reuniones
urgentes de ultimo momento.

La sefiora directora a. i. del Consejo Universitario, M. Sc. Ana Carmela Veldzquez Carrillo, da lectura
al orden del dia:

1. Aprobacion del acta n.° 6822, ordinaria, del martes 6 de agosto de 2024.
2. Informes de miembros.
3. Informes de las personas coordinadoras de comision.

4. Comision de Asuntos Estudiantiles: Reforma integral al Reglamento del beneficio de residencias
para la poblacion estudiantil de la Universidad de Costa Rica (Dictamen CAE-12-2024).

5. Comision de Docencia y Posgrado: Modificacion del articulo 6 del Reglamento para la asignacion

de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos académicos internacionales
(Dictamen CDP-10-2024).

6. Propuesta de Direccidon: Proyecto de Ley para el fortalecimiento de la Rectoria del Ministerio de
Salud en la gestion y disposicion final de residuos solidos, Expediente n.° 24.251 (Propuesta Proyecto
de Ley CU-105-2024).

7. Propuesta de Direccion: Proyecto de Ley para la creacion del Fondo de Competitividad y Auxilio
Arrocero (Fonarroz), Expediente n.° 24.211 (Propuesta Proyecto de Ley CU-113-2024).

8. Comision de Coordinadores Permanentes: Modificacion al articulo 3 del Reglamento de régimen
salarial académico para incluir dentro de las categorias académicas ahi establecidas posibles clases,
tales como jefaturas de las oficinas administrativas, direccion de Gestion de la Investigacion,
coordinacion Unidad de Equidad y Género, direccion DIPROVID y asesoria académica en Rectoria
y Vicerrectorias (Dictamen CCCP-6-2024).

9. Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios: Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024.
(Dictamen CAFP-23-2024).

10. Comision de Investigacion y Accién Social: Valorar la revision del procedimiento anexo al
Reglamento general del Sistema de Medios de Comunicacion Social de la Universidad de Costa Rica
(Pase CU-126-2023, del 22 de noviembre de 2023) (Dictamen CIAS-8-2024).
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11. Comision de Administracion Universitaria y Cultura Organizacional: Propuesta de Reglamento
del Sistema Administrativo Institucional, de la Vicerrectoria de Administracion y de las oficinas
administrativas (Dictamen CAUCO-8-2024).

12. Comision de Estatuto Organico: Analizar la figura de “sistema” establecida estatutariamente y
determinear si corresponde la modificacion de la nomenclatura de “director del SIEDIN” sefialada en
el inciso b) del articulo 134 bis del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica a “jefatura”
en el marco de lo establecido en el Reglamento general de oficinas administrativas (Dictamen CEO-
11-2024).

13. Comision de Administraciéon Universitaria y Cultura Organizacional: Propuesta de Reglamento
del Archivo Universitario Rafael Obregon Loria (AUROL) (Dictamen CAUCO-9-2024).

14. Comision de Administracién Universitaria y Cultura Organizacional: Reforma integral del
Reglamento de la Oficina de Registro e Informacion (Pase CU-15-2023) (Dictamen CAUCO-10-2024).

ARTICULO 1

La sefiora directora a. i., M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, somete a consideracion del plenario
una modificacion en el orden del dia para que posterior a los Informes de personas coordinadoras de
comision se analice el Dictamen CAFP-23-2024 referente a la Modificacién Presupuestaria n.° 8-2024.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO cede la palabra al Dr. Eduardo Calderén
Obaldia.

EL DR. EDUARDO CALDERON OBALDIA da los buenos dias. Solicita un cambio en el orden del
dia debido a que la modificacion presupuestaria requiere un tramite urgente por parte de la Admi-nistracion,
lo cual fue solicitado dias atras. Por consiguiente, propone que se pueda adelantar el cono-cimiento de este
caso.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO indica que podrian anotar la atencion
de dicha modificacion como punto 4, de tal manera que puedan continuar, de manera posterior, con el
conocimiento del caso de la Comision de Asuntos Estudiantiles (CAE). Seguidamente, somete a votacion la
solicitud de modificacion en el orden del dia y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderén Obaldia, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr.
Germéan Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA modificar el orden del dia para que posterior los
Informes de personas coordinadoras de comision se analice el Dictamen CAFP-23-2024 referente a la
Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024.
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ARTICULO 2

La sefiora directora a. i., M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, somete a conocimiento del plenario
el acta n.° 6822, ordinaria, del martes 6 de agosto de 2024.

En discusion el acta de la sesion n.° 6822

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ somete a votacion la aprobacion del acta n.° 6822 (sin
observaciones de forma), y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderén Obaldia, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr.
Germéan Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario aprueba el acta n.° 6822, ordinaria, del martes 6 de agosto de
2024, sin observaciones de forma.

ARTICULO 3
Informes de miembros del Consejo Universitario
* Simposio SIRGAS 2024

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ desea compartir que participé en el Simposio del Sistema
de Referencia Geodésico para las Américas (SIRGAS) 2024, evento realizado en la Ciudad de Bogota,
Colombia, la semana anterior. Describe que fue una experiencia “increible”, remarca que fue muy interesante
apreciar la reunion de los institutos geograficos nacionales de, practicamente, todos los paises, asi como
conocer los institutos que se encuentran en una fase inicial, creando sus primeras redes de estaciones para
mediciones satelitales.

Describe que también fue muy gratificante escuchar los comentarios positivos acerca de la
Universidad de Costa Rica (UCR) y el reconocimiento brindado a la Institucién por contar con un Centro
de Procesamiento de Medicion. Resalta que, en otros paises, también cuentan con centros de procesamiento,
pero, particularmente, se resaltdo a la UCR pues, al estar en una universidad, se inculca a las personas
jovenes a participar de estos procesos desde temprana edad. Enfatiza que el caso de la UCR es “todo un
ejemplo” para el SIRGAS, corporacion de tanta importancia a nivel continental.

Le gustaria destacar que uno de los docentes que los acompaiid, el profesor Ing. Mauricio Varela
Sanchez, fue electo como presidente del grupo 2 del SIRGAS. Expresa que los tres estudiantes que lo
acompanaron —¢l incluido— brindaron su acompafiamiento al profesor.

Describe que se tratoé de una experiencia “increible”, en la cual tuvo la oportunidad de relacionarse
con muchas personas que estudian lo mismo que €l en otros paises. Destaca que se tratoé de una experiencia
que “nunca olvidara”. Exterioriza su deseo en continuar trabajando para el SIRGAS.

Aclara que el SIRGAS es una organizacion, pero no tiene a cargo los salarios, por lo que las personas
que laboran para el SIRGAS lo hacen de forma ad honorem. Destaca que es muy interesante conocer que
se trata, por consiguiente, de personas que tienen ganas de trabajar por el bien de la estructura geodésica
del continente.
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En este punto, le gustaria mencionar a las personas que brindaron su acompafiamiento durante esta
actividad, en especifico, el Dr. Denizar Blitzkow de la Universidad de Sao Paulo, Brasil, quien, desde el
primer dia, los recibiéo muy calurosamente junto con su compaiiera, Ph. D. Ana Cristina Oliveira Cancoro
do Matos.

Asimismo, agradece al sefior expresidente del Grupo 2, el Sr. Demian Gémez de la Universidad de
Ohio.

Reflexiona en el hecho de que, al llegar a otro pais, el acompafiamiento es muy importante, tanto
como la logistica que implica la estadia en un nuevo lugar. Por consiguiente, desea agradecer a la Srta.
Melanie Parsons Diaz, graduada de la carrera de Ingenieria Industrial de la Universidad de Bogota Jorge
Tadeo Lozano.

Proximamente, estara elaborando un informe de labores dirigido a la Oficina de Asuntos Internacionales
y Cooperacion Externa, instancia que lo apoyd con la gestion de los viaticos.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO da las gracias al Sr. Samuel Viquez
Rodriguez. Le alegra conocer que aprovechoé en gran manera la actividad. Menciona que participar en este
tipo de actividades durante el proceso de formacion marcan significativamente la vida.

* Agradecimiento por acciones realizadas en relacion con la situacion climatica del pais

LA MTE STEPHANIE FALLAS NAVARRO agradece por el esfuerzo institucional, en particular,
de la Vicerrectoria de Administracion (VRA), para solventar las urgencias que se presentaron a raiz de
las fuertes lluvias. Es de conocimiento que, por una lamentable situacién natural, se perdio la vida de una
persona estudiante. En dicha linea, desea reconocer el trabajo que la Oficina de Servicios Generales (OSG)
ha desempenado, asi como la labor de los compaiieros involucrados en dichas tareas. Considera que la
atencion de riesgos debe ser siempre una prioridad, se debe invertir en esto, y los planes se deben mantener
siempre en constante evaluacion. Reitera su agradecimiento a todo el personal que atendid esta situacion
de urgencia.

**x%4 las ocho horas y cuarenta minutos, se incorpora el Dr. Carlos Araya Leandro. ****

* Capacitacion para el personal administrativo del Consejo Universitario

LA MTE STEPHANIE FALLAS NAVARRO comparte que meses atras coordind una capacitacion
(charla o taller) para el personal administrativo del CU con el Dr. Roy Campos Retana, docente de la
Escuela de Administracion de Negocios, experto en temas relacionados con liderazgo, gestion de equipos,
colaboracion, uso de tecnologias en el aprendizaje, entre otros. La respuesta del profesor fue positiva
y mostré mucha voluntad al conocer la propuesta, aprovecha para externar su agradecimiento por esta
disposicion.

Precisa que el taller sera impartido en el presente dia (28 de noviembre de 2024) a una parte del
personal administrativo que integra el Centro de Informacién y Servicios Técnicos (CIST). La actividad
se replicara el 5 de diciembre de 2024 para que el personal que no pueda participar en el primer encuentro
tenga la posibilidad de participar en el segundo taller.

Reitera su agradecimiento al Dr. Roy Campos Retana, asi como al Mag. Mauricio Saborio Gonzilez,
jefe del CIST, por las coordinaciones logisticas, y al Dr. Jaime Alonso Caravaca Morera, por su autorizacion
para llevar a cabo la actividad, asi como a la Sra. Viviana Brenes Piedra, quien coordiné la agenda para esta
actividad.

Pagina 5 de 75



Consejo Universitario, Sesion n.° 6859, ordinaria Jueves 28 de noviembre de 2024

Propone que este tipo de espacios puedan construir, aportar y generar mayores sinergias en el personal
administrativo del CU. Recalca que, ciertamente, cada persona funcionaria del Consejo Universitario tiene a
cargo la responsabilidad de su trabajo, pero no pueden dejar de lado la parte humana, social, de construccion,
de aprender a trabajar y convivir en un espacio comun: la Universidad; maxime, en consideracion de que
trabajamos para una institucién como la UCR.

Exterioriza su deseo para que la actividad pueda dejar muchos aprendizajes, que sea muy valiosa y
que esta no sea “la ultima”, sino que el personal pueda contar con mas espacios como estos.

* Diseiio de protocolo de atencion de emergencias por crisis psicolégicas

LA MTE STEPHANIE FALLAS NAVARRO informa que el dia anterior (27 de noviembre de 2024)
sostuvo una reunion con el MBA Gonzalo Valverde Calvo, gerente de la Junta Administradora del Fondo
de Ahorro y Préstamo de la Universidad de Costa Rica (JAFAP), y con la M. Sc. Kattia Medina Arias,
coordinadorade la Unidad de Gestion del Riesgo de Desastres (UGDR) de la Vicerrectoria de Administracion.

Destaca que la M. Sc. Kattia Medina Arias ha llevado a cabo un valioso trabajo, relacionado con
el disefio de un protocolo de atencion de emergencias por crisis psicologicas que surgen a partir de las
situaciones financieras problematicas, lo cual comprende altos niveles de endeudamiento que enfrentan
algunas personas afiliadas a la JAFAP. Al respecto, se han presentado algunas circunstancias, recuerda un
hecho grave suscitado hace aproximadamente dos afios, cuando se perdio una vida. De su parte, considera
que, desde la JAFAP, pueden emprender acciones afirmativas y preventivas que permitan brindar un apoyo
a las personas para que puedan sobrellevar de una mejor manera estas problematicas.

Detalla que han llevado a cabo una articulacion en la cual ha participado la Oficina de Recursos
Humanos (ORH); la Seccion de Seguridad y Transito; la M. Sc. Kattia Medina Arias, en representacion de
la UGDR; el MBA Gonzalo Valverde Calvo, en representacion de la JAFAP; y la M. Sc. Gabriela Mayorga
Lopez, por parte de la Junta Directiva de la JAFAP. A su vez, han contado con el acompafiamiento de la
psicologa de la OSG. Han procurado desarrollar una iniciativa en esta via, concluyeron que el protocolo
es necesario, el cual incluye una articulacion con la ORH y con otras instancias y servicios que se ofrecen
en la Institucion, a fin de tener la posibilidad de brindar el apoyo y el acompafiamiento que requieren estas
personas.

Remarca que el borrador de este protocolo se encuentra listo, ha sido analizado por el equipo de
trabajo. Personalmente, remitira este documento a la gerencia de la JAFAP, a fin de que puedan continuar
con el tramite formal de aprobacion, de modo que puedan hacer todo lo necesario para complementar lo
que se ha propuesto. Su expectativa es que este protocolo se convierta en una herramienta 1til para atender
las necesidades urgentes que presentan los compafieros y compafieras que se encuentran en situaciones de
crisis socioecondmica.

* Propuesta “Repensemos las becas”

LA BR. NOELIA MARIA SOLIS MAROTO informa que sostuvo una reunién el 8 de noviembre de
2024 con el equipo de becas y el movimiento de estudiantes becados para discutir en torno a una propuesta
denominada “Repensemos las becas”, la cual busca reformar algunos aspectos del otorgamiento de la beca
socioecondmica.

e Separacion del Trabajo Comunal Universitario de la practica profesional de la carrera de
Derecho

LA BR. NOELIA MARIA SOLIS MAROTO precisa que el 25 de noviembre de 2024 sostuvo una
reuniéon con la Sra. Evelyn Molina Montenegro, asesora de la Seccion de Trabajo Comunal Universitario
de la Vicerrectoria de Accion Social (VAS), para consultar la razon por la cual se gener? la separacion del
Trabajo Comunal Universitario de la practica profesional de la carrera de Derecho.
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*  Valoracion de preocupaciones relacionadas con la votacion electronica con el presidente del
Tribunal Electoral Universitario

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO informa que el martes 26 de noviembre
de 2024 sostuvo una reunion con el M. Sc. Juan José Mora Roman, presidente del Tribunal Electoral
Universitario, en la cual hicieron una valoracién del periodo en el cual fungié como presidente, el cual
concluye el viernes 30 de noviembre de 2024. Remarca que el M. Sc. Juan José Mora Roman sera sustituido
por la Licda. Maria Auxiliadora Rojas Betancourt, quien asumira la presidencia del tribunal a partir de la
préxima semana. En el encuentro analizaron algunas preocupaciones que los miembros del CU expresaron
respecto al voto electronico en las votaciones de la Asamblea Plebiscitaria, asi como la custodia de la
informacion de las votaciones y la forma en que se puede trabajar este tema a futuro.

* Analisis de temas referentes a la reforma del Reglamento de la Oficina Juridica con la nueva
direccion de esa oficina

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO comunica que el 26 de noviembre de 2024
se reunio con el Dr. Jeffry Chinchilla Madrigal, funcionario de la Oficina Juridica, quien ha sido designado
para desempefiar el cargo de la jefatura de dicha oficina a partir del proximo afio (2025), para comentarle
acerca de algunos elementos que estdn incluidos en la reforma que se esta planteando al Reglamento de la
Oficina Juridica. Lo anterior, como parte de los casos que esta valorando, en este momento, la Comision de
Asuntos Juridicos (CAJ).

Ademas de abordar estos temas, para ella era importante compartir la vision y los objetivos que el CU
busca con esta reforma, a fin de poder habilitar la defensa publica de las personas funcionarias que, en el
ejercicio de sus funciones, son demandadas. Destaca que esta conversacion fue muy interesante, aprovecha
la oportunidad para expresarle al Dr. Jeffry Chinchilla Madrigal su deseo del mayor de los éxitos en sus
nuevas funciones a partir del préximo afio.

ARTICULO 4
Informes de personas coordinadoras de comision

¢ Comision de Asuntos Estudiantiles

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ informa, desde la CAE, que el dia anterior (27 de noviembre
de 2024) analizaron dos casos. El primero, relacionado con un encargo para solicitar a la Administracion,
en especifico a la Rectoria, valorar la necesidad de concientizar y divulgar mas respecto al comportamiento
que deben mantener las personas al momento de presentar la Prueba de Aptitud Académica (PAA), conocida
como “el examen de admision”. Lo anterior, en virtud de que, en el pasado, al momento de realizar la
prueba, algunas personas han cometido actos irregulares, por ejemplo, han tratado de copiar o alterar el
examen, entre otras situaciones.

En esta linea, se presentd un caso a la CAE en el cual se solicitaba que, ante dichas circunstancias,
se sancionara a las personas que incurrieran en dichas irregularidades al hacer los examenes. Remarca que,
posterior al analisis de este caso, desde el punto de vista juridico, estas personas no son estudiantes de la
Universidad de Costa Rica y, por lo tanto, no era posible sancionarlas. En consecuencia, refiere que quedo
pendiente que el Instituto de Investigaciones Psicoldgicas (IIP), instancia encargada de la PAA, realizara
una labor de mayor concientizacion y divulgacion en los colegios y que, al mismo tiempo, adoptara medidas
para evitar que se presenten estas situaciones.
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Remarca que, a partir de dicha situacion, el IIP adujo que, para hacer mas divulgacion y preparar
mas material didactico que ayude a las personas a comprender mejor el examen de admision, era necesario
disponer de una mayor cantidad de personal para llevar a cabo dicha labor, argumento respecto del cual en la
CAE no estuvieron de acuerdo, pues no se trata de un asunto de analisis de la prueba, sino mas bien se trata
de promover una accion propositiva para divulgar y encontrar instrumentos a fin de evitar que las conductas
narradas acontezcan. Argumenta, contrario a lo que fue planteado por el I1IP, que no se trata de un asunto en
la cantidad de personal, ni se trata de un cuestionamiento hacia la PAA o que se esté solicitando ampliar el
nimero de preguntas, o bien que se indique que hay un problema en la redaccion de dicha prueba.

Agrega que, después de la discusion, la CAE lleg6 a la conclusion de que el encargo no se esta
cumpliendo, por lo que se estara solicitando al plenario volver a enviar la nota a la Administracion para que
brinden una respuesta pertinente. Reitera que no se trata de un asunto de que se necesite personal para poder
solucionar este tipo de actividades irregulares que se presentan en las pruebas de admision.

El segundo caso que analiz6 la CAE se refiere a uno “mas profundo”, mas importante y relevante,
se trata, en especifico, de la PAA. La CAE se encuentra en proceso de analisis de los primeros articulos de
dicho reglamento. A su vez, han comenzado a valorar el modelo de admision a la UCR. Contextualiza que,
en diferentes momentos, se ha presentado la discusion en torno al hecho de que el examen de admision no
es justo ni equitativo, y que no es lo suficientemente accesible para sectores que, hoy en dia, se encuentran
en una condicion de desventaja para ingresar a la Universidad. Remarca que la PAA se implementa desde
hace muchos afios, cuando la Universidad tenia otras condiciones, ademas se enmarcaba en el contexto de
una sociedad mas igualitaria y mas pequeifia, a su vez, no se contaba con condiciones tan diferenciadas entre
el area rural y urbana, no existian las diferencias actuales entre los colegios publicos, privados y cientificos,
tampoco predominaban las diferencias culturales indigenas, entre otras.

Sefiala que la discusion se llevo a cabo alrededor de la necesidad de cambiar el modelo de admision,
pues este debe incorporar las diferencias que presentan los sectores vulnerables del pais.

Postula que contar con un mismo parametro del examen de admision para todas las poblaciones no es
equitativo. Por ende, con el modelo actual, estan actuando de forma discriminatoria, pues estan utilizando
una “varita” de evaluacion para poblaciones que son muy distintas, vulnerables y que no cuentan con los
mismos niveles de educacion y presentan muchas diferencias. Destaca que este es un tema muy profundo
y grave, explica que es “grave” en el sentido de que deben ejecutar una serie de analisis, por lo que la CAE
solicitara al pleno, en su momento, que se establezca una comision especializada que, posiblemente, la
conformara el proximo CU, en la cual comiencen a analizar esta situacion que es muy preocupante pues,
como han manifestado en varias oportunidades, la Universidad es “el instrumento” para cambiar la vida
de las personas, el que permite disminuir la pobreza en el pais, y si no estan incorporando a los sectores
mas necesitados, entonces, como Universidad, no estan contribuyendo a disminuir la pobreza, a formar
personas mas integras, educadas, profesionales a quienes, por medio de un titulo universitario, puedan
obtener mejores niveles de ingreso y aumentar el bienestar de sus familias. Refiere que este es un tema
que deben visualizar hacia futuro, no se trata de un tema para un Congreso Universitario, como algunas
personas podrian pensar, pues, las propuestas que surgen desde un Congreso Universitario pueden tardar de
5 a 10 afios, y este es un tema urgente, dado que la Universidad tendra siempre la necesidad de admitir a una
cantidad de personas estudiantes.

Contextualiza que, desde hace algunos afios, se ha pasado de aceptar a 7 000 u 8 000 personas a 10
000. Por consiguiente, cuestiona cuales son esas personas que se estan aceptando, si son quienes necesitan
de la educacion superior. Plantea que esta es la pregunta que deben analizar, asimismo, deben cuestionar
si se esta contribuyendo con la disminucion de la pobreza a través de una mejor educacion para sectores
vulnerables.

Pagina 8 de 75



Consejo Universitario, Sesion n.° 6859, ordinaria Jueves 28 de noviembre de 2024

Esta solicitud de la CAE sera presentada en el plenario, a fin de que CU analice este tema con
profundidad, de una manera mas rigurosa, mas democratica y equitativa (con una cobertura a nivel nacional)
y, por lo tanto, que se convierta en el instrumento que ha permitido a muchos —¢l incluido— convertirse
en personas profesionales, salir de la pobreza y procurar contar con un mejor pais gracias a la educacion
superior. Este es un tema que sera conocido en dicho espacio. La CAE continuara analizando el reglamento,
a fin de sugerir propuestas de mejora que no estan relacionadas con el modelo sino con el instrumento,
pues el instrumento es, basicamente, administrativo, por ende, se estan precisando algunos aspectos en los
cuales desde la CAE pueden avanzar, mientras el “tema grueso, fundamental, relevante” que corresponde al
modelo, se comienza a discutir con las nuevas autoridades.

e Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios

EL DR. EDUARDO CALDERON OBALDIA informa que la Comisién de Asuntos Financieros y
Presupuestarios (CAFP) continua con el analisis de la presentacion de la propuesta de presupuesto para el
2025 de la JAFAP. Esta vez con la exposicion de las observaciones de parte de la Oficina de Contraloria
Universitaria. La gerencia de la JAFAP realiz6 su réplica a estos comentarios y, por parte de la CAFP, se
le solicité que ampliara informacion sobre algunos temas. En estos momentos, la CAFP se encuentra en
proceso de elaboracion del dictamen, el cual estaran presentando proximamente al plenario.

*  Comision de Docencia y Posgrado

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS informa, en primer lugar, que la Comision de Docencia y
Posgrado (CDP) concluyo¢ el dia anterior (27 de noviembre de 2024) con la revision de las modificaciones
a varios articulos del Reglamento de Régimen Académico y Servicio Docente, cuyo objetivo es impulsar y
visualizar, dentro del reglamento, de una forma maés equitativa, las actividades sustantivas de la Universidad
de Costa Rica, tal como la participacion de docentes en accion social, investigacion y docencia, asi como
algunos ajustes para reconocer el mérito académico. Detalla que lograron concluir con esta revision. En este
momento, se encuentran con la construccion del dictamen, por lo que esperaria que pronto se eleve para
conocimiento del pleno.

En segundo lugar, abordaron el caso de habilitar, en forma explicita, dentro del Reglamento general
del Sistema de Estudios de Posgrado, las microcredenciales. Detalla que esto involucra dos modificaciones,
tanto en el Reglamento general del Sistema de Estudios de Posgrado, en lo correspondiente a los cursos
especiales y microcredenciales (lo cual se estaria agregando), como en la definicion de microcredenciales
que se estarian implementando en el Reglamento de la educacion permanente y la educacion continua
en la Universidad de Costa Rica, el cual gestiona la VAS. En este punto, en el entendido de que las
microcredenciales todavia no han sido definidas en un marco de cualificaciones costarricenses, sino que
este proceso se viene trabajando desde el CONARE. Remarca que la tendencia pareciera estar orientada
hacia el marco de cualificaciones europeo, pero esto es algo que definira la Universidad.

Explica que las microcredenciales pueden ser de caracter formal, semiformal y no formal. En
este momento, se estaria habilitando las microcredenciales no formales; por ende, ingresaria dentro del
Reglamento de la educacion permanente y la educacion continua en la Universidad de Costa Rica, pero
enfatiza en que se desea establecer un acuerdo para que, posteriormente, desde la Vicerrectoria de Docencia
se lleven a cabo las gestiones correspondientes para que valoren comenzar a flexibilizar la oferta académica
formal y semiformal de la UCR.

**x%4 las nueve horas y tres minutos, se retira la Br. Noelia Maria Solis Maroto. ****

Exterioriza alegrarse de que estén tratando estos temas, pues conllevan un impacto muy grande. El de
microcredenciales es un paso muy pequeio que se esta dando al explicitarlo en estos dos reglamentos, pero
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abre la puerta a cambios que, a nivel global, se van presentando, en pro de la flexibilidad curricular que se
ha venido buscando desde hace cuatro afios —al menos en su caso, cuando ingresé como miembro al CU—.
En el caso de la reforma al Reglamento de Régimen Académico y Servicio Docente, se trata de reformas muy
necesarias para apoyar la accion social, asi como a la persona docente en el desarrollo académico dentro
de la Universidad. Por ende, le complace que puedan elevar ambos dictimenes al CU en un corto tiempo.

e Comision de Asuntos Juridicos

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO informa que la CAJ concluy6 con dos casos
que se encontraban pendientes. Los dictimenes seran presentados en los proximos dias. Refiere que, para
uno de los casos, contaron con la visita del M. Sc. Rodolfo WingChing Jones, presidente de la Comision de
Régimen Académico (CRA), quien ayudo a la CAJ a comprender la valoracion de la CRA sobre titulaciones
en otros campos, tal como se establece actualmente en el Reglamento de Régimen Académico y Servicio
Docente. En la CRA tienen definido de forma clara a partir de cual expediente se trabaja con la reforma
que, recientemente, el CU aprobd para la valoracion de titulaciones que complementen, de alguna forma, la
formacion de los miembros docentes de la comunidad universitaria que estan en Régimen Académico. La
discusion con el M. Sc. Rodolfo WingChing Jones fue muy interesante, le agradece su visita a la CAJ para
atender este caso respecto a la apelacion de una profesora. En los proximos dias estaran presentando los
dictdmenes correspondientes. Cede la palabra al Dr. German Vidaurre Fallas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS consulta a la M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo si, en
dicho encuentro, analizaron el concepto de “campo” segiin lo que esta estipulado actualmente, o de la forma
como estaba, puesto que ya la reforma paso.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO aclara que lo que procuré sefialar es que
la CRA tiene establecido a partir de cual expediente de valoracion se aplica lo que estaba en el reglamento
anterior y en cudles lo que estd vigente en la actualidad. El caso que la CAJ esta valorando es un recurso
que se presentd, el cual estaba regido por la normativa anterior. La CAJ logr6 conversar con el M. Sc.
Rodolfo WingChing Jones para conocer cual es el enfoque de la CRA para atender estos casos con la
logica anterior y la logica actual. Manifiesta que, finalmente, el interés es que la CRA pueda ejecutar una
valoracion a profundidad, pero, tal y como senald el M. Sc. Rodolfo WingChing Jones, tienen dificultades
cuando las personas docentes presentan los documentos al inicio, pero no los presentan de forma completa,
por ejemplo, comenta de manera publica —a fin de que sean conscientes las personas que escuchan la
transmision interesadas en este tipo de valoraciones— que, cuando se esta llevando a cabo una valoracion
de una titulacion adicional, es importante presentar todas las titulaciones que la persona ha obtenido, a fin
de que puedan encontrar la relacion que existe en los titulos mas altos, por ejemplo, determinar cuales son
las maestrias necesarias para cursar un doctorado, pues el reglamento no permite otorgar puntaje adicional
a maestrias, licenciaturas o bachilleratos que estan siendo utilizados como requisitos para una titulacion
superior, pero si no se presentan todos los documentos, la CRA tiene dificultades para ejecutar este analisis
en forma completa.

ARTICULO 5

La Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios presenta el Dictamen CAFP-23-2024 referente
a la Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024.

EL DR. EDUARDO CALDERON OBALDIA expone el Dictamen CAFP-23-2024 referente a la
Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024. Recuerda que, como menciond dias atras, tenian pendiente otra
solicitud de la Administracion (a nivel de tiempo extraordinario) para retribuir el trabajo que, muy diligente,
realizaron diferentes instancias de la Universidad para atender la emergencia meteorologica que afecto,
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semanas atras, a nuestra Institucion, ademas de la poda de arboles que, como mencion¢ el sefior rector,
requirié de una grua con caracteristicas especiales (tanto en tamafio como en capacidad de carga), asimismo,
se requirieron trabajos conjuntos con la Compafiia Nacional de Fuerza y Luz para reubicar redes eléctricas
y de telecomunicaciones. Seguidamente, da lectura al dictamen que, a la letra, indica:

ANTECEDENTES

1. La Rectoria elevd al Consejo Universitario (CU) la Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024, elaborada por la
Oficina de Administracion Financiera (OAF) (R-7280-2024, del 18 de noviembre de 2024).

2. La Direccion del CU traslado el caso a la Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios (CAFP) (Pase CU-
115-2024, del 19 de noviembre de 2024).

3. La Oficina de Contraloria Universitaria (OCU) envid su criterio mediante el oficio OCU-R-231-A-2024, del 22 de
noviembre de 2024.

ANALISIS

La Modificacion Presupuestaria N.° 8-2024, de Fondos corrientes, resume las variaciones al presupuesto solicitadas
por la Vicerrectoria de Administracion.

Su efecto presupuestario neto se traduce en un total de aumentos y disminuciones por valor de €6 575 000,00 (seis
millones quinientos setenta y cinco mil colones exactos).

I. Efecto en la estructura presupuestaria
En cuanto a la estructura presupuestaria, esta modificacion se presenta en los siguientes programas:

Cuadro 1
Rebajos y aumentos por programa
Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024

Administracion 6 575000,00 | 6575 000,00

* Véase en el Adjuntol el detalle de rebajas y aumentos por programa y por objeto de gasto, asi como el origen y la aplicacion de los recursos.

I1. Solicitudes mayores a los ¢17 700 000,00

De conformidad con el acuerdo tomado por el CU en la sesion n.° 5695, articulo 9, del 11 de diciembre de 2012, la
Administracion amplia la informacién de las solicitudes mayores a diecisiete millones setecientos mil colones exactos
(17 700 000,00); no obstante, en esta modificacion solamente hay un tnico movimiento cuyo monto es menor a esta
cifra y se refiere a la siguiente situacion:

En las ultimas dos semanas, la Oficina de Servicios Generales (OSG) ha debido atender, con caracter urgente, la
emergencia que se ocasiond por la inestabilidad de la zona de convergencia intertropical. Equipos de las diferentes
secciones de esta Oficina han trabajado arduamente para brindar seguridad a las instalaciones de la Universidad, tanto
en la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio, como en las sedes regionales.

El refuerzo presupuestario solicitado es por €6 575 000,00, monto que se rebaja de la partida de Otros servicios de la
unidad ejecutora 800 Pago de servicios basicos, para aumentar las partidas 0-02-01-00 Tiempo extraordinario y sus
respectivas cargas sociales de la unidad ejecutora 804 Seccidn de construcciones y mantenimiento.

Incidencia en el Plan-Presupuesto

Después de analizar las justificaciones que acompaiian esta modificacion presupuestaria, la OAF concluy6 que los
movimientos planteados no tienen incidencia en los planes operativos de las unidades ejecutoras.
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Verificacion de cumplimiento del articulo 4 del Decreto 32452-H, del 29 de junio de 2005 (diario oficial La
Gaceta n.° 130, del 6 de julio de 2005)

La OAF hace constar que en esta modificacion presupuestaria no se registran ingresos de capital, por lo que no existe
el riesgo de que se estén financiando gastos corrientes con esta cuenta. De esta forma, se cumple con lo dispuesto en el
articulo 4 del Decreto 32452-H, del 29 de junio de 2005, que, a la letra, dice:

Articulo 4 — Los Ingresos de Capital son una fuente extraordinaria de recursos publicos y deben ser utilizados
para financiar gastos de capital por disposicion expresa del articulo 6, de la Ley N.° 8131. Asi, en estricto apego
al principio de legalidad, las entidades no podran financiar gastos corrientes con ingresos de capital, excepto
que haya una disposicion de rango legal o superior que lo autorice. Entre los ingresos de capital se encuentran
la venta de activos, la recuperacion y anticipos por obra de utilidad publica, la recuperacion de préstamos y las
transferencias de capital.

II1. Oficina de Contraloria Universitaria (OCU-R-231-A-2024, del 22 de noviembre de 2024)

La OCU informa al CU que no se determinaron situaciones que ameriten comentarios en aspectos de control interno,
gestion administrativa y presupuestaria.

IV. Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios (CAFP)

El 20 de noviembre de 2024, la CAFP se reunié de forma virtual para analizar esta modificacion y contd con la
participacion de la MBA Marlen Salas Guerrero, jefa de la OAF, quien amplio el contenido de esta modificacion.

De conformidad con lo expuesto por el Dr. Roberto Guillén Pacheco, vicerrector de Administracion, y la MBA Salas,
el trabajo que ha efectuado la OSG las tltimas dos semanas ha sido con un gran compromiso. Los equipos de trabajo
inician sus labores a las 4:00 a. m. y su jornada se extiende hasta que la iluminacion lo permita, aun los fines de semana.
Hay compaiieros que han dormido en la Universidad porque el tiempo de traslado no les permite llegar a descansar a
sus casas. El compromiso con el que se ha asumido esta labor de revision y tala de arboles en la Institucion, revision
de canoas, cables eléctricos, edificios, ductos de agua, entre otros, con el fin de mitigar el riesgo de caida de estos y
salvaguardar, en primera instancia la seguridad humana y, luego, los bienes institucionales, ha sido destacable.

Finalmente, cabe sefialar que la modificacion presupuestaria en analisis cumple con todos los tramites y controles
administrativos, incluido el criterio emitido por la OCU.

PROPUESTA DE ACUERDO
La Comision de Asuntos Financieros y Presupuestarios presenta al plenario la siguiente propuesta de acuerdo:
CONSIDERANDO QUE:

1. LaRectoria elevo al Consejo Universitario la Modificacion Presupuestaria n.° §-2024, elaborada por la Oficina de
Administracion Financiera (R-7280-2024, del 18 de noviembre de 2024).

2. La Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024, de Fondos Corrientes, es por un monto de €6 575 000,00 (seis
millones quinientos setenta y cinco mil colones exactos) y resume las variaciones al presupuesto solicitadas por la
Vicerrectoria de Administracion.

3. La Oficina de Contraloria Universitaria mediante el oficio OCU-R-231-A-2024, del 22 de noviembre de 2024,
informa al Consejo Universitario que no determinaron situaciones que ameriten comentarios en aspectos de control
interno ni gestion administrativa y presupuestaria.

ACUERDA

1. Aprobar la Modificacion presupuestaria 8-2024, por un monto de €6 575 000,00 (seis millones quinientos setenta
y cinco mil colones exactos).

2. Agradecer el arduo trabajo realizado para brindar seguridad a las instalaciones de la Universidad de Costa Rica,
tanto en la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio como en las sedes regionales, a: la Vicerrectoria de Administracion,
la Oficina de Servicios Generales y demas instancias universitarias; asi como a la Compafiia Nacional de Fuerza y
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Luz, al Ing. Luis Fernando Andrés Jacome (gerente general) y a los funcionarios de esta institucion involucrados en
atender, con caracter urgente, la emergencia que ocasiono la inestabilidad de la zona de convergencia intertropical.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO abre el espacio para comentarios u
observaciones por parte del pleno. Al no haber solicitudes para el uso de la palabra, somete a votacion la
propuesta de acuerdo (tal y como fue leida) y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderon Obaldia, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr.
Germéan Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Ocho votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Ausente en el momento de la votacion: Br. Noelia Maria Solis Maroto.
Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. La Rectoria elevo al Consejo Universitario la Modificacién Presupuestaria n.° 8-2024, elaborada
por la Oficina de Administracion Financiera (R-7280-2024, del 18 de noviembre de 2024).

2. La Modificacion Presupuestaria n.° 8-2024, de Fondos Corrientes, es por un monto de €6 575
000,00 (seis millones quinientos setenta y cinco mil colones exactos) y resume las variaciones al
presupuesto solicitadas por la Vicerrectoria de Administracion.

3. La Oficina de Contraloria Universitaria mediante el oficio OCU-R-231-A-2024, del 22 de
noviembre de 2024, informa al Consejo Universitario que no determinaron situaciones que
ameriten comentarios en aspectos de control interno ni gestion administrativa y presupuestaria.

ACUERDA

1. Aprobar la Modificacion presupuestaria 8-2024, por un monto de €6 575 000,00 (seis millones
quinientos setenta y cinco mil colones exactos).

2. Agradecer el arduo trabajo realizado para brindar seguridad a las instalaciones de la Universidad
de Costa Rica, tanto en la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio como en las sedes regionales,
a: la Vicerrectoria de Administracion, la Oficina de Servicios Generales y demas instancias
universitarias; asi como a la Compaiiia Nacional de Fuerza y Luz, al Ing. Luis Fernando Andrés
Jacome (gerente general) y a los funcionarios de esta institucion involucrados en atender,
con caracter urgente, la emergencia que ocasiond la inestabilidad de la zona de convergencia
intertropical.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 6

La Comision de Asuntos Estudiantiles presenta el Dictamen CAE-12-2024 en torno a la reforma
integral al Reglamento del beneficio de residencias para la poblacion estudiantil de la Universidad de
Costa Rica.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO recuerda que ya se habia iniciado la lectura
del Dictamen CAE-12-2024, por lo que retomarian la lectura a partir del articulo 16. Cede la palabra al Dr.
Carlos Palma Rodriguez.
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**¥%4 las nueve horas y doce minutos, se incorpora la Br. Noelia Maria Solis Maroto. ****

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ refiere que, efectivamente, la discusion de este dictamen
ya habia dado inicio (correspondiente al Pase-109-2022). Recuerda que este reglamento se habia publicado
en consulta, asimismo, se abordaron las consultas enviadas a la CAE; se atendieron las consultas de la
poblacion estudiantil; recibieron a representantes de la poblacion estudiantil, en especifico de las asociaciones
estudiantiles y representantes de las residencias estudiantiles, quienes plantearon unas observaciones (las
cuales se corrigieron), ademas, se hicieron algunas otras modificaciones relacionadas con conceptos y otros
cambios que guardaban relacion con alteracion de los incisos, entre otros.

Dicho lo anterior, continuaran con la lectura de los articulos pendientes. Solicita al Sr. Samuel Viquez
Rodriguez su colaboracién con la lectura de los articulos, a partir del n.° 16. Propone que cada cinco
articulos realicen una pausa para atender posibles observaciones.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ retoma la lectura del dictamen, a partir del articulo 16,
que, a la letra, dice:

ARTICULO 16. Requisitos y condiciones para recibir y mantener el beneficio de residencias estudiantiles

Para recibir y mantener el beneficio de residencias estudiantiles, la persona estudiante debe cumplir con los siguientes
requisitos:

a) Estar admitida en la Universidad de Costa Rica.
b) Contar con categoria de beca de asistencia socioecondémica 4 o 5.

c¢) Pertenecer a un grupo familiar que resida en una zona geografica alejada o de dificil acceso para el traslado al
centro de estudios, segun la clasificacion de zonas establecida por la OBAS, informacion que estara disponible
para consulta.

d) Solicitar el beneficio en las fechas correspondientes, de acuerdo con el Calendario Estudiantil Universitario.

e) Matricular, por ciclo lectivo, la carga académica minima establecida en el Reglamento de adjudicacion de becas
a la poblacion estudiantil.

f) Haber obtenido en el afio lectivo anterior un promedio ponderado modificado anual igual o superior a 7.
Adicionalmente, la persona estudiante no debera presentar ninguna de las siguientes condiciones:

i. Poseer un grado académico a nivel de Bachillerato universitario o Licenciatura.

ii. Haber recibido el beneficio por un periodo de 5 afios calendario.

De presentarse situaciones de excepcion, estas seran analizadas por el CAl, el cual harda una recomendacién a la
jefatura de la OBAS o a la Coordinacion de Vida Estudiantil, segiin corresponda, previa solicitud escrita de la persona
interesada. El beneficio de residencias estudiantiles serd interrumpido en el transcurso del ciclo lectivo si la persona
residente incumple con alguno de los requisitos o condiciones establecidas en este reglamento.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ se disculpa por la interrupcion. Solicita permitir el ingreso
de la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas, representante del Comité de Atencion Integral de Residencias de la Sede
Rodrigo Facio, quien los ayudaré a evacuar consultas.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO responde afirmativamente a que la M. Sc.
Lucrecia Alfaro Rojas ingrese a la sala de sesiones.

*E*%A las nueve horas y dieciséis minutos, se incorpora la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas. ****
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LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO da las gracias a la M. Sc. Lucrecia Alfaro
Rojas por acompaiiarlos. Solicita al Sr. Samuel Viquez Rodriguez continuar con la lectura.

ARTICULO 17. Asignacion del beneficio de residencias estudiantiles
La asignacion del beneficio de residencias estudiantiles es anual y se determinara con base en:
a) La disponibilidad de cupos.

b) La condicion de la persona estudiante: residentes regulares, estudiantes de primer ingreso a la Universidad y
estudiantes universitarios no residentes, en ese orden de prioridad.

c) La categoria de beca de asistencia socioeconomica: beca 5 con indicador de pobreza extrema al momento de
la asignacion, beca 5 sin indicador de pobreza extrema al momento de la asignacion y beca 4, en ese orden de
prioridad.

d) La zona geografica de residencia del grupo familiar: de mas alejada a menos alejada segun clasificacion de la
OBAS.

e) La nota de admision, en el caso de poblacién de primer ingreso a la universidad, o el promedio ponderado
modificado anual para el resto de la poblacion.

Todos los criterios anteriores en orden descendente de prioridad.
ARTICULO 18. Disponibilidad de cupos

En caso de disponibilidad de cupos en el transcurso del afio, se tramitaran las solicitudes de ingreso, dando prioridad a
las personas estudiantes que califiquen para ingresar y estén en lista de espera (estudiantes que solicitaron el beneficio
de residencias estudiantiles en el periodo respectivo, pero que segun cupos disponibles no se les asigno el beneficio de
residencias estudiantiles).

ARTICULO 19. Recursos ante la denegacion del beneficio de residencias estudiantiles

Si la solicitud del beneficio de residencias estudiantiles es denegada, la persona estudiante interesada podra interponer
los recursos de revocatoria y de apelacion, de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de adjudicacion de becas
a la poblacion estudiantil.

ARTICULO 20. Retiro voluntario del beneficio de residencias estudiantiles

En caso de retiro voluntario del beneficio de residencias estudiantiles, la persona residente debera informarlo por
escrito a la persona funcionaria coordinadora de su residencia al menos con quince dias naturales de anticipacion
a su retiro, salvo caso fortuito o de fuerza mayor. En caso contrario, tendrd que asumir el pago de las obligaciones
financieras inherentes al beneficio de residencias estudiantiles, en relacion con el tiempo no comunicado.

ARTICULO 21. Lineamientos generales
Los lineamientos generales del beneficio de residencias estudiantiles son:

a) En caso de dafio o extravio del mobiliario (equipo u otros materiales que pertenezcan al edificio de residencias),
se le cobrara a la persona residente a quien esta asignado el bien el valor correspondiente.

b) Ante dafio intencionado o extravio de mobiliario, se actuara segun lo establecido en el Reglamento para la
administracion y control de los bienes institucionales de la UCR y lo que establezca el presente reglamento.

c) La Institucion garantiza a las personas estudiantes residentes que presenten una condicion de discapacidad las
facilidades de accesibilidad a las instalaciones de residencias. Para estos efectos se establecera coordinacion con
las instancias correspondientes.

d) Las personas estudiantes residentes no podran alojarse en las instalaciones de las residencias ni dejar objetos
personales dentro de los dormitorios o en cualquier parte del edificio, durante los ciclos lectivos en los que no
cuenten con requisitos para recibir el beneficio.
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e) El horario de ingreso y de permanencia maxima en los edificios de residencias estudiantiles para visitantes sera
de las 7:00 a. m. a las 10:00 p. m. La persona visitante debera estar acompafiada por una persona residente del
edificio que visita y solo podra permanecer en las areas comunes.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ realiza una pausa para atender posibles consultas.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO abre el espacio de observaciones. Cede la
palabra al Lic. William Méndez Garita.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA retoma una de las observaciones planteadas en la sesion del
martes 26 de noviembre de 2024 respecto a un articulo anterior. Refiere que, en el articulo 16, inciso ii),
sefiala Haber recibido el beneficio por un periodo de 5 arios calendario, consulta si ese ario calendario puede
ser fraccionado, de tal manera que la persona pudiera haber estado mas de cinco afios en la Universidad,
pero que haya estado recibiendo el beneficio en diferentes periodos (un afio si, un afio no) y que, a la postre,
no sean cinco afos, sino que podrian sumar mas de esa cantidad. Sostiene esta duda por cuanto los 5 asios
haria referencia a afios continuos, pero, ejemplifica que podria ser que una persona, por razones particulares,
requiriera salir de la Universidad y luego regrese, con lo cual sumaria los cinco afios, aunque todavia no
habria terminado su carrera, lo cual podria complicar su situacion. O bien, consulta si estos cinco afios son
definitivos, es decir, que ya sean fraccionados o continuos, los cinco afios sean el limite.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO consulta si el pleno tiene alguna otra
observacion. Cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez para referirse a la consulta del Lic. William
Méndez Garita.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ da las gracias al Lic. William Méndez Garita por la
observacion sefialada. Remarca que la CAE no analizé dicha situacion, pero la M. Sc. Lucrecia Alfaro
Rojas, quien se encarga “dia a dia” de las residencias, podria referirse a la consulta planteada por el Lic.
William Méndez Garita.

M. SC. LUCRECIA ALFARO ROJAS: —En relacion con los cinco afios limite, podrian ser cinco
afios acumulativos. Es decir, no tendrian que ser continuos, pues, por ejemplo, en situaciones tales como
la interrupcion de estudios debido a situaciones de salud que presentan las personas estudiantes (para
someterse a un tratamiento o reponerse de la situacion acontecida) a nivel de la Universidad, implica que se
paraliza la actividad académica para esta persona, incluyendo los servicios de becas y otras actividades. Es
decir, se pone en pausa y cuando la persona se reintegra, retoma la beca y los beneficios asociados.

Por ende, al hacer una analogia con el beneficio de residencias, podrian considerar que estas
interrupciones no se tomen en cuenta para la contabilizacion de los cinco afios; es decir, podrian ser no
consecutivos.

LAM. SC.ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO refiere que, en dicho sentido, corresponderia
aplicar una reforma en el texto para que se lea: Haber recibido el beneficio por un periodo de 5 afios y eliminar
la referencia a calendario. Considera que esto permitiria establecerlo de acuerdo con la interpretacion
explicada por la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas. Consulta al pleno si coinciden con esa modificacion (se
dirige particularmente al Lic. William Méndez Garita), si al eliminar la palabra calendario los lleva a la
interpretacion de la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA responde que “podria ser”. No obstante, ahora sostiene la
duda de si el beneficio de residencias se otorga por periodos lectivos. Pues, entonces, no seria coincidente
el periodo lectivo con el calendario de 5 afios.

M. SC. LUCRECIA ALFARO ROIJAS: —EI Reglamento del beneficio de residencias estudiantiles
establece que las residencias se asignan de forma anual. Sugiero que la persona encargada de la asesoria
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filologica recomiende una forma de redaccion que sea comprensible y que no quede sujeto a interpretacion
de la persona que lea la norma en 10 o 15 afios, por ejemplo. La filéloga podria brindar su sugerencia de
redaccion, para que se entienda que se trata de cinco afios consecutivos y que no quede sujeto a interpretacion.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO responde que la fildloga no seria la persona
encargada de establecer la redaccion, sino mas bien el pleno es el que deberia llegar al acuerdo y tener claro
el tema. La pregunta es si con eliminar la palabra calendario por un periodo de 5 afios se elimina el aspecto
de que sea consecutivo, y que permita que estos afios puedan ser alternos, pues, por alguna razon, los afios
se podrian ir acumulando. Considera que al eliminar la palabra calendario podrian resolver este punto.

**%%Se da un intercambio de opiniones y comentarios, fuera de actas, entre los miembros. ****

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO agradece por el recordatorio de que
quedaban dos observaciones pendientes. La primera, relacionada con el concepto de patologizante. Lamenta
que el Dr. Jaime Alonso Caravaca Morera no se encuentra presente a fin de que se refiera a la explicacion
que brind6 cuando finalizé la sesion, pero dado que la Br. Noelia Solis Maroto trabajo junto con el Dr.
Jaime Alonso Caravaca Morera este tema, propone si es posible que detalle la explicacion de por qué se esta
utilizando este concepto en el reglamento.

LA BR. NOELIA SOL{S MAROTO da las gracias al Lic. William Méndez Garita por haber recordado
la importancia de explicar el concepto de patologizante. Especificamente, remarca que, al leer el articulo,
este se enmarca en las funciones del comité. La palabra que se utiliza en el contexto es que el procedimiento
de asignacion no sera patologizante y respetara la integridad de la persona y la dignidad humana. Explica
que esto hace referencia al concepto de adjudicar un caracter patoldgico a una persona por una condicion
diferente, sea social o de otro tipo. Por ejemplo, esto ocurre con las personas trans. Por consiguiente, la idea
de emplear este concepto es hacer un llamado para evitar este prejuicio o este criterio que se asigna a la
persona, en el cual se da un caracter de algo “enfermizo”. En otras palabras, lo que se pretende es evitar ese
prejuicio o este tipo de discriminacion que viven algunas personas, debido a sus diferentes condiciones o su
diversidad dentro del entorno universitario (las residencias estudiantiles no son ajenas a esta situacion), por
ende, lo que se pretende es la separacion de la persona, para que no se le adjudique este tipo de condicion
o patologia, sino que mas bien prevalezca un ambiente de respeto y de no discriminacion. Comparte que
esto lo converso con el Dr. Jaime Alonso Caravaca Morera en la sesion anterior. Consulta si su explicacion
es clara.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO da las gracias a la Br. Noelia Maria Solis
Maroto por la explicacion. Considera que el concepto queda claro, esto es lo que se busca con el reglamento.
Solicita al Lic. William Méndez Garita referirse a la duda con el inciso f).

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA explica que, cuando hacen referencia a soluciones del caso,
deben hacer la excepcion de aquellas que estén reguladas en otro reglamento.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO informa que estarian agregando ese texto
al final del inciso f) de tal manera que se lea: con excepcion de aquellas que estén reguladas en otros
reglamentos. Solicita al Sr. Samuel Viquez Rodriguez continuar con la lectura.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ contintia con la lectura.
ARTICULO 22. Derechos
Son derechos de la poblacion estudiantil residente:

a) Contar con un lugar de alojamiento cercano al centro de estudios que le permita realizar sus actividades
académicas, de descanso y alimentacion.
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b) Disponer de un ambiente seguro que garantice la gestion del riesgo y la prevencion de emergencias en las
residencias estudiantiles.

c¢) Contar con condiciones de accesibilidad que le permitan el ingreso al edificio y a su habitacion, de acuerdo con
sus necesidades, siempre y cuando no se violenten las disposiciones administrativas especificas de cada sede
regional o recinto.

d) Organizar actividades de estudio y recreacion de acuerdo con la normativa existente y que no obstaculicen las
actividades académicas, de descanso y alimentacion del resto de la poblacion residente.

e) Disfrutar de sus pertenencias y su privacidad en tanto no se contravenga lo estipulado en este reglamento ni en
las disposiciones administrativas de cada residencia.

f) Permanecer en el edificio de residencia los dias libres, feriados y de descanso dentro del ciclo lectivo, exceptuando
los recesos universitarios o ante la suspension del beneficio dictada por las autoridades correspondientes.

g) Recibir visitas de personas no residentes, siempre que esto no genere una situacion que contravenga lo dispuesto
en este reglamento ni en las disposiciones administrativas de cada residencia.

h) Recibir un trato respetuoso de sus preferencias, credos, convicciones, identidad de género y diversidad cultural
y sexual sin discriminacion alguna.

i) Integrarse y participar en las agrupaciones y actividades que, a su juicio, favorezcan la sana convivencia en los
edificios de residencias y promuevan el desarrollo de habilidades para la vida.

j) Proponer sugerencias al grupo de convivencia, a la representacion estudiantil y al personal responsable del
beneficio de residencias que permitan fortalecer el beneficio de residencias estudiantiles.

k) Acudir al CAI y al personal responsable del beneficio de residencias en procura de atenciéon y apoyo para
resolver situaciones que se generen en razon de su condicion de persona residente.

1) Obtener una efectiva y oportuna atencidon por parte del personal responsable del beneficio de residencias para
obtener una solucion conjunta con las personas usuarias de los problemas que se reporten relacionados con
infraestructura o mantenimiento de los edificios.

ARTICULO 23. Deberes de las personas residentes

Son deberes de las personas residentes:
a) Favorecer y respetar las actividades de estudio y descanso de las otras personas residentes.
b) Contribuir con el aseo y ornato del dormitorio, areas comunes y areas aledafias a los edificios de residencias.
c) Preparar alimentos exclusivamente en las areas de cocina.

d) Al finalizar cada ciclo lectivo, o ante la suspension o retiro voluntario del beneficio, dejar los espacios asignados
en condiciones de aseo y orden adecuadas.

e) Mantener la higiene personal.

f) Velar por que las actividades cotidianas y especiales de las residencias se lleven a cabo en armonia con el
ambiente.

g) Acatar las disposiciones en materia de salud y seguridad que emitan las instancias correspondientes para las
instalaciones de residencias estudiantiles, en situaciones regulares y de emergencia.

h) Contribuir al buen funcionamiento y la conservacion de los inmuebles y de los bienes institucionales.

i) Hacer uso tnicamente del dormitorio que se le ha asignado y no permitir el alojamiento de personas no
residentes.
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j) Mantener en custodia exclusiva las 1laves u otros medios para el ingreso a las instalaciones de residencias.

k) Respetar la privacidad, pertenencias y alimentos de las otras personas residentes.

1) Respetar las ideas, la dignidad e integridad fisica de las otras personas residentes.

m) Mantener adecuados niveles de comunicacion y relaciones interpersonales respetuosas.

n) Abstenerse de realizar actos que atenten contra la seguridad e integridad fisica y moral de la poblacion residente.

i) Participar en actividades orientadas a favorecer la convivencia o para la prevencion de situaciones de riesgo
para las personas residentes.

0) Cuidar su salud integral para asegurar el bienestar personal y el colectivo.
p) Cumplir con las obligaciones financieras relacionadas con las residencias.

q) Brindar informacién fidedigna, cuando asi se les requiera por parte del CAI o del personal responsable del
beneficio de residencias, con el propdsito de resolver situaciones especiales que asi lo ameriten.

r) Reportar al CAI cualquier situacion que podria constituir una falta disciplinaria propia o de otra persona
residente.

s) Acatar las disposiciones administrativas propias de cada residencia.
t) Cumplir y hacer respetar el presente reglamento.
ARTICULO 24. Régimen disciplinario de la poblacion residente

El régimen disciplinario de la poblacion residente se regira, en primera instancia, por el Reglamento de orden y
disciplina de los estudiantes de la Universidad de Costa Rica, por el Reglamento de la Universidad de Costa Rica
en contra del hostigamiento sexual y otros reglamentos de caracter institucional. En caso de que la falta no esté
contemplada en ninguno de estos reglamentos, se aplicara el presente reglamento, en cuyo caso conocera y resolvera
sobre la falta la direccion de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil, segun corresponda.

ARTICULO 25. De las faltas disciplinarias
Las siguientes se consideran faltas disciplinarias especificas de la poblacion residente:
FALTAS LEVES:

a) Incumplir con las condiciones basicas de aseo y orden, asi como con el rol de aseo asignado en su ala o piso de
residencia.

b) Incumplir con las responsabilidades para el cuido del ambiente en las instalaciones de las residencias.

¢) Colocar rétulos, avisos o cualquier tipo de informacion en lugares no destinados al efecto en los edificios e
instalaciones de las residencias.

d) La tenencia de mascotas.
FALTAS GRAVES:

e) Realizar actividades que vayan en perjuicio del estudio y descanso de las personas residentes, tales como
producir ruidos, gritos, reproducir musica a alto volumen o cualquier otra actividad que afecte el ambiente
general del edificio de residencia.

f) Ingresar a las instalaciones de residencias bajo los efectos de sustancias psicoactivas.

g) Hacer cambios de ubicacion, tanto de las personas residentes como del mobiliario o equipo, sin la autorizacion
correspondiente.
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h) Utilizar pertenencias o espacios de otras personas residentes sin previa autorizacion.

i) Utilizar, sin previa autorizacion de la administracion, las instalaciones, equipos y recursos de las residencias con
fines lucrativos o para beneficio de personas no residentes.

j) Utilizar las instalaciones o los bienes institucionales asignados a las residencias sin acatar las disposiciones para
Su uso.

k) La reincidencia en una misma falta leve durante un mismo ciclo lectivo.
FALTAS MUY GRAVES:

1) Portar, guardar o mantener cualquier tipo de sustancia psicoactiva dentro de las instalaciones de las residencias
estudiantiles.

m) Portar, guardar o mantener armas letales o no letales en las instalaciones de las residencias estudiantiles.

n) Atentar, hurtar, robar, hacer dafio intencionado o interferir con el buen funcionamiento de los bienes o equipo
de la Institucion, de las personas residentes o de personas funcionarias universitarias, dentro de las instalaciones
de las residencias estudiantiles.

) Violar la privacidad de los bienes o de la informacion de otras personas residentes o del personal a cargo de las
residencias estudiantiles.

0) Permitir el alojamiento de personas no residentes o su permanencia en los edificios fuera de los horarios
permitidos de las 10:00 p. m. hasta las 7:00 a. m.

p) No acatar las normas de seguridad establecidas para los edificios de residencias estudiantiles.
ARTICULO 26. Sanciones

Las faltas seran sancionadas segun la intensidad del dafio que produzca la conducta concreta, asi como otras
circunstancias atenuantes o agravantes de esta, de manera que exista proporcionalidad entre la calificacion de la falta y
la conducta denunciada. Para este efecto se utilizaran como tipos de sancion las siguientes:

Falta leve: se sancionara con una amonestacion escrita con copia al expediente de la persona residente en la OBAS o
suspension del beneficio de residencias estudiantiles por un periodo menor a 15 dias lectivos.

Falta grave: se sancionara con la suspension del beneficio de residencias estudiantiles por un periodo no menor a 15
dias lectivos y hasta por 6 meses calendario.

Falta muy grave: se sancionara con la suspension del beneficio de residencias estudiantiles por un periodo no menor a
6 meses calendario y hasta la exclusion permanente del beneficio.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ realiza una pausa en la lectura.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO consulta si hay observaciones por parte del
pleno. Al no existir, aprovecha el espacio para proponer un receso de cinco minutos.

**x%4 las nueve horas y treinta y ocho minutos, el Consejo Universitario hace un receso.

A las nueve horas y cuarenta y cuatro minutos, se reanuda la sesion, con la presencia de los
siguientes miembros: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderon Obaldia, Dr. Carlos Araya
Leandro, MTE Stephanie Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Vigquez Rodriguez, Lic.
William Méndez Garita, Dr. Germdn Antonio Vidaurre Fallas y M. Sc. Ana Carmela Velazquez. ****

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO retoma la sesion. Cede la palabra al Dr.
Carlos Palma Rodriguez.
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ELDR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ da las gracias al Sr. Samuel Viquez Rodriguez por la lectura.
Comparte que estuvieron analizando que, en el articulo 25, inciso 0), en faltas muy graves, se confundieron
las horas. El inciso o) sefiala: Permitir el alojamiento de personas no residentes o su permanencia en los
edificios fuera de los horarios permitidos y lo correcto es indicar de las 7:00 a. m. hasta las 10:00 p. m.
Solicita proceder con la correccion.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO pregunta, a fin de tener clara la indicacién, si
lo correcto seria anotar permitir el alojamiento de personas no residentes o su permanencia de 10:00 p. m. a
7:00 a.m., tal y como esta sefialado en el inciso 0). De su parte, tenia el conocimiento de que los estudiantes
de residencias podian recibir visitas durante el dia. Entonces, la prohibicion seria que los residentes permitan
la permanencia de otra persona durante la noche (de 10:00 p. m. a 7:00 a. m.) en las instalaciones. De ser
asi, el texto esta bien. Cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.

ELDR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ solicita a la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas si puede ayudarlos
a comprender este punto.

M. SC. LUCRECIA ALFARO ROJAS: —Este punto es un asunto de estilo, guarda relacioén con la
labor de analisis filologico De la forma en que esté redactado, se entiende que los horarios permitidos serian
de las 10:00 p. m. a 7:00 a. m. y, mas bien, es al contrario. Por tanto, sugiero agregar una coma después de
permitidos, de tal manera que se lea fuera de los horarios permitidos, de las 10:00 p. m. a las 7:00 a. m.,
considero que al colocar la coma entre permitidos y de las 10:00 p. m. se subsana.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO cede la palabra al Lic. William Méndez
Garita.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA destaca que hara una lectura literal a fin de comprender si
estan entendiendo lo mismo, pues se siente confundido. Contextualiza que, en el parrafo anterior, se indico
que solo era posible la presencia en las instalaciones de personas o acompaiantes de los residentes en el
horario comprendido de 7:00 a. m. a 10:00 p. m. Por ende, en este inciso o) se indica Permitir el alojamiento
—Ilo cual es diferente a la visita— de personas no residentes o su permanencia en los edificios fuera de
los horarios permitidos —y los horarios permitidos son de las 7:00 a. m. a 10:00 p. m.—, postula que asi
es como deberia redactarse: de 7:00 a. m. a 10:00 p. m. no de las 10:00 p. m. a 7:00 a. m. Refiere que,
ciertamente, se trata de un criterio de redaccion. Remarca que al indicar horarios permitidos es excluyente.
También propone colocar un punto después de la palabra permitidos, pues aqui estarian reiterando. Los
horarios permitidos son de 7:00 a.m. a 10:00 p. m., entonces podrian terminar con la discusion si colocan el
punto donde sefald, pues este horario ya esta regulado en una norma anterior.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO aclara que al leer la parte de “derechos” no
se observo la indicacion del horario. En el articulo 22, inciso g), se indica: Recibir visitas de personas no
residentes, siempre que esto no genere una situacion que contravenga lo dispuesto en este reglamento (...).
En el articulo 21, inciso e), se sefiala: E/ horario de ingreso y de permanencia maxima en los edificios de
residencias estudiantiles para visitantes sera de las 7:00 a. m. a las 10:00 p. m. Segln esto, considera que
podrian acoger la propuesta del Lic. William Méndez Garita y eliminar la ultima parte para que quede més
claro. Por ende, el inciso 0) finalizaria en la palabra permitidos, de esta forma no se generaria la confusion
de cuales son estos horarios permitidos, pues estan integrados en un articulo anterior. Aclarado este punto,
solicita al Sr. Samuel Viquez Rodriguez continuar con la lectura.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ contintia con la lectura.
ARTICULO 27. Atenuantes

Seran tomados en cuenta como atenuantes de la sancion que corresponde:
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a) La falta de antecedentes disciplinarios de la persona residente.
b) El proponer alternativas de solucién o compensacion a los efectos que se desprenden de la falta cometida.
¢) Haber reparado el dafio ocasionado.
ARTICULO 28. Agravantes
Seran considerados como elementos agravantes de la situacion denunciada para aplicar la sancion que corresponda:
a) La reincidencia en las faltas.
b) La comision de una falta para ocultar otra.

¢) La preparacion deliberada de la falta o la ejecucion de la falta mediante un precio, la recompensa o la promesa
de remuneracion.

d) La coaccion.
e) El poner en riesgo a otras personas residentes, el dafio directo o indirecto a terceras personas.
ARTICULO 29. Aplicacion de medidas correctivas

Las sanciones estipuladas en este reglamento podran ser sustituidas por medidas correctivas, para lo cual la persona
residente debera cumplir con los siguientes requisitos:

a) La ausencia de agravantes.

b) Consentir, previamente, la aplicacion de la medida correctiva. Para tal efecto, quien ostenta la potestad
disciplinaria debera establecer un plazo de cinco dias habiles a partir del dia habil siguiente a la notificacion
de la resolucion dictada por el 6rgano de primera instancia, para que la persona estudiante manifieste su
consentimiento o no de forma escrita. En caso de que la persona estudiante no explicite su consentimiento
ni manifieste estar de acuerdo con la medida correctiva dentro del plazo otorgado, se debe aplicar la sancion
prevista en el acto final.

c) Expresar, por escrito, dentro del mismo plazo establecido para la manifestacion del consentimiento, su
compromiso de cumplir con la medida correctiva otorgada y su pleno conocimiento de que, en caso de
incumplimiento, dicha medida quedara sin efecto y, en su lugar, se le aplicara la sancion dispuesta en el acto
final.

d) No haber sido beneficiada, previamente, con medidas correctivas ante la comision de la misma falta disciplinaria
por la cual se le esta sancionando.

e) Contar, en el ultimo afio lectivo en el que haya estado matriculada, con un promedio ponderado modificado
igual o superior a 7,0.

Si la jefatura de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil, segiin corresponda, no acoge lo que la comision
instructora recomendd o decide no aplicar la medida correctiva, debera motivarlo y justificarlo en la resolucion final
segun lo estipulado en el articulo 33 del presente reglamento.

ARTICULO 30. Medidas alternativas de resolucion

Las sanciones estipuladas en este reglamento podrian ser sustituidas por el empleo de técnicas propias de la resolucion
alterna de conflictos, tales como la mediacion, la conciliacion y el arbitraje, siempre y cuando no existan agravantes
y las partes involucradas manifiesten su conformidad con la aplicacion de estas medidas alternativas, en el tanto la
normativa institucional y la legislacion nacional lo permitan.

ARTICULO 31. Denuncia de una falta disciplinaria

Cualquier persona, parte de la comunidad universitaria o externa, que tenga conocimiento de que una persona estudiante
en su calidad de residente haya cometido una falta disciplinaria, podra remitir la informacion por escrito o de forma
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oral y ofrecer las pruebas correspondientes si las tuviere, ante la OBAS o ante la Coordinacion de Vida Estudiantil,
segun corresponda. Esta informacion podra ser tratada manteniendo el anonimato de la persona denunciante, si esta
asi lo solicita.

En caso de que los hechos denunciados sean tipificados como una falta disciplinaria por el Reglamento de orden y
disciplina de los estudiantes de la Universidad de Costa Rica, el Reglamento de la UCR en contra del hostigamiento
sexual u otro reglamento de caracter institucional, el CAI procederd con la denuncia, de conformidad con lo que se
establece en el reglamento aplicado.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO cede la palabra al Lic. William Méndez
Garita.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA, en atencién al articulo 30, sobre las medidas alternativas de
resolucion, recuerda que en un parrafo anterior lo analizaron. Precisa que el arbitraje no aplica en este caso,
sino mas bien seria mediacion y conciliacion; no obstante, también deberian colocar la misma “muletilla”
que establecieron antes en la que se indique, siempre y cuando esto no esté regulado por otra normativa
universitaria.

Ahora bien, desea plantear una consulta respecto a la aplicacion de las medidas correctivas. Explica
que el problema de las medidas correctivas es que no indican cuales son, cudl es el “menu” de medidas
correctivas, por ende, aqui se presenta un vacio juridico. No obstante, podrian mantenerlo asi, de tal manera
que la Administracion pueda disponer de ese criterio discrecional. Ahora bien, le genera preocupacion que,
al hablar de faltas muy graves, esas no deberian estar incluidas, pues si revisan la definicion de faltas muy
graves, estas establecen: Portar, guardar o mantener cualquier tipo de sustancia psicoactiva (...), Portar,
guardar o mantener armas letales (...), hurtar, robar (...). Por el contrario, las que son de la otra naturaleza,
tales como faltas graves o faltas leves, si podrian estar sometidas a un proceso de rectificacion, porque para
estas otras podrian estar sefialando que se insertan dentro de un tipo de circunstancias en las cuales la ofensa
pudiera no tener un mecanismo correctivo. Por ende, propone mantener la exclusion precisada.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO considera que podrian incluir en la primera
linea del articulo 29 que sefala Las sanciones estipuladas en este reglamento podran ser sustituidas por
medidas correctivas, la referencia de excepto en el caso de faltas muy graves.

En cuanto al articulo 30, “Medidas alternativas de resolucion”, enfatiza que la observacion del Lic.
William Méndez Garita es eliminar arbitraje y tnicamente mantener la mediacion y la conciliacion. De su
parte, le gustaria sefalar que, en la segunda parte de este articulo, en donde se establece: siempre y cuando
no existan agravantes y las partes involucradas manifiesten su conformidad con la aplicacion de estas
medidas alternativas este es un condicionante normal que lleva la Resolucion Alterna de Conflictos. Por
consiguiente, considera que no es necesario indicar esta parte, pues se trata de condicionantes normales de
una conciliacion.

Asimismo, la indicacion, en el tanto la normativa institucional y la legislacién nacional lo permitan,
no contribuye; por ende, mas bien, utilizaria la misma leyenda que utilizaron en el articulo anterior: siempre
vy cuando no esté regulado en otros reglamentos, pues de esta manera ya lo podrian relacionar. Recuerda
que estan haciendo un esfuerzo a fin de establecer el procedimiento adecuado para la resolucion alterna
de conflictos. Podrian eliminar la clausula condicionante siempre y cuando, pues podria prestarse para
confusion. Consulta al pleno si estan de acuerdo. Solicita al Sr. Samuel Viquez Rodriguez continuar con la
lectura.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ contintia con la lectura.
ARTICULO 32. Instancias conocedoras de las faltas

Corresponde a la jefatura de la OBAS o a la Coordinacion de Vida Estudiantil, segin corresponda, conocer las faltas
especificas a este reglamento en primera instancia y comunicar la resolucion escrita a la persona estudiante, acto que se
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notificara igualmente a la Defensoria Estudiantil. Le corresponde a la Vicerrectoria de Vida Estudiantil conocer como
segunda instancia los procedimientos disciplinarios estipulados en el presente reglamento.

ARTICULO 33. Admisibilidad de la denuncia

Cuando la jefatura de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil tenga conocimiento de una falta contenida en
este reglamento, debera efectuar un analisis de admisibilidad que consiste en verificar:

1) En el caso de denuncias andnimas o no, se debera determinar el cumplimiento de los requisitos formales, tales
como la identificacion de la persona denunciada y de la persona denunciante, una descripcion clara y precisa de
los hechos denunciados, las posibles pruebas que se pudieran obtener (si se tuviera conocimiento de estas) y un
lugar o medio para que la persona denunciante reciba notificaciones.

Si la denuncia se presentd en forma oral, el analisis de admisibilidad se realizara con fundamento en el acta
levantada al momento de la interposicion de dicha denuncia, firmada por la persona denunciante y por la persona
que recibe la denuncia; el acta debera cumplir con los requisitos formales.

2) La eventual procedencia de la denuncia. Cuando la denuncia presente errores u omisiones insubsanables en
los requisitos formales o esta sea evidentemente improcedente ¢ infundada, la persona que ejerce la potestad
disciplinaria podra rechazarla de plano, mediante resolucion debidamente motivada y justificada, lo cual debera
notificarse a la persona denunciante dentro de los tres dias habiles siguientes.

La persona denunciante podra presentar un reclamo por el rechazo de la denuncia, dentro de los cinco dias habiles
posteriores a su comunicacion, ante la persona superior jerarquica de la persona que ejerce la potestad disciplinaria,
quien resolvera en definitiva si procede la apertura del procedimiento. Lo anterior, sin perjuicio de que la persona
denunciante vuelva a presentar la denuncia en los términos adecuados.

Si la autoridad competente determina iniciar el procedimiento disciplinario en contra de la persona estudiante
denunciada, se le comunicara, de forma personal, el acto de inicio del procedimiento en su contra, con copia a la
Defensoria Estudiantil de la FEUCR.

Para ello se debera designar una comision que se encargara de instruir el asunto, compuesta por una persona miembro
del CAI, una persona funcionaria del area de psicologia, trabajo social u orientacién de otra unidad perteneciente
a la Vicerrectoria de Vida Estudiantil o de la Coordinacion de Vida Estudiantil, segun corresponda, y una persona
funcionaria del 4rea administrativa de la OBAS o de la Coordinacion de Vida Estudiantil, segtin corresponda.

El acto de inicio debera contener las siguientes formalidades:
a) Transcripcion de la denuncia.

b) Indicacion de que se trata de un procedimiento de caracter disciplinario, que sera tramitado conforme a las
disposiciones del presente reglamento.

¢) Indicacion de que el objeto del procedimiento es verificar la realidad de los hechos denunciados.

d) Conformacion de la Comision Instructora, nombre y apellidos de cada una de las personas miembros y quién
asumira su coordinacion.

e) Indicacion de que la Comision Instructora sera el rgano encargado de instruir el proceso disciplinario.

Una vez conformada la comision, esta le notificard en un plazo no mayor a tres dias hébiles a la persona estudiante
denunciada, con copia a la Defensoria Estudiantil de la FEUCR, el acto de apertura de la instruccion del proceso
administrativo disciplinario.

La Defensoria Estudiantil de la FEUCR podra nombrar a la persona defensora estudiantil, quien tendra acceso al
expediente del caso.

El acto de apertura de la instruccion del proceso administrativo disciplinario, emitido por la comision, debera contener
las siguientes formalidades:
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i.  Amplia relacion de los hechos denunciados.

ii. Especificacion de los articulos del presente reglamento que podrian tipificar los hechos imputados y la mencion
de los tipos de sanciones que podrian aplicarse por esas faltas.

iii. Sefialamiento de las pruebas que han sido aportadas en la denuncia o recolectadas por la autoridad.

iv. Comunicacion a la persona denunciada que tendra acceso al expediente en el lugar, tiempo y modo que la
comision determine.

v. Sefialamiento a la persona denunciada que:
» puede ser oida y puede ofrecer todas las pruebas que considere pertinentes;
» puede presentar y preparar alegatos;
* tiene derecho a hacerse representar por personas profesionales en derecho, técnicas u otras calificadas.

vi. Aviso a la persona denunciada que puede impugnar las decisiones dictadas, incluido el acto de inicio del
procedimiento, el acto que deniegue la prueba y el acto final.

vii.Indicacion a la persona denunciada que debe sefialar un lugar o medio para recibir notificaciones.
En la etapa de instruccion, la comision debera:

A) Otorgar amplia oportunidad de defensa a la persona estudiante denunciada, de acuerdo con los principios que
regulan el debido proceso.

Para tal efecto, la comision se encargara de:

1. Citar a la persona estudiante denunciada a audiencia oral y privada, con cinco dias hébiles de anticipacion. La
citacion debera ir firmada por los miembros de la comision y debera contener:

i fecha, hora y lugar donde se realizara la comparecencia;
ii. indicacién de toda la documentacidn pertinente en su poder;

iii. seflalamiento de la oficina en donde la documentacién podra ser consultada, a efectos de ponerla a
disposicion de la persona estudiante denunciada;

iv. indicacion de que las pruebas pueden ser presentadas previamente o en el momento de la comparecencia.

2. Realizar, al menos, una comparecencia oral y privada, en la cual se admita y reciba de las partes toda la prueba
y los alegatos que fuesen pertinentes.

Esta audiencia sera grabada y el acta sera levantada previo al informe de recomendacion. El acta deberd ir
firmada por la totalidad de las personas integrantes de la comision.

3. Prorrogar, por causa justificada, el plazo para la audiencia hasta por cinco dias habiles, por solicitud de las partes
o de oficio.

4. En caso de presentarse pruebas que no hayan podido ser conocidas por las partes con anterioridad, se les dara
oportunidad de referirse a estas dentro de los tres dias habiles siguientes a su presentacion.

5. Sefialar a la persona estudiante el derecho de ofrecer su prueba, aclarar o ampliar su peticion o defensa inicial,
formular conclusiones de hecho y de derecho, en cuanto a la prueba y resultados de la comparecencia.

B) Emitir su informe escrito en el término de diez dias hébiles, una vez finalizada la tiltima comparecencia oral y
privada.

En los casos en que la comision considere necesario consultar a otras instancias, este plazo se suspendera hasta
el recibo de las respuestas correspondientes.
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El informe debera:

1. Contener la relacion clara, precisa y detallada de los hechos que se tienen por probados, con referencia
especifica a las pruebas contenidas en el expediente.

2. Determinar si los hechos probados se tipifican como falta y calificarla, segiin su gravedad, en los
términos de este reglamento.

3. Determinar el grado de participacion y responsabilidad de la persona denunciada en los hechos
probados y circunstancias denunciadas, atenuantes o agravantes que hubieren mediado.

4. Incluir la recomendacion, debidamente justificada, sobre la sancion que corresponde aplicar y las
eventuales medidas correctivas, cuando se haya demostrado la responsabilidad de la persona residente.

ARTICULO 34. Notificacion de la resolucién final

Una vez recibido el informe de la Comision Instructora ad hoc, la jefatura de la OBAS o la Coordinacion de Vida
Estudiantil, segiin corresponda, debera dictar una resolucion dentro de los diez dias habiles siguientes, la cual se
notificara a la persona residente por escrito en forma inmediata, con copia a la Defensoria Estudiantil.

ARTICULO 35. Recurso de revocatoria

La persona residente podra presentar un recurso de revocatoria a la resolucion final en forma escrita ante la OBAS o las
coordinaciones de Vida Estudiantil, dentro de los cinco dias habiles siguientes al de la notificacion con confirmacion
de recibido; el tramite de dicho recurso se hara de conformidad con el Capitulo III, Titulo V, del Estatuto Organico de
la Universidad de Costa Rica.

ARTICULO 36. Recurso de apelacion

Si la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil declara sin lugar el recurso de revocatoria, la persona residente
podré interponer un recurso de apelacion en forma escrita y razonada ante la Vicerrectoria de Vida Estudiantil, dentro
de los cinco dias habiles siguientes al recibo de la notificacion. En caso de que, al interponer el recurso de revocatoria,
la persona residente solicitara subsidiariamente la apelacion, la OBAS comunicard el rechazo de la revocatoria y
trasladara el recurso de apelacion ante la Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ARTICULO 37. Plazo para resolver los recursos

El plazo para resolver el recurso de revocatoria es de cinco dias habiles; el plazo para resolver el recurso de apelacion
es de diez dias habiles contados a partir del recibo del recurso. Estos plazos podran ser suspendidos cuando resulte
necesario realizar una consulta técnica o juridica previa a la decision de fondo, lo cual debera ser informado a la
persona residente, asi como a la Defensoria Estudiantil.

TRANSITORIO 1: Una vez aprobado este reglamento, la CORES de cada sede o recinto tendrd un plazo maximo
de sesenta dias habiles para definir las disposiciones administrativas particulares de las residencias. Estas deberan
ser lo suficientemente discutidas con las personas residentes en el plazo indicado y sometidas a la aprobacion de la
Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

TRANSITORIO 2: La condicion establecida en el articulo 16, respecto al limite de cinco afios para disfrutar del
beneficio de residencias estudiantiles, no es aplicable a las personas que sean residentes al momento de la emision
de este reglamento. Para esta poblacion, el beneficio de residencias se mantendra hasta la obtencion del primer grado
académico siempre y cuando cumplan con los requisitos de asignacion y permanencia estipulados en este reglamento.

EL SR. SAMUEL VIQUEZ RODRIGUEZ precisa que el dictamen esta firmado por la MTE Stephanie
Fallas Navarro; la Dra. Maria José Cascante Matamoros, en representacion del rector; la Br. Noelia Solis
Maroto; su persona; y el Dr. Carlos Palma Rodriguez, en calidad de coordinador de la comision.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO somete a discusion el dictamen. Cede la
palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.
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EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ da las gracias al Sr. Samuel Viquez Rodriguez por la
extensa lectura del dictamen. A su vez, agradece a la Licda. Marjorie Chavarria Jiménez, asesora de la
Unidad de Estudios, quien colabor6 en la elaboracion del dictamen. También, brinda su agradecimiento a
la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas por el acompaiiamiento brindado durante la discusion de este reglamento.

Indica al Lic. William Méndez Garita (en su calidad de abogado) que este tema implica mucha
regulacion disciplinaria desde el punto de vista juridico, por ende, desea aclarar que, desde el articulo
33 hasta el 36 y 37 (transitorios) se tomaron del Reglamento de orden y disciplina de los estudiantes
de la Universidad de Costa Rica, el cual es otro de los reglamentos con los que se cuenta para regular
el comportamiento de las personas estudiantes. Asimismo, se hicieron los ajustes correspondientes que
versaban sobre el caso de residencias, pero precisa que se trata de las mismas consideraciones. Esto para
efectos de la tranquilidad del pleno, reitera que estan tomando en consideracion ese tipo de regulacion que
existe sobre todo lo referente a recursos, notificaciones, entre otros. Por lo tanto, remarca que estos temas
los contemplaron, de tal manera que no prevalezcan diferencias entre ambos reglamentos. Deben tomar en
cuenta que este es un tema que ha sido discutido y regulado en el Reglamento de orden y disciplina de los
estudiantes de la Universidad de Costa Rica, por lo tanto, lo que hicieron fue mantenerlo para el caso de
las residencias.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO consulta al Dr. Carlos Palma Rodriguez
cuales son las particularidades de las residencias con respecto al Reglamento de orden y disciplina de
los estudiantes de la Universidad de Costa Rica; en otras palabras, consulta como trasladaron estas
particularidades, pues, cuando ley¢ el reglamento, no detectd ninguna, refiere que, incluso, en algin momento
penso si hubiera sido mas facil remitir directamente al Reglamento de orden y disciplina de los estudiantes de
la Universidad de Costa Rica para que se aplicara el proceso establecido en dicho reglamento. No obstante,
le gustaria conocer si es que se presenta alguna particularidad en la forma en que se gestionarian temas
disciplinarios con las personas residentes. Esto a modo de la buena técnica normativa, pues, al presentarse
el mismo texto en dos reglamentos, deben tomar en consideracion que, al aplicar una modificacion en un
reglamento, deben aplicarla también en el otro. Por ende, una buena técnica seria gestionarlo en un solo
reglamento y referenciarse. Considera importante conocer si hay alguna consideracion particular.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ responde que esta de acuerdo con la observacion de la M.
Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo en cuanto a que seria mucho mas facil remitir este tipo de denuncias
y los recursos al Reglamento de orden y disciplina de los estudiantes de la Universidad de Costa Rica. Sin
embargo, destaca que, en este caso, hay conceptos que identifican el caso de las residencias. Por ejemplo,
se hace referencia a los CAI, lo cual no se podria indicar en el Reglamento de orden y disciplina de los
estudiantes de la Universidad de Costa Rica. Asimismo, al hacer referencia a las instancias propias de las
residencias y las diferentes jerarquias estas se incluyen en este reglamento y no en los otros. El resto de las
precisiones, tales como los plazos, la admisibilidad de las denuncias, entre otros aspectos, si estan regulados
en dicho reglamento. Enfatiza que esto se discutio en la comision. Consulta a la M. Sc. Lucrecia Alfaro
Rojas si le gustaria sefialar alguna otra observacion al respecto.

M. SC. LUCRECIA ALFARO ROJAS: —La principal adaptacion versa en los 6rganos que participan.
Por ejemplo, los 6rganos que tramitan los recursos de apelacion y revocatoria son diferentes a los que se
hacen en una escuela. A su vez, el 6érgano que instruye es distinto. Hicimos una traduccion, en la cual
hacemos referencia a estos drganos especificos del Programa de Residencias Estudiantiles.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO da las gracias por la respuesta. Refiere que
se encuentra tratando de establecer esas particularidades, las cuales se enfocan en los 6rganos de atencion
del procedimiento. Mas alla de eso, no hay ninguna otra modificacion. Cede la palabra a la Br. Noelia Solis
Maroto.
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LA BR. NOELIA MARIA SOLIS MAROTO seifiala, a fin de que se mantenga la uniformidad en la
redaccion del documento, que en el articulo 33 sefialan: Defensoria Estudiantil de la FEUCR, pero en los
articulos 32, 34 y 37 en los que también hacen referencia a esta Defensoria Estudiantil no precisan que
es de la Federacion de Estudiantes de la Universidad de Costa Rica (FEUCR), por tanto, sugiere agregar
la especificacion de que es de la FEUCR, para uniformarlo en todo el reglamento. De igual forma, la
Defensoria Estudiantil es el tinico 6rgano que lleva este nombre en la FEUCR, pero sugiere precisar el dato.
Resume que haria falta indicar esta precision en los articulos 32, 34 y 37.

LAM. SC.ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO solicita a la Licda. Carmen Segura Rodriguez,
coordinadora de la Unidad de Actas, agregar esta especificacion sefialada por la Br. Noelia Solis Maroto en
los articulos 32, 34 y 37. Cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ da las gracias a la Br. Noelia Solis Maroto por la
observacion. Remarca que, al terminar de leer el dictamen, detectd que omitid6 mencionar que incluye
un Anexo 1, que corresponde a la presentacion de todos los comentarios planteados por la comunidad
universitaria y que fueron debidamente discutidos y analizados en la comision. Lo anterior, a fin de reiterar
que las observaciones que se reciben por parte de la comunidad universitaria en torno al reglamento que
se publica para consulta, son sometidas a discusion a efectos de mejorar la propuesta y dar respuesta a las
observaciones de la comunidad.

Reitera que, en el Anexo 1, pueden verificar las observaciones que se plantearon al documento que
fue enviado para consulta. Presenta esta salvedad a fin de que la comunidad universitaria tenga tranquilidad,
en cuanto a que los documentos que se plantean para modificacion y las observaciones que se reciben son
atendidas y se brinda la respuesta correspondiente.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO afirma que, efectivamente, en el dictamen
se adjunta el Anexo 1, en el cual también se incluye el texto vigente y el texto final propuesto, a fin de
comprender las diferencias que se presentaron. Cede la palabra a la Br. Noelia Solis Maroto.

LA BR. NOELIA MARIA SOLIS MAROTO desea que quede consignado en actas que las faltas que
se encuentran a lo largo de todo el reglamento son muy concretas, estas hacen referencia a la convivencia
dentro de las residencias estudiantiles. Es decir, son especificas para la naturaleza del mismo reglamento.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO, al no haber mas solicitudes para el uso
de la palabra, procede a revisar las modificaciones de forma que se han incorporado al documento, a saber:

* En el articulo 5 se modifica la palabra cuando, la cual estaba mal sefialada. Asimismo, el articulo
definido /os estaba repetido, aspecto que se corrige.

* En el articulo 7 no es necesario explicar la sigla CAI, pues esto fue corregido por la Licda. Marjorie
Chavarria Jiménez, ya que en el articulo 5 se anota la explicacién de la sigla.

* En el articulo 15, inciso f), se agrega lo siguiente: (...), con excepcion de aquellas que estén
reguladas en otros reglamentos.

* El articulo 16, inciso ii), se lee de la siguiente manera: Haber recibido el beneficio por un periodo
de 5 arios. Se elimina la palabra calendario.

Cede la palabra al Dr. German Vidaurre Fallas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS se disculpa por la interrupcion. Sefiala sostener una duda
con respecto a que, al inicio, en las discusiones de la comision, se hablaba de que el periodo era por cuatro
afos. Remarca que se presentaron muchas observaciones en torno a esto, algunas personas solicitaron que
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se modificara el periodo. Por lo que explico el Dr. Carlos Palma Rodriguez, el periodo se amplié a cinco
afios.

Recuerda que, en aquel momento, la justificacién era que cuatro afios ya era un periodo suficiente
para que la persona alcanzara una mayor madurez, estableciera redes de amistades y otras herramientas
para sostenerse cuando migrara al otro beneficio (el de reubicacion geografica), y que los cuatro afios
se mantenian por cuanto consideraban a la persona estudiante de primer ingreso, mas joven, que se esta
adaptando al sistema, y que establecer cinco afios significaba ayudar a que se mantuviera un afio mas.

En virtud de este analisis, refiere que los programas de bachillerato e incluso los de licenciatura
estan disefiados para que se cursen en un periodo de cuatro a cinco afios, aunque es consciente de que los
tiempos de graduacion son otros. En teoria, esto cubriria el tiempo completo de la persona. Destaca que las
residencias universitarias son muy limitadas en cantidad, en virtud de que hay una demanda mucho mas
grande, y no se esta logrando cubrir a todas las personas estudiantes. Extender este beneficio a cuatro o
cinco afios implica sostener a esta persona contra personas nuevas que podrian ingresar. Su duda, en esta
linea, es si la comision valoro esa parte, del costo de oportunidad al retener a una persona en la residencia
Versus una persona nueva.

LAM. SC.ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ explica que ese fue un tema de mucha discusion, para
analizarlo, recibieron, en varias oportunidades, la visita de todos los representantes estudiantiles de las
residencias estudiantiles. Contextualiza que el reglamento original indicaba cuatro afios, porque el actual no
tiene plazo, para el actual, la persona se podia mantener en residencias hasta 11 afios. De modo que precisar
cuatro afios fue un cambio muy relevante y significativo (al haber establecido este limite). Pero, ante las
observaciones planteadas por la comunidad estudiantil, que solicité que se ampliara el plazo a cinco afos,
y posterior a la discusion con la sefiora vicerrectora y después de haber analizado el caso en la comision,
consideraron que si era justo que se establecieran los cinco afios. De tal manera que se procedio con dicho
cambio.

Incluso, tomaron en cuenta el comportamiento estadistico de la obtencion de los titulos (del primer
titulo). Entiende muy bien la situacion expuesta por el Dr. German Vidaurre Fallas, es consciente de que los
espacios en las residencias estudiantiles son limitados, pero también deben considerar que la Universidad
posee carreras muy distintas y deben tomar en cuenta las dificultades que se presentan en algunas de ellas,
y, como tal, existe una poblacidon que necesita mantenerse en las residencias por un afio mas. Desea ceder
la palabra a la Br. Noelia Solis Maroto, en virtud de que ella insistié6 en muchos de los cambios y fue quien
envio la convocatoria a todas las representaciones estudiantiles.

LA BR. NOELIA SOL{S MAROTO da las gracias al Dr. German Vidaurre Fallas por la pregunta.
Manifiesta que, tal y como sefial6 el Dr. Carlos Palma Rodriguez, este es uno de los aspectos que fue mas
discutido, al igual que el punto de las sanciones. Refiere que el debate en torno a este punto se desarrolld
de manera amplia. No solo se valor6 el hecho de que los cupos son limitados y que se desea brindar este
espacio a las personas estudiantes de nuevo ingreso, sino también valoraron la diferencia de edad que se
puede llegar a presentar entre personas estudiantes, por ejemplo, podrian convivir personas de 30 afios con
personas de 17. Este era un asunto que, en efecto, debian regular y, por este motivo, se coloc6 la limitacion
de afos. Sin embargo, tal y como refirié el Dr. Carlos Palma Rodriguez, segun las estadisticas, el plazo
promedio para finalizar la carrera es de cuatro a cinco afios, de modo que, conforme a las estadisticas,
debian tomar la decision de si se inclinaban por cuatro o cinco afios. Al final, en la decisiéon que tomaron
de manera presencial, en la cual participaron las personas estudiantes de la Asociacion de Residencias
Estudiantiles, las personas de las sedes y recintos que cuentan con residencias, se llego6 a esta conclusion
después de llevar a cabo una amplia discusion.
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Rememora que, dentro de los argumentos que las personas estudiantes de las asociaciones posicionaron,
se encontraba el hecho de que muchas carreras eran muy diferentes, por ejemplo, algunas carreras se pueden
cursar en cuatro aflos, mientras que, para otras, se requieren cinco, y también hay otras carreras para las que
no les alcanzara el tiempo; no obstante, cuentan con la seguridad de esos cinco afios dentro del Programa de
Residencias. De igual manera, remarca que el objetivo es que las residencias puedan estar disponibles para
todas aquellas personas que las necesitan, conforme al tipo de disponibilidad.

Agradece al Dr. German Vidaurre Fallas por la preocupacion expuesta. Recalca que fue un tema
muy discutido, tomaron alrededor de cinco sesiones para hablar sobre ese tema en especifico, y fue uno de
los puntos que mas se repitieron en las observaciones. Finalmente, llegaron al acuerdo de los cinco afios,
tomando en consideracion, entre otros aspectos, las estadisticas.

LAM. SC.ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO contintia con la lectura de las modificaciones
de forma aplicadas al reglamento, a saber:

* En el articulo 25, en faltas muy graves, en el inciso 0), se elimina el horario que tenia establecido,
de manera que el inciso finaliza en la indicacion de horarios permitidos.

* En el articulo 29, en la primera linea se incluye la siguiente precision: a excepcion de las faltas muy
graves.

* En el articulo 30, se delimita a la mediacion y la conciliacion y se agrega la siguiente salvedad: con
excepcion de aquellas que estén reguladas en otros reglamentos. En este punto finalizaria el articulo y se
elimina lo restante.

* En los articulos 32, 34 y 37, cuando se menciona la Defensoria Estudiantil se incluye la precision
de la FEUCR.

Remarca que estos serian los cambios efectuados al texto. Cede la palabra al Sr. Samuel Viquez
Rodriguez.

EL SR. SAMUEL ViQUEZ RODRIGUEZ, antes de proceder con la votacion, le gustaria aclarar en lo
que respecta a la inquietud planteada por el Dr. German Vidaurre Fallas que, al conversar con las personas
estudiantes que integran la Asociacion de Residencias Estudiantiles, comentaron que ellos también realizan
un acercamiento, en cada ciclo lectivo, con el estudiantado de primer ingreso. Como tal, conocen algunas
de sus realidades. Ademas, son conscientes de que el beneficio de la residencia siempre esta sujeto a que,
potencialmente, la persona desee renunciar a esta. Por ende, las personas estudiantes de la Asociacion
comentaron, tanto a la Br. Noelia Solis Maroto como a su persona, que, si llegaran a conocer la situacion de
gran necesidad por parte de alguna persona para optar por este beneficio, no tendrian problema de renunciar,
si asi lo consideraran. Aclara que el plazo esta estipulado, la limitante es para cinco afios, pero esto no quiere
decir que “si o si” deban cumplirlo, pues existe la posibilidad de liberar el campo de manera voluntaria para
otra persona. Destaca que de su parte y de la Br. Noelia Solis Maroto se sienten satisfechos al haber tenido
la oportunidad de escuchar a las personas estudiantes y lograr el cambio anhelado.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO da las gracias al Sr. Samuel Viquez
Rodriguez por la aclaracion. Seguidamente, somete a votacion el texto del nuevo reglamento (tal y como
fue leido y corregido) y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderén Obaldia, Dr. Carlos Araya
Leandro, MTE Stephanie Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic.
William Méndez Garita, Dr. German Antonio Vidaurre Fallas y M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.
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LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO da las gracias a la CAE por completar este

proceso, el cual ha sido largo y muy bien trabajado. Seguidamente, anuncia un receso.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1.

10.

El Consejo Universitario (CU), en la sesién n.’ 6655, articulo 2, del 19 de noviembre de 2022,
analizé la Propuesta de Miembro CU-18-2022, del 14 de septiembre de 2022, presentada por la
Srta. Maria José Mejias Alpizar, representante estudiantil en ese momento, y la propuesta de
reforma integral del Reglamento del beneficio de residencias para la poblacion estudiantil de la
Universidad de Costa Rica remitida por la Vicerrectoria de Vida Estudiantil (ViVE)'.

La Direccion del CU solicité a la CAE el analisis y dictamen correspondientes de este caso (Pase
CU-109-2022, del 1.° de diciembre de 2022).

El CU, en la sesion n.° 6789, articulo 2, del 2 de abril de 2024, analiz6 el documento Dictamen-
CAE-12-2023, del 7 de diciembre de 2023, y acord6 publicar en consulta, de conformidad con
el articulo 30, inciso k), del Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa Rica, 1a propuesta de
reforma integral del Reglamento del beneficio de residencias para la poblacion estudiantil de la
Universidad de Costa Rica. L.a propuesta se publico en el Alcance a La Gaceta Universitaria n.° 24-
2024, del 8 de abril de 2024.

La version actual del Reglamento del beneficio de residencias para la poblacion estudiantil de la
Universidad de Costa Rica fue aprobada por el CU en la sesion n.° 4910, articulo 9, del 1 de setiembre
de 2004. Desde entonces solo se ha contado con reformas a dos articulos: el 14 y 15, en la sesion n.°
6512, articulo 7, del 17 de agosto del 2021, por lo que el reglamento se encuentra desactualizado.

En el afio 2021, desde el Programa de Residencias se inicié un proceso de analisis del Reglamento del
beneficio de residencias para la poblacion de la Universidad de Costa Rica, para lo cual se conformo
una comision de trabajo integrada por personas funcionarias de las residencias estudiantiles
de diferentes sedes, personal de la Oficina de Becas y Atencion Socioeconémica (OBAS) y
representacion estudiantil de residencias y de la Federacion de Estudiantes de la Universidad de
Costa Rica (FEUCR), a partir de la cual se propuso una reforma integral de dicha normativa.

Actualmente se cuenta con mas experiencia con respecto a las funciones para cada 6rgano de
gestion, lo cual es fundamental en la distribucion de responsabilidades.

La necesidad de alojamiento de la poblacion estudiantil se mantiene vigente; sin embargo, el
beneficio ha tenido algunas transformaciones a partir de las nuevas necesidades y demandas de la
poblacion estudiantil.

En el 2015 entré a regir el nuevo Reglamento de adjudicacion de becas a la poblacion estudiantil,
lo que implicé modificaciones paralelas al beneficio de residencias, las cuales se han tratado de
solventar con reformas parciales, por lo que se hacia necesaria una revision integral del reglamento
de residencias.

El beneficio de residencias estudiantiles, en concordancia con los principios de la Universidad
de Costa Rica, debe asegurar las medidas idoneas para que todas las personas, especialmente
aquellas con discapacidad, sean tratadas con dignidad y respeto.

Las becas socioeconémicas, segiin lo establecido en el Reglamento de adjudicacion de becas a la
poblacion estudiantil, se subdividen en cinco categorias; las becas 4 y S son las que poseen mayores
beneficios y estan dirigidas a la poblacion estudiantil con mayor vulnerabilidad econémica segin
el indice socioeconémico definido por la OBAS y aprobado por la ViVE.

1

Oficio ViVE-2192-2022, del 5 de octubre de 2022.
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11. Cada categoria de beca tiene una serie de beneficios complementarios, los cuales estin definidos
en el articulo 10* del Reglamento de adjudicacion de becas a la poblacién estudiantil; estos pueden
incluir desde una exoneracion total o parcial en costos de matricula hasta otros apoyos econémicos
en alimentacion, optometria, alojamiento, etc.

12. El beneficio de alojamiento esta dirigido a estudiantes con categoria de beca 4 o 5° procedentes de
un grupo familiar que reside en zonas alejadas al centro de estudio, y cuenta con dos modalidades:

a) Reubicacion geografica (RG): consiste en un subsidio econdmico que se deposita a una cuenta
bancaria de la persona estudiante, con el propésito de apoyar al pago del alquiler durante el
afio lectivo. El alquiler es gestionado directamente por la persona estudiante en el lugar de su
interés y conveniencia.

Inicialmente, este beneficio era exclusivo para estudiantes procedentes de zonas alejadas; sin
embargo, por sus caracteristicas, se puede asignar en caso de situaciones especiales vinculadas a
violencia intrafamiliar, abandono, entre otras, pues no hay restriccion por cierres institucionales
u otros aspectos particulares de la dinAimica universitaria.

b) Residencias estudiantiles (RE): son inmuebles propios o alquilados por la Universidad, que
brindan alojamiento a la poblacion residente durante el afio lectivo para llevar a cabo su plan
académico y que se rigen por un reglamento particular que busca condiciones dignas y seguras
para un desarrollo integral.

13. De acuerdo con un principio de responsabilidad juridica, el beneficio de residencias se enmarca
unicamente durante el ciclo lectivo y bajo condiciones en las cuales la persona estudiante se
compromete a asumir una serie de reglas para salvaguardar su integridad y el bienestar de las
demas personas residentes.

14. Luego de tomar en cuenta aquellas observaciones que se estimaron pertinentes para la propuesta
en estudio, la CAE recomienda al plenario aprobar la reforma integral del Reglamento del beneficio
de residencias para la poblacion estudiantil de la Universidad de Costa Rica, a fin de ofrecer una
norma actualizada, para una eficiente y eficaz operatividad a nivel institucional de la normativa y
una sana convivencia estudiantil.

ACUERDA

Aprobar la modificacion integral al Reglamento del beneficio de residencias para la poblacion estudiantil
de la Universidad de Costa Rica, como se presenta a continuacion:

2 ARTICULO 10. Los beneficios otorgados por el sistema de becas podrdn disfrutarse a partir del ingreso a la Universidad, segiin la categoria
de beca socioeconomica (...).

3 Beca 4: Exoneracion del 100% del costo de matricula y 50% en costos de laboratorios, actividad deportiva, graduacion
y reconocimiento de estudios; un 100% para gastos de transporte o alojamiento (reubicacion geogrdfica o residencias
estudiantiles); 100% del costo del almuerzo y otros tiempos de comida, préstamo de libros y de dinero para la adquisicion de
libros, equipo, instrumentos u otros y un aporte de 100% en servicios basicos de optometria y odontologia. [énfasis afiadido].
Beca 5: Exoneracion del 100% del costo de matriculay 100% en costos de laboratorios, actividad deportiva, graduacion y reconocimiento de
estudios. Un monto economico para gastos de carrera o carreras. Cuando corresponda se otorgard un monto por pobreza extrema. Un 100%
para gastos de transporte o alojamiento (reubicacion geogridfica o residencias estudiantiles); 100% del costo del almuerzo y otros tiempos
de comiday un 100% en servicios bdsicos de optometria y odontologia. Ademas, préstamo de libros y de dinero para la adquisicion de libros,
equipo, instrumentos u otros (...) [énfasis aiiadido].
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Reglamento del beneficio de residencias estudiantiles

ARTICULO 1. Alcance
El presente reglamento regula el beneficio de residencias estudiantiles de la Universidad de Costa Rica (UCR).

Las residencias estudiantiles son una de las dos modalidades de alojamiento que se otorgan como beneficio complementario, segin lo estipulado en
el Reglamento de adjudicacién de becas a la poblacion estudiantil. Este beneficio se puede ofrecer en dos modalidades:

a) Eninmuebles propios de la UCR.
b) Eninmuebles particulares arrendados por la UCR, en casos de excepcion.
En ambos casos se aplicara el presente reglamento.

Las residencias estudiantiles seran un espacio pluralista, inclusivo y libre de toda discriminacion, de acuerdo con la normativa universitaria, nacional
e internacional.

ARTICULO 2. Estructura organizativa y administracion de recursos

El beneficio de residencias estudiantiles es administrado por la Oficina de Becas y Atencién Socioecondmica (OBAS) en la Ciudad Universitaria
Rodrigo Facio y por la Coordinacion de Vida Estudiantil en las sedes regionales. La OBAS y la administracién superior de las sedes regionales
y recintos gestionaran y organizardn los recursos econdmicos, humanos y materiales, asi como los servicios administrativos necesarios para el
adecuado funcionamiento de las residencias que tengan a su cargo.

ARTICULO 3. Beneficiarios

Este beneficio complementario esta dirigido a estudiantes cuyo grupo familiar reside en una zona alejada o de dificil acceso con respecto a la sede
de empadronamiento, de acuerdo con la categorizacion de zonas establecida por la OBAS, que ademds cumplan con los requisitos enumerados en
el articulo 16 de este reglamento y que cuenten con la carga académica y el rendimiento académico establecidos en el Reglamento de adjudicacion de
becas a la poblacion estudiantil.

ARTICULO 4. Definiciones
Estudiante de primer ingreso: Estudiante que inicid estudios en la Universidad de Costa Rica, por primera vez, durante el afio en curso.

Estudiante regular no residente: Estudiante que, habiendo cursado uno o més afios en la Universidad de Costa Rica, no ha recibido nunca el
beneficio de residencias estudiantiles o que, habiéndolo recibido en algiin afio anterior, no lo tiene asignado durante el afio en curso.

Residencia estudiantil: Espacio fisico donde la persona residente se aloja durante el ciclo lectivo.
Residente: Estudiante que recibe el beneficio complementario de residencias estudiantiles durante el afio en curso.

Residente regular: Estudiante que recibio el beneficio de residencias estudiantiles en el IT o I1I ciclo lectivo del afio anterior, que no ha tramitado un
retiro voluntario y que cumple con los requisitos para la asignacion del beneficio durante el aflo en curso.

Situaciones de excepcidn: Situaciones en las que la persona estudiante no cumple con uno o mds requisitos para la asignacion del beneficio de
residencias estudiantiles, pero presenta alguna condicion no contemplada en la normativa que, previa solicitud de la persona interesada, puede
ser analizada por el Comité de Atencion Integral (CAI) para emitir, con criterio experto, una recomendacion a la direccién de la OBAS o a la
Coordinacion de Vida Estudiantil, en relacién con la asignacion del beneficio de residencias estudiantiles.

ARTICULO 5. Uso del beneficio de residencias estudiantiles

El beneficio de residencias estudiantiles se solicita de forma anual. E1 CAI podra pedir a la OBAS la habilitacion de periodos extraordinarios de
solicitud, en caso de disponibilidad de cupos en cada residencia.

Para hacer uso del beneficio de residencias estudiantiles, se concedera a la poblacion residente un plazo adicional de hasta tres dias antes del inicio
del ciclo lectivo y de hasta dos dias después de la finalizacion del periodo ordinario de examenes finales, segun el calendario estudiantil universitario.

Estos plazos se podran ampliar para personas residentes que hayan recibido una convocatoria de parte del CAI para participar en actividades de
interés de las residencias estudiantiles, asi como para realizar examenes de ampliacion o el desarrollo de alguna actividad institucional de tipo
académico, de investigacion, de accion social, deportiva o artistica, siempre y cuando no coincida con los recesos institucionales.
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En caso de que se declare estado de emergencia debido a circunstancias de conmocion interna o calamidad publica, o por alguna situacion de riesgo
para las personas residentes, el plazo para desocupar los inmuebles se definira con base en la capacidad institucional para atender la necesidad de
alojamiento y las situaciones particulares de la poblacion residente, de manera que el desalojo se realice de la forma menos perjudicial posible para
esta.

ARTICULO 6. Objetivos del beneficio de residencias estudiantiles
Objetivo general:

Otorgar alojamiento seguro y libre de todo tipo de violencia en las cercanfas del centro de estudio a la poblacion estudiantil en situacion de
vulnerabilidad por lejania al centro de estudios y por condicion socioecondmica, para favorecer su integracion al medio universitario y el avance
hacia una meta académica en condiciones de equidad.

Objetivos especificos:

a) Brindar atencion integral a la poblacion estudiantil residente para favorecer su bienestar fisico, emocional, social y académico en un entorno
saludable, pluralista e inclusivo.

b) Fomentar el desarrollo de actitudes de empatia, inclusion, responsabilidad, solidaridad y respeto.

¢) Garantizar los recursos materiales y humanos, asi como las condiciones fisicas y estructurales que permitan un alojamiento digno y seguro de
las personas residentes.

d) Contribuir con la formacién integral de la poblacion residente, mediante el fomento de la utilizacion del didlogo, la negociacion, la mediacion y
la conciliacién, como métodos idoneos para la solucion de conflictos.

ARTICULO 7. Organos de gestion

Son drganos de gestion y atencion del beneficio de residencias estudiantiles los siguientes:

a) LaOficina de Becas y Atencion Socioecondmica.

=

) Las coordinaciones de Vida Estudiantil.

) La Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles.
) La Comision de Coordinaciones de Residencias (COCORES).
) La Comision de Residencias (CORES).

a o

3

f)  El Comité de Atencién Integral.

ARTICULO 8. Conformacién de la Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles
La Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles esta conformada por:

a) Lajefatura de la OBAS, o una representacion designada por esta, a la que le corresponde coordinar la comision.

)
)

=

Las coordinaciones de Vida Estudiantil de las sedes regionales donde se brinde el beneficio de residencias.

O

) Una persona designada por el directorio de la Federacion de Estudiantes de la Universidad de Costa Rica (FEUCR) por un periodo de un aflo.

d) Una persona en representacion de COCORES.

ARTICULO 9. Funciones de la Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles:
Son funciones de la comision:

a) Recomendar los lineamientos administrativos para la gestion anual del programa.

)
)

=

Conocer, ratificar y dar seguimiento a las propuestas que presentan quienes estén a cargo del beneficio de residencias estudiantiles.

O

) Recopilar, analizar y sistematizar informacién acerca de la situacion del beneficio de residencias estudiantiles.

d) Informarala Vicerrectoria de Vida Estudiantil de cualquier situacion especial que se presente en el beneficio de residencias estudiantiles, o bien
cuando esta solicite informacion.
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e) Elaborar un informe anual con cardcter propositivo para ser presentado a la Vicerrectoria de Vida Estudiantil, acerca de las posibles directrices
y medidas administrativas por implementarse en el beneficio de residencias estudiantiles para el mejoramiento de la gestion.

ARTICULO 10. Conformacién de la COCORES

La comision est conformada por:

a) Lajefatura del beneficio de residencias estudiantiles en la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio, a la que le corresponde coordinar la comision.

b) Lapersona que coordine el beneficio de residencias estudiantiles en cada sede regional o recinto, o quien sea designada por la Coordinacion de
Vida Estudiantil de cada sede regional.

ARTICULO 11. Funciones de la COCORES

Son funciones de la comision:

a) Preparar un plan anual de trabajo y presentarlo para su aprobacion a la Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles.

=

) Estudiar y emitir las respectivas recomendaciones sobre el proceso de asignacion del beneficio de residencias estudiantiles al inicio de cada afo.

O

) Identificar necesidades de capacitacion entre profesionales que atienden el beneficio de residencias.

[=W

) Promover el desarrollo de acciones y proyectos de manera conjunta para la poblacion residente.

@

) Presentar un informe anual dirigido a la Comisién Asesora del beneficio de residencias estudiantiles.

-

) Reunirse al menos una vez cada dos meses o en forma extraordinaria cuando se amerite.

g) Realizar cualquier otra funcion solicitada por la Comision Asesora del beneficio de residencias estudiantiles, segin su area de competencia.

ARTICULO 12. Conformacion de la CORES

En la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio y en cada sede regional o recinto que brinde el beneficio de residencias estudiantiles habra una CORES, la
cual estara conformada por:

a) Lapersona coordinadora de residencias estudiantiles quien coordinara.

)
)

=

Una persona estudiante residente, elegida por estudiantes de la respectiva residencia.

O

) Una persona representante de la OBAS o de la Coordinacién de Vida Estudiantil, en caso de sedes regionales o recintos.

d) Las personas encargadas de asuntos administrativos del beneficio de residencias estudiantiles.

ARTICULO 13. Funciones de la CORES
Son funciones de la comision:

a) Preparar el plan anual de trabajo y presentarlo para su aprobacion a la Jefatura de la OBAS o a la Coordinacion de Vida Estudiantil, segtin
corresponda.

b) Divulgar y promover el cumplimiento de las disposiciones administrativas de cada residencia estudiantil.
¢) Conocer y dar solucion a los asuntos relacionados con el funcionamiento particular de cada residencia estudiantil.

d) Velar por la administracion y el mantenimiento adecuado de los recursos que el beneficio de residencias estudiantiles dispone para su
funcionamiento.

e) Proponer a las instancias competentes el plan de inversion del presupuesto asignado a las residencias estudiantiles.
f)  Propiciar el buen uso y aprovechamiento del equipo, bienes muebles e inmuebles, por parte de la poblacion residente.

g) Identificar las necesidades de recursos humanos, materiales y financieros que el beneficio de residencias estudiantiles y la poblacion residente
requiera, y proponerlas ante las instancias correspondientes.

h) Presentar informes periodicos y un informe comprensivo al final de cada afio a la jefatura de la OBAS o a las Coordinaciones de Vida Estudiantil,
seglin corresponda.
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Reunirse al menos una vez al mes o en forma extraordinaria cuando se amerite.
Velar por el uso adecuado de los bienes institucionales asignados a las residencias.

Establecer los lineamientos, regulaciones y coordinar las capacitaciones relacionadas con la gestion del riesgo y la prevencion de emergencias en
las residencias estudiantiles.

ARTICULO 14. Conformacién del CAI

En la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio y en cada sede regional o recinto que brinde el beneficio de residencias estudiantiles, habrd un CAI
conformado por el personal profesional asignado para la atencién integral de la poblacion residente. El CAI debe, idealmente, incluir a profesionales
de las siguientes ramas: trabajo social, psicologia, orientacion y del area de la salud, quienes deberan reunirse, al menos, una vez al mes. El nimero
de integrantes de este comité no podra ser inferior a dos ni superior a cinco. La jefatura de la OBAS o la persona que ocupe la Coordinacién de Vida
Estudiantil, designara a una de las personas integrantes como su coordinador o coordinadora por el tiempo que estime pertinente.

ARTICULO 15. Funciones del CAI

Son funciones del comité:

a)

b)

Programar y desarrollar actividades preventivas y educativas, de conformidad con los objetivos del beneficio de residencias estudiantiles
contenidos en este reglamento.

Estudiar, recopilar y analizar las experiencias y criterios técnicos profesionales, referidos a modelos de convivencia adecuados a los objetivos del
beneficio de residencias estudiantiles.

Verificar el cumplimiento de los pardmetros establecidos para la asignacion del beneficio de residencias estudiantiles, los cuales deben ir en
correspondencia con los reglamentos vigentes y los lineamientos emitidos por la OBAS.

Estudiar y emitir a la jefatura de la OBAS o a la persona que desempeiie la Coordinacién de Vida Estudiantil la recomendacion sobre las
situaciones de excepcion a los que se hace referencia en los articulos 4 y 16 del presente reglamento.

Ubicar a las personas residentes por edificio o habitacion, segin el resultado del seguimiento grupal e individual y las condiciones de cada
residencia estudiantil. El procedimiento de asignacién no sera patologizante y respetard la integridad de la persona y la dignidad humana.

Evaluar las diferentes situaciones que se generen del proceso de convivencia y proponer las soluciones del caso, con excepcion de aquellas que
estén reguladas en otros reglamentos.

Mediar en la solucion de conflictos originados en la convivencia estudiantil.

Verificar cada ciclo lectivo el cumplimiento de los requisitos de permanencia establecidos en este reglamento, para recomendar la suspension o
continuidad del beneficio de residencias estudiantiles de cada estudiante, segtin corresponda.

Mantener la informacién de la poblacion residente actualizada y automatizada.

Participar en las comisiones instructoras de las denuncias de faltas disciplinarias de alguna persona residente, de acuerdo con el articulo 33 del
presente reglamento, para remitir el dictamen final a la jefatura de la OBAS o a la persona que ostente la Coordinacion de Vida Estudiantil, o
remitir la denuncia a la instancia correspondiente cuando se trate de una falta estipulada en otros reglamentos de la Universidad de Costa Rica.

Dar seguimiento efectivo a la ejecucion de medidas correctivas que sustituyen a las sanciones, establecidas de acuerdo con el articulo 29 del
presente reglamento.

Desarrollar acciones que busquen la promocion de la salud y la prevencion de situaciones que afecten el desarrollo académico, social y psicoldgico
de la poblacion estudiantil residente.

Orientar a la poblacion residente sobre la normativa y los servicios universitarios de los que puede hacer uso ante situaciones particulares.
Supervisar el cumplimiento de los deberes de la poblacion residente enumerados en el articulo 23 de este reglamento.

Identificar las necesidades e inquietudes de la poblacion residente en relacion con el beneficio de residencias estudiantiles y buscar posibles
soluciones a sus solicitudes, lo que incluye elevarlas a las instancias correspondientes.

Coordinar con la organizacion estudiantil la implementacion de diferentes actividades recreativas o de capacitacion que favorezcan la autogestion,
en aras de una mejor calidad de vida.

Realizar cualquier otra funcion solicitada por la Vicerrectoria de Vida Estudiantil, segtin su drea de competencia.
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ARTICULO 16. Requisitos y condiciones para recibir y mantener el beneficio de residencias estudiantiles

Para recibir y mantener el beneficio de residencias estudiantiles, la persona estudiante debe cumplir con los siguientes requisitos:
a) Estar admitida en la Universidad de Costa Rica.

b) Contar con categoria de beca de asistencia socioeconomica 4 0 5.

) Pertenecer a un grupo familiar que resida en una zona geografica alejada o de dificil acceso para el traslado al centro de estudios, segun la
clasificacion de zonas establecida por la OBAS, informacion que estard disponible para consulta.

d) Solicitar el beneficio en las fechas correspondientes, de acuerdo con el Calendario Estudiantil Universitario.

e) Matricular, por ciclo lectivo, la carga académica minima establecida en el Reglamento de adjudicacién de becas a la poblacion estudiantil.
f) Haber obtenido en el afio lectivo anterior un promedio ponderado modificado anual igual o superior a 7.

Adicionalmente, la persona estudiante no debera presentar ninguna de las siguientes condiciones:

i) Poseer un grado académico a nivel de Bachillerato universitario o Licenciatura.

ii) Haber recibido el beneficio por un periodo de 5 afios.

De presentarse situaciones de excepcion, estas seran analizadas por el CAI el cual hara una recomendacion a la jefatura de la OBAS o0 ala Coordinacion
de Vida Estudiantil, segtin corresponda, previa solicitud escrita de la persona interesada. El beneficio de residencias estudiantiles sera interrumpido
en el transcurso del ciclo lectivo si la persona residente incumple con alguno de los requisitos o condiciones establecidas en este reglamento.

ARTICULO 17. Asignacién del beneficio de residencias estudiantiles
La asignacion del beneficio de residencias estudiantiles es anual y se determinara con base en:
a) La disponibilidad de cupos.

b) La condicion de la persona estudiante: residentes regulares, estudiantes de primer ingreso a la Universidad y estudiantes universitarios no
residentes, en ese orden de prioridad.

¢) Lacategoria de beca de asistencia socioeconémica: beca 5 con indicador de pobreza extrema al momento de la asignacion, beca 5 sin indicador
de pobreza extrema al momento de la asignacion y beca 4, en ese orden de prioridad.

d) Lazona geografica de residencia del grupo familiar: de mds alejada a menos alejada segun clasificacion de la OBAS.

e) Lanota de admision, en el caso de poblacion de primer ingreso a la universidad, o el promedio ponderado modificado anual para el resto de la
poblacion.

Todos los criterios anteriores en orden descendente de prioridad.

ARTICULO 18. Disponibilidad de cupos

En caso de disponibilidad de cupos en el transcurso del afo, se tramitaran las solicitudes de ingreso, dando prioridad a las personas estudiantes que
califiquen para ingresar y estén en lista de espera (estudiantes que solicitaron el beneficio de residencias estudiantiles en el periodo respectivo, pero
que segtin cupos disponibles no se les asigno el beneficio de residencias estudiantiles).

ARTICULO 19. Recursos ante la denegacion del beneficio de residencias estudiantiles

Si la solicitud del beneficio de residencias estudiantiles es denegada, la persona estudiante interesada podra interponer los recursos de revocatoria y
de apelacion, de acuerdo con lo establecido en el Reglamento de adjudicacién de becas a la poblacion estudiantil.

ARTICULO 20. Retiro voluntario del beneficio de residencias estudiantiles

En caso de retiro voluntario del beneficio de residencias estudiantiles, la persona residente debera informarlo por escrito a la persona funcionaria
coordinadora de su residencia al menos con quince dias naturales de anticipacion a su retiro, salvo caso fortuito o de fuerza mayor. En caso contrario,
tendra que asumir el pago de las obligaciones financieras inherentes al beneficio de residencias estudiantiles, en relacion con el tiempo no comunicado.
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ARTICULO 21. Lineamientos generales

Los lineamientos generales del beneficio de residencias estudiantiles son:

2)

En caso de dafo o extravio del mobiliario (equipo u otros materiales que pertenezcan al edificio de residencias), se le cobrard a la persona
residente a quien estd asignado el bien el valor correspondiente.

Ante daflo intencionado o extravio de mobiliario, se actuara segtin lo establecido en el Reglamento para la administracion y control de los bienes
institucionales de la UCR y lo que establezca el presente reglamento.

La Institucion garantiza a las personas estudiantes residentes que presenten una condicion de discapacidad las facilidades de accesibilidad a las
instalaciones de residencias. Para estos efectos se establecerd coordinacion con las instancias correspondientes.

Las personas estudiantes residentes no podran alojarse en las instalaciones de las residencias ni dejar objetos personales dentro de los dormitorios
o en cualquier parte del edificio, durante los ciclos lectivos en los que no cuenten con requisitos para recibir el beneficio.

El'horario de ingreso y de permanencia maxima en los edificios de residencias estudiantiles para visitantes sera de las 7:00 a. m. a las 10:00 p. m.
La persona visitante deberd estar acompailada por una persona residente del edificio que visita y solo podra permanecer en las dreas comunes.

ARTICULO 22. Derechos

Son derechos de la poblacion estudiantil residente:

Contar con un lugar de alojamiento cercano al centro de estudios que le permita realizar sus actividades académicas, de descanso y alimentacion.
Disponer de un ambiente seguro que garantice la gestion del riesgo y la prevencion de emergencias en las residencias estudiantiles.

Contar con condiciones de accesibilidad que le permitan el ingreso al edificio y a su habitacion, de acuerdo con sus necesidades, siempre y
cuando no se violenten las disposiciones administrativas especificas de cada sede regional o recinto.

Organizar actividades de estudio y recreacion de acuerdo con la normativa existente y que no obstaculicen las actividades académicas, de
descanso y alimentacion del resto de la poblacion residente.

Disfrutar de sus pertenencias y su privacidad en tanto no se contravenga lo estipulado en este reglamento ni en las disposiciones administrativas
de cada residencia.

Permanecer en el edificio de residencia los dias libres, feriados y de descanso dentro del ciclo lectivo, exceptuando los recesos universitarios o
ante la suspension del beneficio dictada por las autoridades correspondientes.

Recibir visitas de personas no residentes, siempre que esto no genere una situacién que contravenga lo dispuesto en este reglamento ni en las
disposiciones administrativas de cada residencia.

Recibir un trato respetuoso de sus preferencias, credos, convicciones, identidad de género y diversidad cultural y sexual sin discriminacién
alguna.

Integrarse y participar en las agrupaciones y actividades que, a su juicio, favorezcan la sana convivencia en los edificios de residencias y
promuevan el desarrollo de habilidades para la vida.

Proponer sugerencias al grupo de convivencia, a la representacion estudiantil y al personal responsable del beneficio de residencias que permitan
fortalecer el beneficio de residencias estudiantiles.

Acudir al CAI'y al personal responsable del beneficio de residencias en procura de atencién y apoyo para resolver situaciones que se generen en
razon de su condicion de persona residente.

Obtener una efectiva y oportuna atencion por parte del personal responsable del beneficio de residencias para obtener una solucién conjunta con
las personas usuarias de los problemas que se reporten relacionados con infraestructura o mantenimiento de los edificios.

ARTICULO 23. Deberes de las personas residentes

Son deberes de las personas residentes:

a)
b)
<)

Favorecer y respetar las actividades de estudio y descanso de las otras personas residentes.
Contribuir con el aseo y ornato del dormitorio, areas comunes y areas aledaias a los edificios de residencias.

Preparar alimentos exclusivamente en las dreas de cocina.
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d) Al finalizar cada ciclo lectivo, o ante la suspension o retiro voluntario del beneficio, dejar los espacios asignados en condiciones de aseo y orden
adecuadas.

e) Mantener la higiene personal.
f)  Velar por que las actividades cotidianas y especiales de las residencias se lleven a cabo en armonia con el ambiente.

g) Acatar las disposiciones en materia de salud y seguridad que emitan las instancias correspondientes para las instalaciones de residencias
estudiantiles, en situaciones regulares y de emergencia.

h) Contribuir al buen funcionamiento y la conservacion de los inmuebles y de los bienes institucionales.

i)  Hacer uso Ginicamente del dormitorio que se le ha asignado y no permitir el alojamiento de personas no residentes.
j) Mantener en custodia exclusiva las llaves u otros medios para el ingreso a las instalaciones de residencias.

k) Respetar la privacidad, pertenencias y alimentos de las otras personas residentes.

1) Respetar las ideas, la dignidad e integridad fisica de las otras personas residentes.

m) Mantener adecuados niveles de comunicacion y relaciones interpersonales respetuosas.

=

Abstenerse de realizar actos que atenten contra la seguridad e integridad fisica y moral de la poblacion residente.

=

o

Participar en actividades orientadas a favorecer la convivencia o para la prevencion de situaciones de riesgo para las personas residentes.
Cuidar su salud integral para asegurar el bienestar personal y el colectivo.

Cumplir con las obligaciones financieras relacionadas con las residencias.

=]

Brindar informacion fidedigna, cuando asi se les requiera por parte del CAI o del personal responsable del beneficio de residencias, con el
propdsito de resolver situaciones especiales que asi lo ameriten.

=)

1) Reportar al CAI cualquier situacion que podria constituir una falta disciplinaria propia o de otra persona residente.
s)  Acatar las disposiciones administrativas propias de cada residencia.

t)  Cumplir y hacer respetar el presente reglamento.

ARTICULO 24. Régimen disciplinario de la poblacién residente

El régimen disciplinario de la poblacion residente se regird, en primera instancia, por el Reglamento de orden y disciplina de los estudiantes de la
Universidad de Costa Rica, por el Reglamento de la Universidad de Costa Rica en contra del hostigamiento sexual y otros reglamentos de caracter
institucional. En caso de que la falta no esté contemplada en ninguno de estos reglamentos, se aplicar el presente reglamento, en cuyo caso conocera
y resolverd sobre la falta la direccion de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil, segun corresponda.

ARTICULO 25. De las faltas disciplinarias

Las siguientes se consideran faltas disciplinarias especificas de la poblacion residente:
FALTAS LEVES:

a) Incumplir con las condiciones basicas de aseo y orden, asi como con €l rol de aseo asignado en su ala o piso de residencia.

)
) Incumplir con las responsabilidades para el cuido del ambiente en las instalaciones de las residencias.

=

O

) Colocar rotulos, avisos o cualquier tipo de informacion en lugares no destinados al efecto en los edificios e instalaciones de las residencias.
d) Latenencia de mascotas.
FALTAS GRAVES:

e) Realizar actividades que vayan en perjuicio del estudio y descanso de las personas residentes, tales como producir ruidos, gritos, reproducir
musica a alto volumen o cualquier otra actividad que afecte el ambiente general del edificio de residencia.

f) Ingresar alas instalaciones de residencias bajo los efectos de sustancias psicoactivas.

g) Hacer cambios de ubicacion, tanto de las personas residentes como del mobiliario o equipo, sin la autorizacién correspondiente.
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h) Utilizar pertenencias o espacios de otras personas residentes sin previa autorizacion.

i)  Utilizar, sin previa autorizacién de la administracion, las instalaciones, equipos y recursos de las residencias con fines lucrativos o para beneficio
de personas no residentes.

j) Utilizar las instalaciones o los bienes institucionales asignados a las residencias sin acatar las disposiciones para su uso.

k) La reincidencia en una misma falta leve durante un mismo ciclo lectivo.

FALTAS MUY GRAVES:

1)  Portar, guardar o mantener cualquier tipo de sustancia psicoactiva dentro de las instalaciones de las residencias estudiantiles.
m) Portar, guardar o mantener armas letales o no letales en las instalaciones de las residencias estudiantiles.

n) Atentar, hurtar, robar, hacer dafo intencionado o interferir con el buen funcionamiento de los bienes o equipo de la Institucion, de las personas
residentes o de personas funcionarias universitarias, dentro de las instalaciones de las residencias estudiantiles.

fi)  Violar la privacidad de los bienes o de la informacion de otras personas residentes o del personal a cargo de las residencias estudiantiles.
0) Permitir el alojamiento de personas no residentes o su permanencia en los edificios fuera de los horarios permitidos.

p) No acatar las normas de seguridad establecidas para los edificios de residencias estudiantiles.

ARTICULO 26. Sanciones

Las faltas serdn sancionadas segun la intensidad del dafo que produzca la conducta concreta, asi como otras circunstancias atenuantes o agravantes
de esta, de manera que exista proporcionalidad entre la calificacion de la falta y la conducta denunciada. Para este efecto se utilizaran como tipos de
sancion las siguientes:

Falta leve: se sancionard con una amonestacion escrita con copia al expediente de la persona residente en la OBAS o suspension del beneficio de
residencias estudiantiles por un periodo menor a 15 dias lectivos.

Falta grave: se sancionara con la suspension del beneficio de residencias estudiantiles por un periodo no menor a 15 dias lectivos y hasta por 6 meses
calendario.

Falta muy grave: se sancionara con la suspension del beneficio de residencias estudiantiles por un periodo no menor a 6 meses calendario y hasta la
exclusion permanente del beneficio.

ARTICULO 27. Atenuantes

Serdn tomados en cuenta como atenuantes de la sancion que corresponde:

a) Lafalta de antecedentes disciplinarios de la persona residente.

b)  El proponer alternativas de solucion o compensacion a los efectos que se desprenden de la falta cometida.

¢) Haber reparado el dafio ocasionado.

ARTICULO 28. Agravantes
Seran considerados como elementos agravantes de la situacion denunciada para aplicar la sancion que corresponda:
a) Lareincidencia en las faltas.

)
) La comision de una falta para ocultar otra.

(=

O

) Lapreparacion deliberada de la falta o la ejecucion de la falta mediante un precio, la recompensa o la promesa de remuneracion.

(="

) La coaccidn.

e) Elponer en riesgo a otras personas residentes, el dafio directo o indirecto a terceras personas.

ARTICULO 29. Aplicacion de medidas correctivas

Las sanciones estipuladas en este reglamento podran ser sustituidas por medidas correctivas a excepcion de las faltas muy graves, para lo cual la
persona residente deberd cumplir con los siguientes requisitos:

Pagina 40 de 75



Consejo Universitario, Sesion n.° 6859, ordinaria Jueves 28 de noviembre de 2024

a) Laausencia de agravantes.

b) Consentir, previamente, la aplicacion de la medida correctiva. Para tal efecto, quien ostenta la potestad disciplinaria deberd establecer un plazo
de cinco dias habiles a partir del dia habil siguiente a la notificacion de la resolucién dictada por el drgano de primera instancia, para que la
persona estudiante manifieste su consentimiento o no de forma escrita. En caso de que la persona estudiante no explicite su consentimiento ni
manifieste estar de acuerdo con la medida correctiva dentro del plazo otorgado, se debe aplicar la sancién prevista en el acto final.

¢) Expresar, por escrito, dentro del mismo plazo establecido para la manifestacién del consentimiento, su compromiso de cumplir con la medida
correctiva otorgada y su pleno conocimiento de que, en caso de incumplimiento, dicha medida quedaré sin efecto y, en su lugar, se le aplicard la
sancion dispuesta en el acto final.

d) Nohabersido beneficiada, previamente, con medidas correctivas ante la comision de la misma falta disciplinaria por la cual se le estd sancionando.
e) Contar, en el ultimo afio lectivo en el que haya estado matriculada, con un promedio ponderado modificado igual o superior a 7,0.

Si la jefatura de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil, segin corresponda, no acoge lo que la comision instructora recomendé o decide
no aplicar la medida correctiva, debera motivarlo y justificarlo en la resolucion final segtin lo estipulado en el articulo 33 del presente reglamento.

ARTICULO 30. Medidas alternativas de resolucion

Las sanciones estipuladas en este reglamento podrian ser sustituidas por el empleo de técnicas propias de la resolucion alterna de conflictos, tales
como la mediacién y la conciliacion, con excepcion de aquellas que estén reguladas en otros reglamentos.

ARTICULO 31. Denuncia de una falta disciplinaria

Cualquier persona, parte de la comunidad universitaria o externa, que tenga conocimiento de que una persona estudiante en su calidad de residente
haya cometido una falta disciplinaria, podra remitir la informacién por escrito o de forma oral y ofrecer las pruebas correspondientes si las tuviere,
ante la OBAS o ante la Coordinacion de Vida Estudiantil, segtin corresponda. Esta informacion podra ser tratada manteniendo el anonimato de la
persona denunciante, si esta asi lo solicita.

En caso de que los hechos denunciados sean tipificados como una falta disciplinaria por el Reglamento de orden y disciplina de los estudiantes de la
Universidad de Costa Rica, el Reglamento de la UCR en contra del hostigamiento sexual u otro reglamento de cardcter institucional, el CAI procedera
con la denuncia, de conformidad con lo que se establece en el reglamento aplicado.

ARTICULO 32. Instancias conocedoras de las faltas

Corresponde a la jefatura de la OBAS o a la Coordinacién de Vida Estudiantil, segiin corresponda, conocer las faltas especificas a este reglamento
en primera instancia y comunicar la resolucion escrita a la persona estudiante, acto que se notificara igualmente a la Defensoria Estudiantil de la
FEUCR. Le corresponde a la Vicerrectoria de Vida Estudiantil conocer como segunda instancia los procedimientos disciplinarios estipulados en el
presente reglamento.

ARTICULO 33. Admisibilidad de la denuncia

Cuando la jefatura de la OBAS o la Coordinacién de Vida Estudiantil tenga conocimiento de una falta contenida en este reglamento, deberd efectuar
un andlisis de admisibilidad que consiste en verificar:

1. En el caso de denuncias anonimas o no, se debera determinar el cumplimiento de los requisitos formales, tales como la identificacion de
la persona denunciada y de la persona denunciante, una descripcion clara y precisa de los hechos denunciados, las posibles pruebas que se
pudieran obtener (si se tuviera conocimiento de estas) y un lugar o medio para que la persona denunciante reciba notificaciones.

Si la denuncia se present6 en forma oral, el andlisis de admisibilidad se realizara con fundamento en el acta levantada al momento de la
interposicion de dicha denuncia, firmada por la persona denunciante y por la persona que recibe la denuncia; el acta deberd cumplir con los
requisitos formales.

2. La eventual procedencia de la denuncia. Cuando la denuncia presente errores u omisiones insubsanables en los requisitos formales o esta
sea evidentemente improcedente e infundada, la persona que ejerce la potestad disciplinaria podra rechazarla de plano, mediante resolucion
debidamente motivada y justificada, lo cual deberd notificarse a la persona denunciante dentro de los tres dias habiles siguientes.

La persona denunciante podra presentar un reclamo por el rechazo de la denuncia, dentro de los cinco dias habiles posteriores a su comunicacién, ante
la persona superior jerarquica de la persona que ejerce la potestad disciplinaria, quien resolvera en definitiva si procede la apertura del procedimiento.
Lo anterior, sin perjuicio de que la persona denunciante vuelva a presentar la denuncia en los términos adecuados.
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Si la autoridad competente determina iniciar el procedimiento disciplinario en contra de la persona estudiante denunciada, se le comunicard, de
forma personal, el acto de inicio del procedimiento en su contra, con copia a la Defensoria Estudiantil de la FEUCR.

Para ello se deberd designar una comisién que se encargara de instruir el asunto, compuesta por una persona miembro del CAL una persona
funcionaria del drea de psicologfa, trabajo social u orientacién de otra unidad perteneciente ala Vicerrectorfa de Vida Estudiantil o dela Coordinacién
de Vida Estudiantil, segun corresponda, y una persona funcionaria del drea administrativa de la OBAS o de la Coordinacién de Vida Estudiantil,
seglin corresponda.

El acto de inicio debera contener las siguientes formalidades:

a) Transcripcion de la denuncia.

)
)

=

Indicacion de que se trata de un procedimiento de caracter disciplinario, que serd tramitado conforme a las disposiciones del presente reglamento.

O

) Indicacion de que el objeto del procedimiento es verificar la realidad de los hechos denunciados.
d) Conformacién de la Comision Instructora, nombre y apellidos de cada una de las personas miembros y quién asumira su coordinacion.
e) Indicacion de que la Comision Instructora serd el 6rgano encargado de instruir el proceso disciplinario.

Una vez conformada la comision, esta le notificard en un plazo no mayor a tres dias habiles a la persona estudiante denunciada, con copia a la
Defensoria Estudiantil de la FEUCR, el acto de apertura de la instruccion del proceso administrativo disciplinario.

La Defensoria Estudiantil de la FEUCR podra nombrar a la persona defensora estudiantil, quien tendra acceso al expediente del caso.
El acto de apertura de la instruccion del proceso administrativo disciplinario, emitido por la comision, debera contener las siguientes formalidades:
i.  Amplia relacion de los hechos denunciados.

ii. Especificacion de los articulos del presente reglamento que podrian tipificar los hechos imputados y la mencién de los tipos de sanciones que
podrian aplicarse por esas faltas.

iii. Sefialamiento de las pruebas que han sido aportadas en la denuncia o recolectadas por la autoridad.
iv. Comunicacion a la persona denunciada que tendra acceso al expediente en el lugar, tiempo y modo que la comisién determine.
v.  Sefalamiento a la persona denunciada que:

o puede ser oida y puede ofrecer todas las pruebas que considere pertinentes;

o puede presentar y preparar alegatos;

o tiene derecho a hacerse representar por personas profesionales en derecho, técnicas u otras calificadas.

vi. Avisoala persona denunciada que puede impugnar las decisiones dictadas, incluido el acto de inicio del procedimiento, el acto que deniegue la
prueba y el acto final.

vii. Indicacion ala persona denunciada que debe sefialar un lugar o medio para recibir notificaciones.

En la etapa de instruccion, la comision deberé:

a) Otorgar amplia oportunidad de defensa a la persona estudiante denunciada, de acuerdo con los principios que regulan el debido proceso.
Para tal efecto, la comision se encargard de:

1. Citarala persona estudiante denunciada a audiencia oral y privada, con cinco dias habiles de anticipacion. La citacion debera ir firmada por los
miembros de la comision y debera contener:

i.  fecha, horaylugar donde se realizard la comparecencia;
ii. indicacion de toda la documentacion pertinente en su poder;

iii. sefialamiento de la oficina en donde la documentacion podra ser consultada, a efectos de ponerla a disposicion de la persona estudiante
denunciada;

iv. indicacion de que las pruebas pueden ser presentadas previamente o en el momento de la comparecencia.

2. Realizar, al menos, una comparecencia oral y privada, en la cual se admita y reciba de las partes toda la prueba y los alegatos que fuesen
pertinentes.
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Esta audiencia sera grabada y el acta serd levantada previo al informe de recomendacion. El acta deberd ir firmada por la totalidad de las personas
integrantes de la comision.

3. Prorrogar, por causa justificada, el plazo para la audiencia hasta por cinco dias habiles, por solicitud de las partes o de oficio.

4. En caso de presentarse pruebas que no hayan podido ser conocidas por las partes con anterioridad, se les dara oportunidad de referirse a estas
dentro de los tres dias habiles siguientes a su presentacion.

5. Sefialar a la persona estudiante el derecho de ofrecer su prueba, aclarar o ampliar su peticién o defensa inicial, formular conclusiones de hecho
y de derecho, en cuanto a la prueba y resultados de la comparecencia.

b) Emitir su informe escrito en el término de diez dias habiles, una vez finalizada la tltima comparecencia oral y privada.

En los casos en que la comision considere necesario consultar a otras instancias, este plazo se suspendera hasta el recibo de las respuestas
correspondientes.

El informe debera:

1. Contener la relacion clara, precisa y detallada de los hechos que se tienen por probados, con referencia especifica a las pruebas contenidas
en el expediente.

2. Determinar si los hechos probados se tipifican como falta y calificarla, segtin su gravedad, en los términos de este reglamento.

3. Determinar el grado de participacion y responsabilidad de la persona denunciada en los hechos probados y circunstancias denunciadas,
atenuantes o agravantes que hubieren mediado.

4. Incluir la recomendacion, debidamente justificada, sobre la sancion que corresponde aplicar y las eventuales medidas correctivas, cuando
se haya demostrado la responsabilidad de la persona residente.

ARTICULO 34. Notificacién de la resolucion final

Una vez recibido el informe de la Comisién Instructora ad hoc, la jefatura de la OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil, segun corresponda,
deberd dictar una resolucion dentro de los diez dias hébiles siguientes, la cual se notificard a la persona residente por escrito en forma inmediata, con
copia a la Defensoria Estudiantil de la FEUCR.

ARTICULO 35. Recurso de revocatoria

La persona residente podra presentar un recurso de revocatoria a la resolucion final en forma escrita ante la OBAS o las coordinaciones de Vida
Estudiantil, dentro de los cinco dias habiles siguientes al de la notificacion con confirmacion de recibido; el tramite de dicho recurso se hara de
conformidad con el Capitulo I11, Titulo V, del Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa Rica.

ARTICULO 36. Recurso de apelacion

Sila OBAS o la Coordinacion de Vida Estudiantil declara sin lugar el recurso de revocatoria, la persona residente podra interponer un recurso de
apelacion en forma escrita y razonada ante la Vicerrectora de Vida Estudiantil, dentro de los cinco dias habiles siguientes al recibo de la notificacion.
En caso de que, al interponer el recurso de revocatoria, la persona residente solicitara subsidiariamente la apelacion, la OBAS comunicara el rechazo
de la revocatoria y trasladara el recurso de apelacion ante la Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ARTICULO 37. Plazo para resolver los recursos

El plazo para resolver el recurso de revocatoria es de cinco dias habiles; el plazo para resolver el recurso de apelacion es de diez dias habiles contados a
partir del recibo del recurso. Estos plazos podran ser suspendidos cuando resulte necesario realizar una consulta técnica o juridica previa a la decision
de fondo, lo cual debera ser informado a la persona residente, asi como a la Defensorfa Estudiantil de la FEUCR.

TRANSITORIO 1: Una vez aprobado este reglamento, la CORES de cada sede o recinto tendra un plazo maximo de sesenta dias habiles para definir
las disposiciones administrativas particulares de las residencias. Estas deberan ser lo suficientemente discutidas con las personas residentes en el
plazo indicado y sometidas a la aprobacion de la Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

TRANSITORIO 2: La condicion establecida en el articulo 16, respecto al limite de cinco afios para disfrutar del beneficio de residencias estudiantiles,
no es aplicable a las personas que sean residentes al momento de la emision de este reglamento. Para esta poblacion, el beneficio de residencias se
mantendra hasta la obtencion del primer grado académico siempre y cuando cumplan con los requisitos de asignacién y permanencia estipulados
en este reglamento.

ACUERDO FIRME.
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**%%4 las diez horas y veintinueve minutos, se retira la M. Sc. Lucrecia Alfaro Rojas. ****
**%%4 las diez horas y veintinueve minutos, el Consejo Universitario hace un receso.

A las diez horas y cincuenta y nueve minutos, se reanuda la sesion, con la presencia de los
siguientes miembros: Dr. Eduardo Calderon Obaldia, Dr. Carlos Araya Leandro, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Sr. Samuel Viguez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr. German Antonio
Vidaurre Fallas y la M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo. ****

ARTICULO 7

La Comisiéon de Docencia y Posgrado presenta el Dictamen CDP-10-2024 sobre la modificaciéon del
articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales, para consulta.

**x%4 las once horas y cero minutos, se incorporan la Br. Noelia Solis Maroto y el Dr. Carlos
Palma Rodriguez. ****

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO cede la palabra al Dr. German Vidaurre
Fallas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS precisa que esta es una propuesta para modificar el articulo
6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en
eventos académicos internacionales. Contextualiza que, actualmente, el reglamento establece que es un
fondo complementario, en el sentido de que, seglin lo que la persona solicite, el fondo puede cubrir hasta un
70 % por partida. De modo que, por ejemplo, si la persona solicita apoyo para transporte aéreo y hospedaje,
el sistema le puede otorgar hasta un 70 % del costo del boleto, y hasta 70 % del costo del hospedaje,
y regulard, en un segundo lugar, hasta el maximo establecido en la Universidad. Por ejemplo, en este
momento el monto maximo es de $1 500, ahi se establece el limite. Explica que lo que ocurre es que si la
solicitud es inferior a $1 500, de todas maneras, el reglamento habilita otorgar el 70 % en las partidas que
haya solicitado. Si la persona cuenta con algun tipo de apoyo desde otra universidad a la que asiste o el
congreso al que fue invitada y, por ejemplo, el costo total fue de $5 000, pero estan apoyando a la persona
con $3 500 y esta persona solicita a la UCR $1 500, el sistema, con la regulacion actual, solo brindara el
70 % de esa solicitud, a pesar de que la persona haya buscado financiamiento por algin otro medio para el
monto restante. De modo que esta es la situacion que se espera atender.

Remarca que esta es una propuesta y solicitud que fue presentada por el Ing. Orlando Arrieta Orozco,
decano de la Facultad de Ingenieria, para que se modifique este articulo, en el sentido de que se reconozca
o habilite el analisis global, en lugar de establecer esos limites por partida. La CDP hizo el estudio, se
observo lo que histéricamente se ha venido presentando. En dicho punto, puede resaltar el hecho de que la
Administracion, en afios anteriores, destinaba un fondo mas alto para viaticos al exterior, en lo concerniente
a representaciones o actividades académicas, monto que se redujo de manera considerable. Este es otro de
los aspectos que deben considerar. Remarca que se trata de una propuesta muy sencilla, la cual modifica el
articulo 6 para eliminar la restriccion del 70 %, y mantenerlo siempre sobre el maximo que establezca la
Administracion.

Seguidamente, expone el dictamen, que, a la letra, dice:

Pagina 44 de 75



Consejo Universitario, Sesion n.° 6859, ordinaria Jueves 28 de noviembre de 2024

ANTECEDENTES

1. Eldecano de la Facultad de Ingenieria, Dr. Orlando Arrieta Orozco presentd una solicitud para modificar el articulo
6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos
académicos internacionales (oficio FI-281-2024, del 14 de mayo de 2024).

2. La Direccion del Consejo Universitario traslado la solicitud del Dr. Orlando Arrieta Orozco, decano de la Facultad
de Ingenieria, para que fuera analizada por la Comision de Docencia y Posgrado (Pase CU-45-2024, del 16 de
mayo de 2024).

3. La Rectoria remitio el criterio sobre la reforma al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos
financieros al personal universitario que participe en eventos académicos internacionales (R-5053-2024, del 12
de agosto de 2024 y R-5345-2024, del 27 de agosto de 2024).

ANALISIS
1. Origen del caso

La reforma al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales, la cual fue presentada por el decano de la Facultad de Ingenieria
pretende eliminar la restriccion relacionada con el tope porcentual que tiene el apoyo econdomico que se brinda para
participar en actividades en el exterior del pais, de manera que la persona pueda recibir la totalidad de los recursos
requeridos, siempre que ese monto no sobrepase el tope maximo establecido institucionalmente.

2. Normas relacionadas del Reglamento para la asignacion de recursos al personal universitario que participe en
eventos internacionales

En relacion con la propuesta para modificar el articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al
personal universitario que participe en eventos académicos internacionales, este cuerpo normativo establece varias
disposiciones que es necesario considerar en el analisis de la viabilidad juridica y administrativa. En lo que interesa,
se debe mencionar:

* El articulo 1 determina el ambito de cobertura reglamentario y establece que regula la asignacion de recursos
financieros como apoyo para el personal de la Universidad de Costa Rica que participe en eventos académicos
internacionales, como parte de sus actividades universitarias.

* El articulo 2 desarrolla las definiciones utilizadas para la interpretacion de las regulaciones y; establece que el
apoyo financiero debe entenderse como aquella suma destinada a la atencion parcial de gastos de transporte de
un pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte local interno y externo, y derechos de inscripcion asociados al
evento académico, que la Institucion reconoce al personal universitario para que participe en eventos académicos
relacionados con las funciones a cargo, por solicitud e iniciativa propia.

* El articulo 5 faculta al Consejo Universitario a establecer el monto maximo anual que se podra otorgar al
personal por concepto de apoyo financiero para participar en eventos académicos internacionales, con excepcion
de los fondos que provienen del presupuesto del vinculo externo, administrados por la Oficina de Administracion
Financiera (OAF) o la Fundacion de la Universidad de Costa Rica (FundacionUCR).

+ El articulo 6 establece que se podra aprobar como apoyo econémico para participar en un evento internacional
hasta un 70 % del monto que le corresponderia si fueran vidticos al exterior, siempre y cuando este monto no
sobrepase el monto maximo anual establecido por la Institucion.

En el ambito administrativo, es la Rectoria la instancia encargada de recibir, gestionar y aprobar las solicitudes de
apoyo econdémico que presenta el personal universitario.

3. Justificacion de la reforma

La propuesta de modificacion en discusion, presentada por el Dr. Orlando Arrieta, decano de la Facultad de Ingenieria,
plantea que en el articulo 6 se establecid una restriccion adicional a la asignacion de los recursos de apoyo financiero
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que otorga la Institucion, la cual supone una limitacion mas al apoyo financiero que recibe el profesorado que participa
en actividades en el exterior.

En el criterio del Dr. Arrieta se indica:

(...) es entendible que se establezca un monto maximo de apoyo por aiio, con fondos de presupuesto ordinario,
que se ajuste a la situacion financiera y a las posibilidades reales de la Institucion. Sin embargo, agregar la
restriccion del 70% por rubro solicitado, no se considera apropiada y afecta significativamente las gestiones
que el personal académico realiza para la atencion de actividades de indole internacional, en el ejercicio de sus
funciones académicas (oficio FI-281-2024, del 14 de mayo de 2024).

Para ejemplificar su argumento, el Dr. Arrieta desarroll6 un ejemplo hipotético, a saber:

(...) una persona académica realice un viaje a una conferencia internacional de 3 dias (en Europa), para presentar
una ponencia de articulo que sea resultado de una investigacion, con el siguiente detalle de gastos:

*  Boleto aéreo: $1.000

e Inscripcion: $750

*  Alojamiento y viaticos: $1.000 (tomando un promedio de $250, por 4 noches)
TOTAL: $2.750

Supongamos ahora que la persona funcionaria universitaria, hace las gestiones pertinentes para conseguir fondos
externos de pares de otras universidades para cubrir totalmente la inscripcion y parcialmente con un 50% para
alojamiento y viaticos (un 45.45% del total). Queda pendiente que la UCR le apoye con el pasaje aéreo y el 50%
restante para alojamiento y vidticos, en total serian 31.500, que es justo el monto mdximo que actualmente estd
estipulado y que representa un 54.55% del total (bastante menos del 70 %).

A pesar de lo anterior, la restriccion del 70 % de cada rubro hace que del boleto aéreo solo se le reconozcan $700
y a pesar de no sobrepasar el tope maximo y de haber conseguido recursos externos por $1.250, debe destinar con
recursos propios el 30% no cubierto.

La situacion descrita como hipotética, es la que pasan muchas personas de la comunidad universitaria, que se ven
directamente afectadas por la limitante del 70% de apoyo por rubro en el viaje. Nuevamente es necesario recalcar
que el establecimiento de un tope de apoyo madximo de fondos ordinarios es entendible, pero que la definicion de
ese monto mdximo (sin restricciones en los rubros), ya es en si mismo una forma y un mecanismo para resguardar
de forma general la estabilidad financiera de la Institucion, sin afectar el quehacer académico (oficio FI-281-
2024, del 14 de mayo de 2024).

De acuerdo con ese planteamiento, se propuso la siguiente propuesta de redaccion al articulo:

Tabla 1
Propuesta de reforma al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales

Texto vigente

Texto propuesto

ARTICULO 6. Se podrda aprobar como
apoyo econdmico para participar en un evento
internacional hasta un 70% del monto que le
corresponderia si fueran viaticos al exterior,
siempre y cuando este monto no sobrepase
el monto maximo anual establecido por la
Institucion. (...)

ARTICULO 6. Se podra aprobar como
apoyo econdmico para participar en un evento
internacional hasta un—70%—del-monto—que—te

eria—si—f L ] for-
stempre—y—cuando—este—monto—no—sobrepase el

monto méaximo anual establecido por la Institucion,

incluyendo los diferentes rubros. (...)

Fuente: Tomado del oficio FI-281-2024, del 14 de mayo de 2024.

Ademas, el Dr. Arrieta solicitdé que se analizara la posibilidad de ajustar el monto méximo de apoyo a la realidad
econdmica actual, ya que el limite de los 1 500 dolares fue fijado desde 2018.
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3. Criterios

Una vez analizada la propuesta de reforma y tras determinarse que no existia impedimento normativo para su
aprobacion, la Comision de Docencia y Posgrado solicito a la Rectoria el criterio sobre la modificacion (CDP-79-2024,
del 4 de junio de 2024). El objetivo era que se efectuara el analisis técnico y financiero, de manera que se determinara
la pertinencia de modificar la norma en los términos propuestos, asi como su viabilidad basada en el comportamiento
de la partida presupuestaria asociada y el andlisis de la sostenibilidad financiera.

En relacion con la solicitud, la Rectoria indicd que trabaja en una reforma integral al reglamento mencionado (R-5053-
2024, del 12 de agosto de 2024). No obstante, en especifico sobre la reforma, sefial6:

(...) en adicion al oficio R-5053-2024, relacionado con la propuesta de reforma al articulo 6 del Reglamento para
la asignacion de recursos al personal universitario que participe en eventos internacionales, le comunico que la
Rectoria estd de acuerdo con la propuesta de modificacion del articulo 6.

Asimismo, en concordancia con el oficio en mencion, la Rectoria continuard con la propuesta de reforma integral
al reglamento (R-5345-2024, del 27 de agosto de 2024).

ANALISIS DE LA COMISION

La Comision de Docencia y Posgrado (en adelante CDP) analizo tanto la respuesta de la Administracion como la
propuesta de modificacion al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales. La modificacion propuesta se considerd oportuna
y factible juridica, administrativa y presupuestariamente, motivo por el cual se recomienda realizar la consulta a la
comunidad universitaria, en procura de obtener el criterio correspondiente.

Entre los aspectos analizados por la CDP estuvieron:

En primer lugar, histéricamente, la Universidad ha otorgado apoyo financiero limitado al personal universitario que
participa en eventos internacionales, sin que este se constituya, directamente, como un viatico al exterior determinado
por las regulaciones de la Contraloria General de la Reptiblica. De ahi el concepto utilizado en el reglamento, a saber:

(...) debe entenderse como apoyo financiero aquella suma destinada a la atencion parcial de gastos de transporte de
un pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte local interno y externo, y derechos de inscripcion asociados al
evento académico, que la Institucion reconoce al personal universitario para que participe en eventos académicos
relacionados con las funciones a cargo, por solicitud e iniciativa propia (articulo 2, Definiciones).

En segundo lugar, ademas de la restriccion del monto maximo anual que se puede otorgar, efectivamente, existe esa
segunda restriccion que disminuye aun mas este apoyo, segun el destino donde se desarrolle la actividad. La CDP
coincide con la perspectiva del Dr. Arrieta, en que esa segunda limitacion afecta directamente al profesorado que se
procura cubrir los gastos de la participacion con fondos externos a la Universidad. Por ende, es conveniente que se
consulte a la comunidad universitaria su opinion acerca de la posibilidad de eliminar dicha restriccion, de forma que se
pueda obtener de apoyo al menos el monto maximo anual establecido por la Institucion, siempre en consideracion del
pais de destino y los gastos asociados a la participacion en el evento.

En torno a esta restriccion, en 20214, el Consejo Universitario valoré que no era necesaria cuando se trata de recursos
provenientes de vinculo externo, administrados por la OAF o la FundacionUCR. Esa modificacion se estimo en el
marco del funcionamiento de las iniciativas de vinculo externo, a fin de aprobar la excepcion del tope del 70 %
como maximo de apoyo monetario y el maximo anual que se tendria disponible para gastos en el extranjero que se
otorga al funcionario universitario en el caso de las solicitudes de financiamiento provenientes del vinculo externo;
esto, en el cumplimiento de que los recursos destinados para estos efectos corresponderan a lo planificado por el
programa, proyecto o actividad del vinculo remunerado, de conformidad con los articulos 9 y 29 del Reglamento de la
Universidad de Costa Rica para la vinculacion remunerada con el sector externo.

En consecuencia, esos recursos estan exentos del tope del 70 % establecido por el articulo 6. No obstante, ese limite se
mantuvo para el caso de apoyo financiero con fondos corrientes, por lo que resulta oportuno eliminar dicha restriccion
para establecer un trato equitativo en ambos casos, siempre y cuando no se afecte la sostenibilidad financiera de la
Universidad.

4 El Consejo Universitario aprobo una modificacion a los articulos 3 y 5 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales para flexibilizar las reglas aplicables a los fondos obtenidos por vinculo
externo (Acta de la sesion n.° 6528, articulo 9, del 5 de octubre de 2021, p. 61).
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En tercer lugar, la Administracion tuvo un criterio favorable a la modificacién propuesta y no sefiald ninguna razén
técnica ni financiera que pudiera objetarla, aunque sefiald que se encuentra desarrollando una reforma integral al
reglamento. Debido a esto Gltimo, la CDP estim6 que era oportuno esperar a la reforma que planteara la Administracion
para analizar una posible variacion en el monto maximo anual, de manera que se puedan solicitar los estudios técnicos
necesarios para determinar un nuevo monto financieramente sostenible.

Sumado a lo anterior, la Rectoria como 6rgano encargado de la gestion y aprobacion de las solicitudes de apoyo
financiero tampoco sefiald ninguna consideracion sobre el proceso o el procedimiento administrativo requerido para
implementar la reforma.

En cuarto lugar, de acuerdo con los datos presupuestarios de asignacion a las partidas de transporte y viaticos al
exterior, se pudo observar una disminucion considerable en estas, producto de las restricciones financieras, segun
indico la Administracion. Sin embargo, esto no significa que ese sea el monto final en cada partida, por cuanto,
presupuestariamente, el gasto se carga a cada unidad ejecutora directamente. Empero, lo que si es significativo es que
en los ultimos afos el presupuesto se tiende a mantener estable, aunque como lo menciona el Informe de Rectoria de
2023:

(...) historicamente, el monto asignado para cada una de las partidas era de ¢300 millones. Sin embargo, como
parte de las medidas de contencion del gasto, esta Administracion ha realizado esfuerzos para hacer un uso mds
eficiente de los recursos de dichas partidas. Por lo tanto, para el 2023 se formulo un presupuesto de ¢80 millones
en cada partida, el cual es considerablemente menor en comparacion con los periodos anteriores.

Otro aspecto que ha influido en la reduccion del gasto es la reforma integral del Reglamento para la asignacion
de recursos al personal universitario que participa en eventos internacionales, elaborada por el Consejo
Universitario, que contempla un limite maximo de $1 500 anuales, por persona funcionaria.

No obstante, fue necesario realizar un refuerzo presupuestario de ¢42 millones para la partida de viaticos al
exterior y de ¢15 millones para la de transporte al exterior, con el objetivo de cubrir completamente los apoyos
solicitados hasta el 20 de noviembre de 2023 (...) (Informe del Rector, 2023, pag. 180).

Este aspecto financiero es importante que se considere por parte del estudio que realiza la Rectoria, asi como de cara
a un posible incremento del monto maximo anual, toda vez que al eliminarse la restriccion del 70 %, eventualmente
el presupuesto podria agotarse con mayor celeridad en los proximos ejercicios presupuestarios. Por supuesto que esto
dependera de los recursos presupuestados, la cantidad de solicitudes y el monto de apoyo financiero otorgado en cada
caso.

El Grafico 1 muestra la tendencia mencionada por la Rectoria sobre las partidas de transporte y viaticos en el exterior:

Grifico 1
Asignacion de recursos a las partidas de transporte y viaticos al exterior
2015-2024
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Fuente: OPLAU, Sistema de informacion UCR.

Finalmente, la CDP consideré que incentivar la participacion del personal universitario en eventos internacionales
es relevante, en el tanto se procura posicionar la reputacion de nuestra institucion y su excelencia académica en
otras latitudes, de forma que se puedan gestar tanto alianzas estratégicas y redes de colaboracion internacional, asi
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como desarrollar capacidades profesionales en los campos de especializacion del talento humano universitario. En
correspondencia, a pesar de las limitaciones presupuestarias y la realidad economica del pais, este esfuerzo debe ser
significativo y apoyarse con recursos suficientes, de manera que las personas que representan a la Universidad puedan
ejercer dignamente y sin penurias esa representacion en el exterior.

PROPUESTA DE ACUERDO

La Comision de Docencia y Posgrado presenta al plenario la siguiente propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:

1.

El articulo 30, inciso k), del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica establece que es funcion del
Consejo Universitario:

k) Aprobar o promulgar los reglamentos generales para el funcionamiento de la Universidad de Costa Rica,
después de transcurridos al menos 30 dias habiles de la publicacion del proyecto en la Gaceta Universitaria

(...).

El Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos
académicos internacionales regula la asignacion de recursos financieros como apoyo para participar en eventos
académicos internacionales y tiene, como marco de referencia, en lo que corresponda, la Ley N.° 3462, y el
Reglamento de gastos de viaje y transporte para funcionarios publicos y sus reformas, aprobado por la Contraloria
General de la Repuiblica y adoptado para su aplicacion en la Universidad de Costa Rica por el Consejo Universitario.

El articulo 2, inciso a), del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales establece que el apoyo financiero debe entenderse como aquella
suma destinada a la atencion parcial de gastos de transporte de un pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte
local interno y externo, y derechos de inscripcion asociados al evento académico, que la Institucion reconoce
al personal universitario para que participe en eventos académicos relacionados con las funciones a cargo, por
solicitud e iniciativa propia.

El decano de la Facultad de Ingenieria, Dr. Orlando Arrieta Orozco presentd una solicitud para eliminar la
restriccion al monto de apoyo financiero que otorga la Universidad y que se encuentra establecida en el articulo
6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos
académicos internacionales. De acuerdo con el Dr. Arrieta:

(...) es entendible que se establezca un monto maximo de apoyo por ario, con fondos de presupuesto ordinario,
que se ajuste a la situacion financiera y a las posibilidades reales de la Institucion. Sin embargo, agregar la
restriccion del 70% por rubro solicitado, no se considera apropiada y afecta significativamente las gestiones
que el personal académico realiza para la atencion de actividades de indole internacional, en el ejercicio de sus
funciones académicas (...) (oficio FI-281-2024, del 14 de mayo de 2024).

El articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en
eventos académicos internacionales establece lo siguiente:

ARTICULO 6. Se podrd aprobar como apoyo econémico para participar en un evento internacional hasta un 70%
del monto que le corresponderia si fueran viaticos al exterior, siempre y cuando este monto no sobrepase el monto
mdximo anual establecido por la Institucion.

La referencia al concepto de vidticos en este reglamento es unicamente con cardcter instrumental para el calculo
del apoyo financiero.

Este monto maximo anual puede ser distribuido en una o varias solicitudes que realice la persona funcionaria
universitaria durante un afio calendario.

6. El monto maximo anual fue establecido en 1 500 délares, en atencion a lo regulado en el articulo 5 del Reglamento

para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos académicos
internacionales, €l cual define:

ARTICULO 5. El Consejo Universitario establecerd, por recomendacion de la Rectoria y considerando la
situacion presupuestaria de la Institucion, el monto maximo anual que se podra otorgar al personal por concepto
de apoyo financiero para participar en eventos académicos internacionales.

Este apoyo financiero se brindara siempre que no exceda el monto asignado anual.
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7. La Comision de Docencia y Posgrado consulto el criterio de la Rectoria sobre la pertinencia de la modificacion
propuesta al articulo 6 en los términos propuestos, asi como la viabilidad presupuestaria asociada a la reforma
(CDP-79-2024, del 4 de junio de 2024). En relacion con ello, la respuesta de esa instancia fue:

(...) en adicion al oficio R-5053-2024, relacionado con la propuesta de reforma al articulo 6 del Reglamento para
la asignacion de recursos al personal universitario que participe en eventos internacionales, le comunico que la
Rectoria estd de acuerdo con la propuesta de modificacion del articulo 6.

Asimismo, en concordancia con el oficio en mencion, la Rectoria continuard con la propuesta de reforma integral
al reglamento (R-5345-2024, del 27 de agosto de 2024).

8. La Comision de Docencia y Posgrado analizo los siguientes elementos en torno a la posible reforma al articulo
6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos
académicos internacionales:

8.1. Historicamente, la Universidad ha otorgado apoyo financiero al personal universitario que participa en
eventos internacionales, sin que este se constituya, directamente, como un viatico al exterior determinado
por las regulaciones de la Contraloria General de la Republica. De ahi el concepto utilizado en el reglamento,
que entiende por apoyo financiero aquella suma destinada a la atencidn parcial de gastos de transporte de un
pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte local interno y externo, y derechos de inscripcion asociados
al evento académico, que la Institucién reconoce al personal universitario para que participe en eventos
académicos relacionados con las funciones a cargo, por solicitud e iniciativa propia.

8.2. El reglamento establece dos restricciones a ese apoyo financiero, a saber, el monto anual y el porcentaje
maximo establecido en el articulo 6, de forma que se coincide con el Dr. Arrieta en que esta segunda afecta
directamente al profesorado que se procura cubrir los gastos de la participacion con fondos externos a la
Universidad.

8.3. En torno a esta restriccion, en 2021°, el Consejo Universitario valord que no era necesaria cuando se trata
de recursos provenientes de vinculo externo, administrados por la Oficina de Administracion Financiera
(OAF) o la Fundacion de la Universidad de Costa Rica (FundacionUCR). En consecuencia, esos recursos
estan exentos del tope del 70 % establecido por el articulo 6. No obstante, ese limite se mantuvo para el
caso de apoyo financiero con fondos corrientes, por lo que resulta oportuno eliminar dicha restriccion para
establecer un trato equitativo en ambos casos, siempre y cuando no se afecte la sostenibilidad financiera de
la Universidad.

8.4. La Rectoria, como 6rgano encargado de la gestion y aprobacion de las solicitudes de apoyo financiero, no
sefial6 ninguna consideracion sobre el proceso o el procedimiento administrativo requerido para implementar
la reforma, tampoco indic6 ninguna razdn técnica ni financiera que pudiera objetarla, aunque manifestoé que
se encuentra desarrollando una reforma integral al reglamento en cuestion.

8.5. De acuerdo con la Informe del Rector de 2023, la Administracion ha implementado medidas para hacer mas
eficiente el gasto en las partidas de transporte y viaticos al exterior, lo cual permitié mantenerlas estables y
reducir los montos presupuestados (Informe del Rector, 2023, p. 180).

8.6. Incentivar la participacion del personal universitario en eventos internacionales es relevante, en el tanto se
procura posicionar a la Institucion y su excelencia académica en otras latitudes, de forma que se puedan gestar
tanto alianzas estratégicas y redes de colaboracion internacional, asi como generar capacidades profesionales
en los campos de especializacion del talento humano universitario. Este esfuerzo debe ser significativo y
apoyarse con recursos suficientes, de manera que las personas que representan a la Universidad puedan
ejercer dignamente esa representacion en el exterior.

ACUERDA

Publicar en consulta, a la comunidad universitaria, la reforma del articulo 6 del Reglamento para la asignacion de
recursos financieros al personal universitario que participe en eventos académicos internacionales, para que se lea de
la siguiente manera:

5 El Consejo Universitario aprob6 una modificacion a los articulos 3 y 5 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales para flexibilizar las reglas aplicables a los fondos obtenidos por vinculo
externo (Acta de la sesion N.° 6528, articulo 9, del 5 de octubre de 2021).
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Texto vigente del articulo 6 del Reglamento para

la asignacion de recursos financieros al personal

universitario que participe en eventos académicos
internacionales

Propuesta de modificacion
al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de
recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales

ARTICULO 6. Se podra aprobar como apoyo
econdmico para participar en un evento internacional
hasta un 70% del monto que le corresponderia
si fueran vidticos al exterior, siempre y cuando
este monto no sobrepase el monto maximo anual

ARTICULO 6. Se podra aprobar como apoyo
econdmico para participar en un evento internacional
hasta un—70%—del-monto—que—le—corresponderta
i L | for—si i

este-monto—o—sobrepase el monto maximo anual

establecido por la Institucion. establecido por la Institucion.

La referencia al concepto de viaticos en este (...).
reglamento es unicamente con caracter instrumental
para el calculo del apoyo financiero.

Este monto maximo anual puede ser distribuido
en una o varias solicitudes que realice la persona
funcionaria universitaria durante un afio calendario.

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS enfatiza que, en este caso, se suprime la parte que indica
un 70% del monto que le corresponderia si fueran viaticos al exterior, siempre y cuando este monto no
sobrepase, esta es la restriccion que se elimina.

Agradece a las personas que integran la CDP; al Dr. Orlando Arrieta Orozco por la iniciativa
presentada; al MBA Javier Fernandez Lara, asesor a cargo de este caso; y al personal del CIST que apoy6
en la recopilacién de la informacidn. Queda atento para recibir posibles consultas.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO da las gracias al Dr. German Vidaurre
Fallas. Remarca que esta es una propuesta que sera sometida a consideracion de la comunidad, pero
la fundamentacion académica es importante a fin de estimular la participacion del personal docente en
actividades que les permiten crecer y establecer alianzas para el desarrollo de sus proyectos de investigacion
y accion social, de una forma completa. Cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ manifiesta estar totalmente de acuerdo, considera que esta
es una reforma que incentiva a docentes e investigadores a participar en estas actividades tan importantes.
Destaca que, en ocasiones, no solo se trata de viaticos, sino que también comprende otros gastos asociados
a la participacion, los cuales son importantes de tomar en cuenta, por ejemplo, costos de inscripcion o
compra de material; en suma, hay gastos adicionales que no han sido contemplados. Con la reforma, se
estarian brindando mas incentivos a quienes participan de estas actividades para que puedan asistir a estos
encuentros tan importantes.

Reflexiona que, definitivamente, la participacion de integrantes de la comunidad universitaria es un
hecho relevante, pues no solo contribuye con el aumento de su conocimiento y capacidades, sino que también
—como indico el Sr. Samuel Viquez Rodriguez en su informe de miembro— hay una buena recepcion al
ver a las universidades, en este caso a la UCR (y los funcionarios y funcionarias que la integran, en sus
diferentes instancias) participando en actividades tan importantes. Remarca que esto contribuye a elevar
el nivel de categoria de esta Universidad, pues estd presente en eventos de relevancia, lo cual se traduce
en actualizacion, renovacion de conocimientos, innovacion. Por consiguiente, se deben brindar facilidades
a las personas involucradas en estas actividades. Se siente contento y satisfecho de que —ojald&— puedan
contar con la aprobacion de esta reforma.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO, al no haber més solicitudes para el uso
de la palabra, somete a votacion la propuesta de acuerdo (tal y como fue leida por el Dr. German Vidaurre
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Fallas, con la reforma al articulo 6 que se publicaria en consulta de la comunidad universitaria), y se obtiene
el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderén Obaldia, Dr. Carlos Araya
Leandro, MTE Stephanie Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic.
William Méndez Garita, Dr. German Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El articulo 30, inciso k), del Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa Rica establece que es
funcion del Consejo Universitario:

k) Aprobar o promulgar los reglamentos generales para el funcionamiento de la Universidad de Costa
Rica, después de transcurridos al menos 30 dias hdbiles de la publicacion del proyecto en la Gaceta
Universitaria (...).

2. El Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en
eventos académicos internacionales regula la asignacion de recursos financieros como apoyo para
participar en eventos académicos internacionales y tiene, como marco de referencia, en lo que
corresponda, la Ley N.° 3462, y el Reglamento de gastos de viaje y transporte para funcionarios
publicos y sus reformas, aprobado por la Contraloria General de la Republica y adoptado para su
aplicacion en la Universidad de Costa Rica por el Consejo Universitario.

3. El articulo 2, inciso a), del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales establece que el apoyo financiero
debe entenderse como aquella suma destinada a la atencién parcial de gastos de transporte de un
pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte local interno y externo, y derechos de inscripcion
asociados al evento académico, que la Institucién reconoce al personal universitario para que
participe en eventos académicos relacionados con las funciones a cargo, por solicitud e iniciativa
propia.

4. El decano de la Facultad de Ingenieria, Dr. Orlando Arrieta Orozco presenté una solicitud para
eliminar la restriccion al monto de apoyo financiero que otorga la Universidad y que se encuentra
establecida en el articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales. De acuerdo con el Dr. Arrieta:

(...) es entendible que se establezca un monto mdximo de apoyo por aiio, con fondos de presupuesto
ordinario, que se ajuste a la situacion financiera y a las posibilidades reales de la Institucion. Sin
embargo, agregar la restriccion del 70% por rubro solicitado, no se considera apropiada y afecta
significativamente las gestiones que el personal académico realiza para la atencion de actividades de
indole internacional, en el ejercicio de sus funciones académicas (...) (oficio FI-281-2024, del 14 de
mayo de 2024).

5. Elarticulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales establece lo siguiente:

ARTICULO 6. Se podrd aprobar como apoyo econémico para participar en un evento internacional
hasta un 70% del monto que le corresponderia si fueran vidticos al exterior, siempre y cuando este
monto no sobrepase el monto maximo anual establecido por la Institucion.

La referencia al concepto de vidticos en este reglamento es tinicamente con cardcter instrumental para
el calculo del apoyo financiero.
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Este monto mdximo anual puede ser distribuido en una o varias solicitudes que realice la persona
funcionaria universitaria durante un aiio calendario.

6. El monto maximo anual fue establecido en 1 500 ddlares, en atencion a lo regulado en el articulo 5
del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en
eventos académicos internacionales, el cual define:

ARTICULO 5. El Consejo Universitario establecerd, por recomendacion de la Rectoria y considerando
la situacion presupuestaria de la Institucion, el monto mdximo anual que se podrd otorgar al personal
Ppor concepto de apoyo financiero para participar en eventos académicos internacionales.

Este apoyo financiero se brindard siempre que no exceda el monto asignado anual.

7. La Comision de Docencia y Posgrado consult6 el criterio de la Rectoria sobre la pertinencia
de la modificacion propuesta al articulo 6 en los términos propuestos, asi como la viabilidad
presupuestaria asociada a la reforma (CDP-79-2024, del 4 de junio de 2024). En relaciéon con ello,
la respuesta de esa instancia fue:

(...) en adicion al oficio R-5053-2024, relacionado con la propuesta de reforma al articulo 6 del
Reglamento para la asignacion de recursos al personal universitario que participe en eventos
internacionales, le comunico que la Rectoria estd de acuerdo con la propuesta de modificacion del

articulo 6.

Asimismo, en concordancia con el oficio en mencion, la Rectoria continuard con la propuesta de
reforma integral al reglamento (R-5345-2024, del 27 de agosto de 2024).

8. La Comision de Docencia y Posgrado analizé los siguientes elementos en torno a la posible reforma
al articulo 6 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal universitario que
participe en eventos académicos internacionales:

8.1.

8.2

8.3.

Histéricamente, la Universidad ha otorgado apoyo financiero al personal universitario
que participa en eventos internacionales, sin que este se constituya, directamente, como
un viatico al exterior determinado por las regulaciones de la Contraloria General de
la Repiblica. De ahi el concepto utilizado en el reglamento, que entiende por apoyo
financiero aquella suma destinada a la atencion parcial de gastos de transporte de un
pais a otro, hospedaje, alimentacion, transporte local interno y externo, y derechos
de inscripcion asociados al evento académico, que la Instituciéon reconoce al personal
universitario para que participe en eventos académicos relacionados con las funciones
a cargo, por solicitud e iniciativa propia.

El reglamento establece dos restricciones a ese apoyo financiero, a saber, el monto
anual y el porcentaje maximo establecido en el articulo 6, de forma que se coincide con
el Dr. Arrieta en que esta segunda afecta directamente al profesorado que se procura
cubrir los gastos de la participacion con fondos externos a la Universidad.

En torno a esta restriccion, en 20215 el Consejo Universitario valoré que no era
necesaria cuando se trata de recursos provenientes de vinculo externo, administrados
por la Oficina de Administracion Financiera (OAF) o la Fundacion de la Universidad
de Costa Rica (FundacionUCR). En consecuencia, esos recursos estan exentos del tope
del 70 % establecido por el articulo 6. No obstante, ese limite se mantuvo para el caso
de apoyo financiero con fondos corrientes, por lo que resulta oportuno eliminar dicha
restriccion para establecer un trato equitativo en ambos casos, siempre y cuando no se
afecte la sostenibilidad financiera de la Universidad.

6 El Consejo Universitario aprob6 una modificacion a los articulos 3 y 5 del Reglamento para la asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos académicos internacionales para flexibilizar las reglas aplicables a los fondos obtenidos por vinculo
externo (Acta de la sesion N.° 6528, articulo 9, del 5 de octubre de 2021).
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8.4. La Rectoria, como 6rgano encargado de la gestion y aprobacion de las solicitudes de
apoyo financiero, no sefialé6 ninguna consideracion sobre el proceso o el procedimiento
administrativo requerido para implementar la reforma, tampoco indicé ninguna
razon técnica ni financiera que pudiera objetarla, aunque manifesté que se encuentra
desarrollando una reforma integral al reglamento en cuestion.

8.5. De acuerdo con la Informe del Rector de 2023, la Administracion ha implementado
medidas para hacer mas eficiente el gasto en las partidas de transporte y viaticos al
exterior, lo cual permiti6 mantenerlas estables y reducir los montos presupuestados
(Informe del Rector, 2023, p. 180).

8.6. Incentivar la participacion del personal universitario en eventos internacionales es
relevante, en el tanto se procura posicionar a la Institucion y su excelencia académica
en otras latitudes, de forma que se puedan gestar tanto alianzas estratégicas y redes de
colaboracion internacional, asi como generar capacidades profesionales en los campos
de especializacion del talento humano universitario. Este esfuerzo debe ser significativo
y apoyarse con recursos suficientes, de manera que las personas que representan a la

Universidad puedan ejercer dignamente esa representacion en el exterior.

ACUERDA

Publicar en consulta, a la comunidad universitaria, la reforma del articulo 6 del Reglamento para
la asignacion de recursos financieros al personal universitario que participe en eventos académicos
internacionales, para que se lea de la siguiente manera:

Texto vigente del articulo 6 del Reglamento para

la asignacion de recursos financieros al personal

universitario que participe en eventos académicos
internacionales

Propuesta de modificacion
al articulo 6 del Reglamento para la
asignacion de recursos financieros al personal
universitario que participe en eventos
académicos internacionales

ARTICULO 6. Se podra aprobar como apoyo
econémico para participar en un evento

internacional hasta un—78%—del-monto—que—te

ARTICULO 6. Se podra aprobar como apoyo
econdémico para participar en un evento internacional
hasta un 70% del monto que le corresponderia

si fueran viiticos al exterior, siempre y cuando
este monto no sobrepase el monto maximo anual
establecido por la Institucion.

eorresponderia—si—fueran—vidticos—al—exterior;
stempre—y—cuando—este—monto—no—sobrepase

el monto maximo anual establecido por la

. . Institucion.
La referencia al concepto de viiticos en este

reglamento es inicamente con caracter instrumental (...).
para el calculo del apoyo financiero.

Este monto maximo anual puede ser distribuido
en una o varias solicitudes que realice la persona
funcionaria universitaria durante un afio calendario.

ACUERDO FIRME.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO cede la palabra al Dr. German Vidaurre
Fallas.

EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS agradece al pleno por la aprobacién de la propuesta. Le
gustaria agregar dos comentarios en el mismo sentido, basados en solicitudes al CU y a la Rectoria. En
primer lugar, comparte que la comision plante6 la consulta a la Rectoria respecto a si habia implicaciones
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econdmicas con esta reforma, la respuesta fue que no, ya que el fondo esta establecido, lo inico que se
estaria haciendo es eliminar un “tope” al apoyo que recibe la persona docente. El efecto que podria generar
es hacia la comunidad docente, en el sentido de que si antes podia apoyar a 100 docentes y brindarles el 70
% de la solicitud (con dicha restriccion), ahora se les podria brindar un monto mayor, y esto significa que
podria apoyar ya no a 100 docentes, sino tal vez a 90 u 80 docentes. Este es el riesgo que se presenta.

En segundo lugar, manifiesta que, en dicho sentido, la solicitud que se presenta a la Administracion es
que valore la partida que se estaba brindando para apoyo a la comunidad docente en actividades académicas
internacionales para evitar que el riesgo que explicod ocurra (que se restrinja la cantidad de personas que
puedan participar).

Rememora que, historicamente, el monto de esta partida era mas alto, y se redujo de forma significativa
en los ultimos afos. En este punto reflexiona que seria importante considerar, como parte de las politicas de
internacionalizacion, el establecer esas alianzas con investigadores e investigadoras de otros paises, si parte
del apoyo podria ser aumentar esta partida.

Tal y como se indica en la propuesta, esto es algo que aprobo el CU, se contempla en la parte
presupuestaria, y el monto maximo que se establece y es aprobado por el CU se basa en la recomendacion
de la Rectoria.

En ese sentido, manifiesta que es importante valorar que, anteriormente, el monto maximo que se
brindaba era de $1 000, hace unos afios se incrementd a $1 500 y, en lo personal, le gustaria solicitar a la
Rectoria —al Dr. Carlos Araya Leandro como rector electo a partir del 2025— que se realicen los estudios
pertinentes para valorar si este es el monto adecuado o no.

Observa que, como CU, aprovechando que la representacion institucional no tiene dicho monto, se
han aprobado algunos viaticos que sobrepasan los $1 500, pues la participacion en eventos internacionales
es onerosa, implica una inversion que es necesaria. De modo que se deberian llevar a cabo los estudios a fin
de analizar si los $1 500 son suficientes para cubrir los gastos, o bien si seria necesario ajustarlo de nuevo.

Resume que se trataria de dos peticiones: la primera, analizar el monto total de la partida; la segunda,
el monto maximo permitido. Ademas, plantearia una tercera peticion (en este punto se valdria del informe
expuesto por el Sr. Samuel Viquez Rodriguez sobre su viaje a Bogota), ahora, dentro de la docencia han
observado modelos diferentes, en los cuales la persona estudiante participa en actividades de investigacion,
ademas, publica, participa en actividades de accion social asi como en todos estos espacios. Refiere que,
para que una persona estudiante pueda participar en un congreso internacional resulta muy dificil que
consiga ese tipo de apoyo. Desconoce como lo hizo Sr. Samuel Viquez Rodriguez y el profesor a cargo, si
fue a través de proyectos o no, pero conoce que la Universidad tiene apoyos para personas estudiantes que
iran a representar a la Universidad en algunas de estas actividades, pero, claramente, se trata de un apoyo
mas limitado, pues son fondos mas pequefios y conllevan otro tipo de mecanismo para solicitarlo.

En dicho sentido, considera importante reconocer que la docencia ha cambiado y que ahora mas
bien desean que estudiantes que cursan el bachillerato y la licenciatura publiquen, participen en congresos,
representen a la Universidad, por ende, deben apoyarlos, este es un aspecto que deben revisar, a fin de
valorar como fomentar la participacion estudiantil en estos proyectos internacionales, a través del apoyo
financiero que pueda brindar la Universidad.

**%%4 las once horas y veinte minutos, se retira el Dr. Carlos Araya Leandro. ****
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ARTICULO 8

La sefiora directora a. i., M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, presenta la Propuesta Proyecto de
Ley CU-105-2024 referente al proyecto de Ley para el fortalecimiento de la rectoria del Ministerio de
Salud en la gestion y disposicion final de residuos sdlidos, Expediente n.® 24.251.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO expone la propuesta, que, a la letra, dice:
PROPUESTA DE ACUERDO

La Direccion del Consejo Universitario, luego del andlisis efectuado al proyecto de ley denominado Ley para el
fortalecimiento de la rectoria del Ministerio de Salud en la gestion y disposicion final de los residuos solidos,
Expediente n.° 24.251, presenta al plenario la siguiente propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:

1. De conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica’, la Comision Especial
de Ambiente de la Asamblea Legislativa le solicito criterio a la Universidad de Costa Rica sobre el proyecto: Ley
para el fortalecimiento de la rectoria del Ministerio de Salud en la gestion y disposicion final de los residuos
solidos, Expediente n.° 24.251 (Oficio AL-CPEAMB-0263-2024, del 25 de junio de 2024).

2. Esteproyecto de ley, de orden publico y de interés social, fue presentado por el Poder Ejecutivo y tiene como objetivo
consagrar el derecho de todas las personas a un ambiente sano y ecologicamente equilibrado. En correspondencia
con el deber que tiene el Estado de garantizar, defender y preservar este derecho, mediante la presente iniciativa
se propone, principalmente, que sea el Ministerio de Salud la autoridad competente para emitir certificados de
uso de la tierra para la instalacion de estructuras dedicadas a la disposicion final de los residuos sélidos y no las
municipalidades.

Ademas, en el proyecto se alerta sobre la crisis en la gestion integral de estos residuos, debido a la falta de
diversificacion tecnoldgica, al cierre de rellenos sanitarios sin alternativas adecuadas y a la excesiva tramitologia
en la gestion de permisos que generan retrasos en la ejecucion de proyectos. En consecuencia, se considera que
se deben tomar medidas efectivas de manera inmediata para no comprometer aun mas la salud publica, el medio
ambiente y la calidad de vida de las comunidades afectadas.

3. LaOficina Juridica (OJ), mediante la Opinion Juridica OJ-120-2024, del 22 de julio de 2024, planteo lo siguiente:

La principal reforma que plantea el proyecto de ley, es otorgarle al Ministerio de Salud -como ente rector del
Sistema Nacional de Salud- la competencia para emitir certificados de uso de la tierra para la instalacion de
estructuras dedicadas a la disposicion final de los residuos solidos.

La ley de planificacion urbana le delega la competencia del otorgamiento de licencias de uso de suelo a las
municipalidades; sin embargo, cuenta con una serie de limitaciones reguladas en la normativa que le otorga
facultades especificas a entidades del poder ejecutivo, ejemplo, el plan regulador del territorio municipal, que
determina los usos de suelo, es sometido a la revision y aprobacion previa del INVU y requieren el cumplimiento
de tramites ante la Secretaria Técnica Ambiental del MINAE.

Quienes proponen las diversas reformas normativas, se amparan a lo dispuesto en la Sentencia N.° 13577-2007
emitida por la Sala Constitucional, en la cual dicho Tribunal determiné lo siguiente:

“Es por ello, que existen intereses locales cuya custodia corresponde a las Municipalidades y junto a ellos,
coexisten otros cuya proteccion constitucional y legal es atribuida a otros organos publicos, entre ellos el Poder
Ejecutivo. Por tal razon, ha reconocido esta Sala que cuando el problema desborda la circunscripcion territorial
a la que estan supeditados los gobiernos locales, las competencias pueden ser ejercidas por instituciones
nacionales del Estado, pues el accionar de las primeras quedan integradas dentro de los lineamientos generales
que se han trazado dentro del plan nacional de desarrollo, sin que ello signifique una violacion a su autonomia.

7 Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y
de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al Organo Director correspondiente de cada una de ellas.
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Partiendo de ello, esta Sala ha reconocido que el manejo de desechos -incluyendo aguas residuales, domésticas
e industriales- en una determinada circunscripcion territorial, deja de ser un problema eminentemente local
para convertirse en un asunto de cardcter nacional .

Es importante establecer si la materia de disposicion de los desechos es de cardcter nacional o regional,
v si la planificacion de su manejo debe, hacerse a nivel nacional o local, pues inclusive debemos tomar en
consideracion que los problemas ambientales llegan a tener trascendencia fuera de nuestras fronteras, de alli
los convenios que sobre cooperacion internacional en relacion con el ambiente se han suscrito.

El desarrollo no puede subsistir en un ambiente de deterioro de la base de recursos y no se puede proteger
cuando los planes de crecimiento constantemente hacen caso omiso de ello. Es preciso optar por el desarrollo
sostenible, el cual satisface las necesidades del presente sin comprometer nuestra capacidad para hacer frente
a las del futuro.

No queda duda que el tema en consulta es de suma importancia para la salud de las personas y el medio
ambiente. Por ultimo, lo pretendido por los proponentes no tiene ninguna incidencia en las competencias
asignadas a la Universidad de Costa Rica y, en consecuencia, el presente proyecto de ley no lesiona la
autonomia universitaria.

4. El Centro de Investigacion en Contaminacion Ambiental elevd al Consejo Universitario las apreciaciones con
respecto a este proyecto de ley® (oficio CICA-473-2024, del 10 de julio de 2024). Por su parte la Facultad de
Medicina traslado al Consejo Universitario los criterios emitidos por la Escuela de Salud Publica’ (oficio ESP-819-
2024, 11 de julio de 2024), de la Escuela de Tecnologias en Salud (oficio TS-1218-2024, del 11 de julio de 2024)
y la Escuela de Enfermeria (oficio EE-1138-2024, del 2024). Finalmente, la Unidad de Gestion Ambiental emitio
su criterio sobre esta iniciativa de proyecto de ley mediante el oficio UGA-250-2024, del 19 de julio de 2024.

4.1 Existe desacuerdo con los articulos 1, 2 y 4, los cuales pretenden adicionar un quinto parrafo al articulo 88
de la Ley n.° 7794, Cédigo Municipal y adicionar un articulo 28 bis a la Ley n.° 4240, Ley de planificacion
urbana, ya que podria contener vicios en su planteamiento y aplicacion. Es decir, el mecanismo propuesto
en el proyecto de ley compromete y condiciona la gestion local del territorio, la participacion social, la
gobernanza y el derecho de la autonomia de los gobiernos locales para gestionar sus territorios.

Por otra parte, tal como lo enuncian en la evidencia mostrada en la sentencia 13577-2007 de la sala
constitucional que las municipalidades deben articular sus decisiones junto con otras instituciones del
aparato estatal.

Por lo anterior, parece pretender entregarle poderes al Ministerio de Salud donde esta articulacion
no se toma en cuenta y pone en riesgo el desarrollo de procesos participativos poniendo en peligro la
autodeterminacion regional al interés del gobierno en turno.

La decision de la idoneidad de un espacio para la disposicion final de residuos depende de muchos
factores como la cercania de centros urbanos, acceso a carreteras nacionales y cantonales, servicios de
mantenimiento, riesgos ambientales y de salud, acceso de servicios publicos, entre otros. Por lo anterior,
se tendria que dotar al Ministerio de Salud de acceso, recursos economicos y personales para realizar este
abordaje que este momento lo realizan otras instituciones para evaluar un otorgamiento de certificado de
uso de suelo.

Afectando la Ley de planificacion Urbana en su articulo 28, y la reforma propuesta al articulo 16 de la
misma ley que deslegitimiza la autonomia municipal en la decision técnicas locales (sic) para el desarrollo
del plan regulador y las metas de crecimiento anteponiendo el interés ajeno propiciado por organismos de
gobierno y administracion del Estado.

En el articulo 2 de la propuesta se promueve la modificacion del articulo 7 de la Ley n.° 8839 Ley para la
Gestion Integral de Residuos del 24 de junio de 2010 para transferir las responsabilidades de rectoria al
Ministerio de Ambiente y Energia en detrimento de las responsabilidades antes otorgadas al Ministerio de

Salud.
8 Criterio elaborado por el docente Lic. Victor Arias Mora
9 Criterio elaborado por las docentes Maria Nielseen Rojas Muiioz, Ivannia Fallas Valencia y Yessenia Montero Chaves.
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4.2 La Ley 8839 para la Gestion Integral de los Residuos los gobiernos locales son los encargados de
operativizar y aplicar la GIRS en la prdctica (sic), asi como de establecer los planes reguladores y de
ejercer la gestion del uso del suelo, por lo que el Ministerio de Salud debe ser una institucion con la
capacidad para concertar y trabajar en conjunto con los mismos para la busqueda de soluciones efectivas
y urgentes ante esta situacion de emergencia nacional. Por tanto, es el Gobierno local quien, a partir del
conocimiento de su contexto y sus poblaciones, debe ser el organo competente y vinculante para la toma de
estas decisiones.

La redaccion del proyecto de ley, al dar la potestad del uso del suelo al Ministerio de Salud con el fin
de agilizar y reducir la “gestion administrativa” podria inducir a la omision de informacion propia del
contexto local, que aseguran una valoracion ambiental y social para proyectos de disposicion final. Por lo
que se considera que la propuesta debe incluir en su redaccion, que, aunque se busque “agilizar el proceso”
se debe asegurar las evaluaciones ambientales, economicas y sociales necesarias.

El diagnostico expuesto en el documento, la GIRS aun se focaliza en la disposicion final (sic). Se considera
que en la busqueda de soluciones, el Ministerio de Salud en conjunto con los Gobiernos locales, deberian
concentrar sus esfuerzos por tratar a mayor escala, la gestion de los residuos organicos, los cuales
representan mas del 50% de los residuos que se disponen en los rellenos sanitarios, limitando su vida util.
En el texto se menciona, este mecanismo como una de las propuestas para disposicion final pero no se
establece como prioritario.

El aumento de la generacion de residuos expuesta en el documento (sic), el Ministerio de Salud, deberia
asimismo concentrar esfuerzos por ejercer su potestad rectora de la salud para continuar estableciendo
normas, mecanismos, regulaciones vinculantes para los generadores (comercios, empresas, fabricantes,
etc), con especial énfasis en residuos que tienen alto impacto ambiental, social y econémico, como los
plasticos. De manera que el asunto de fondo para el fortalecimiento del ejercicio de la rectoria en este tema
va mds alld de disposicion final.

4.3 El Proyecto de Ley podria resultar contradictorio con lo sefialado por la Comision Permanente Especial
de Ambiente, para el Fortalecimiento de la gestion integral de los residuos en el dictamen afirmativo de
mayoria del 16 de abril de 2024, expediente 2345 1, donde se le concede la rectoria al Ministerio de Ambiente
v Energia en coordinacion con otros ministerios, entre ellos el de Salud, pero no se lo otorga como funcion
al Ministerio de Salud.

Resulta ante todo fundamental que, la Asamblea Legislativa realice las gestiones pertinentes para determinar
el proyecto que se estaria consultando en definitiva y no por separado, para conceder rectoria a alguno de
los dos Ministerios y el fundamento que tendria segun corresponda.

4.4 Es evidente que la Gestion de Residuos Solidos esta en crisis, producto del mal manejo de estos residuos
y su impacto en problemas la salud y el ambiente. El problema de los rellenos sanitarios y su vida util no
es un tema ignorado, un ejemplo claro es el botadero de Rio Azul, entre otros. Sin duda, el aumento de la
urbanizacion, el crecimiento de la poblacion y la economia son factores relevantes, sin embargo, el factor
predominante que no se discute en el proyecto es la ausencia de capacitacion y fortalecimiento de una
cultura ambiental, lo cual es relevante al abordar este tema.

De esta manera, la ciudadania debe asumir de forma activa la responsabilidad de sus propios desechos y su
bienestar, en colaboracion con los gobiernos locales. El éxito de la gestion de residuos solidos y compostaje
no solo recae en las instituciones, sino que es un trabajo colaborativo a nivel nacional.

Se considera importante que se tome en cuenta no solo el manejo de residuos desde las ultimas jerarquias,
que son las que corresponden a las instituciones, si no, evitar, reducir, segregar y valorizar desde las
primeras jerarquias en el manejo de desechos como responsabilidad de la comunidad.

Ademas, debe considerarse la capacitacion necesaria en la formacion y fortalecimiento de una cultura
ambiental, que se ha caracterizado por prevenir enfermedades y promover la salud. La propuesta del
proyecto es importante, pero solo comenta sobre el problema sin abordar la prevencion como estrategia
fundamental.
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4.5 Esunarealidad que la situacion de residuos en el pais esta alcanzando puntos criticos, como bien lo resume
la Politica Nacional para la Gestion Integral de Residuos 2023-2033 y el Plan para la Gestion Integral de
Residuos 2023-2028, en su seccion Estado de situacion de la gestion integral de residuos en el pais.

La situacion critica que se estda alcanzando se debe a problemas estructurales, operativos, economicos,
financieros, culturales y de planificacion, lo cual busca resolverse mediante la Politica Nacional recién
aprobada, en diciembre de 2023. Este documento de planificacion nacional incorpora acciones para
investigacion, desarrollo e innovacion en el Eje 1, el cual también tiene una accion especifica para la
disposicion final de residuos.

Es importante resaltar que si es necesario que se establezca un mecanismo que permita buscar financiamiento
y ejecutar proyectos nacionales relacionados a disposicion final en el pais en el corto plazo, de tal forma
que se satisfagan las necesidades del pais a mediano y largo plazo en el pais. Las soluciones locales
van a satisfacer unicamente las necesidades de alguna municipalidad en particular, pero no todas las
municipalidades tienen la capacidad de desarrollar proyectos de disposicion final para atender su territorio;
mas aun considerando que la cobertura de recoleccion y recoleccion selectiva (residuos valorizables
separados) son deficitarios.

A continuacion, se exponen las razones por las cuales se estd en desacuerdo:

1. El cambio propuesto en el articulo 1 de este proyecto de ley sobrepasa las competencias de esta
Unidad, al referirse a temas de los gobiernos locales.

2. Con respecto a lo propuesto por el articulo 2, es importante retomar el concepto “gestion integral de
residuos”, cuya definicion se encuentra en el articulo 6 de la Ley n.° 8839 para la Gestion Integral de
Residuos, que dicta:

Gestion integral de residuos: Conjunto articulado e interrelacionado de acciones regulatorias,
operativas, financieras, administrativas, educativas, de planificacion, monitoreo y evaluacion para el
manejo de los residuos, desde su generacion hasta la disposicion final.

Como puede leerse en dicha definicion la gestion integral abarca acciones interrelacionadas y
articuladas desde la generacion de los residuos hasta la disposicion final.

Por lo anterior, es importante que se tenga claro que la disposicion final de residuos si esta contemplada
en la Ley n.° 8839 y no es necesario generar articulados nuevos sobre el particular. De esta forma,
ya se contempla en el inciso b) de la Ley n.° 8839 el dictar los reglamentos necesarios para la gestion
integral de residuos, que como se indico, contempla la disposicion final. La disposicion final se define
en el inciso a) del articulo 3 del Decreto Ejecutivo 36093 Reglamento sobre el manejo de residuos
solidos ordinarios como la ultima etapa del proceso de manejo de los residuos solidos en la cual son
dispuestos en forma definitiva y sanitaria.

Debido a esta funcion es que el Ministerio de Salud, como ente rector, es que emitio el Decreto Ejecutivo
44421 Reglamento de parques ambientales para la separacion, tratamiento, aprovechamiento y
disposicion final de residuos solidos, publicado en la Gaceta 73 del 25 de abril de 2024, Alcance 78 y
que entro en vigor el 26 de junio del presente ario.

3. Sobre el articulo 3, es importante que se tenga en consideracion que quienes trasladan los residuos
ordinarios no valorizables a sitios de disposicion final son las municipalidades, como entes operativos,
sea mediante su propia flota vehicular o por servicio contratado a terceros. De esta forma, las
municipalidades deben de garantizar que el servicio de disposicion final, sea propio o contratado, se
realice en cumplimiento a las normas nacionales y locales existentes. Por otro lado, quien emite la
normativa nacional relacionada a los sitios de disposicion final es el Ministerio de Salud.

4. Los cambios propuestos en los articulos 4, 5y 6 de este proyecto de ley sobrepasa (sic) las competencias
de esta Unidad, al referirse a temas de planificacion urbana relacionados a uso de la tierra.
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ACUERDA

1. Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial de Ambiente, que la Universidad de
Costa Rica recomienda no aprobar el proyecto Ley para el fortalecimiento de la rectoria del Ministerio de Salud
en la gestion y disposicion final de los residuos solidos, Expediente n.° 24.251, hasta tanto se incorporen las
observaciones consignadas en el considerando 5

La Universidad de Costa Rica queda en la mejor disposicion de colaborar con el criterio de personas expertas para
aportar en este proyecto de ley.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO agradece al Lic. Rafael Jiménez Ramos,
analista de la Unidad de Estudios, por la organizacion y presentacion de la informacion del presente dictamen.
Queda atenta para recibir posibles observaciones del pleno. Cede la palabra al Lic. William Méndez Garita.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA manifiesta estar a favor de la propuesta de acuerdo en
cuanto a no dar el consentimiento a la version propuesta por la Asamblea Legislativa. A fin de argumentar
su posicion, le gustaria mencionar que la sentencia de la Sala Constitucional a la que en el proyecto se
hace referencia es la 13.577-2007, destaca que esta no es la Unica, pero es una de muchas que la Sala
Constitucional ha emitido a lo largo de los afios en relacion con el manejo ambiental por parte de las
municipalidades y el Poder Ejecutivo, en la cual expresa que, practicamente, deben ser entes iguales en
la busqueda de soluciones y la implementacion de la proteccion del ambiente. Ahora estan hablando de la
gestion de los residuos so6lidos, que incluye tanto los domiciliarios como los industriales.

Siguiendo esa filosofia de la Sala Constitucional, también hay una protecciéon, un fuero especial
constitucional hacia el régimen municipal, el cual no pueden modificar mediante una ley, pues requeriria de
una reforma a la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica. Remarca que el Consejo Universitario
harechazado, durante los tltimos dos afios, varios proyectos de ley, en los cuales, instituciones del aparato del
Estado, en especial, el Poder Ejecutivo, ha planteado la necesidad de recuperar un espacio de centralizacion
del aparato del Estado. El CU, a partir de los argumentos en cada circunstancia particular, los ha rechazado
por cuanto no han coincidido con esa tesis de volver a colocar todos los elementos dentro de una tnica
estructura y, mas bien, han salido a defender no solo la autonomia de las municipalidades, sino la necesidad
de la descentralizacion y la no concentracion del poder en instituciones del Poder Ejecutivo.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO cede la palabra al Dr. Carlos Palma
Rodriguez.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ expresa estar de acuerdo con el dictamen en su totalidad, le
gustaria proponer que se resalte en negrita la clausula condicional que indica hasta tanto, a fin de enfatizar
en que es necesario que se realicen dichas correcciones al proyecto de ley.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO en linea con la solicitud del Dr. Carlos Palma
Rodriguez, indica que se incluye el realce en este momento en el acuerdo.

Seguidamente, procede a la votacion de la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderon Obaldia, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr.
German Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Ausente en el momento de la votacion: Dr. Carlos Araya Leandro
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Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1.

De conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica, la
Comision Especial de Ambiente de la Asamblea Legislativa le solicito criterio a la Universidad
de Costa Rica sobre el proyecto: Ley para el fortalecimiento de la rectoria del Ministerio de
Salud en la gestion y disposicion final de los residuos solidos, Expediente n.° 24.251 (Oficio AL-
CPEAMB-0263-2024, del 25 de junio de 2024).

Este proyecto de ley, de orden publico y de interés social, fue presentado por el Poder Ejecutivo y
tiene como objetivo consagrar el derecho de todas las personas a un ambiente sano y ecoléogicamente
equilibrado. En correspondencia con el deber que tiene el Estado de garantizar, defender y preservar
este derecho, mediante la presente iniciativa se propone, principalmente, que sea el Ministerio de
Salud la autoridad competente para emitir certificados de uso de la tierra para la instalacion de
estructuras dedicadas a la disposicion final de los residuos s6lidos y no las municipalidades.

Ademas, en el proyecto se alerta sobre la crisis en la gestion integral de estos residuos, debido a la
falta de diversificacion tecnoldgica, al cierre de rellenos sanitarios sin alternativas adecuadas y a la
excesiva tramitologia en la gestion de permisos que generan retrasos en la ejecucion de proyectos.
En consecuencia, se considera que se deben tomar medidas efectivas de manera inmediata para no
comprometer ain mas la salud publica, el medio ambiente y la calidad de vida de las comunidades
afectadas.

La Oficina Juridica (OJ), mediante la Opinién Juridica OJ-120-2024, del 22 de julio de 2024,
planteé lo siguiente:

La principal reforma que plantea el proyecto de ley, es otorgarle al Ministerio de Salud -como ente
rector del Sistema Nacional de Salud- la competencia para emitir certificados de uso de la tierra para
la instalacion de estructuras dedicadas a la disposicion final de los residuos sélidos.

La ley de planificacion urbana le delega la competencia del otorgamiento de licencias de uso de suelo
a las municipalidades; sin embargo, cuenta con una serie de limitaciones reguladas en la normativa
que le otorga facultades especificas a entidades del poder ejecutivo, ejemplo, el plan regulador del
territorio municipal, que determina los usos de suelo, es sometido a la revision y aprobacion previa
del INVU y requieren el cumplimiento de tramites ante la Secretaria Técnica Ambiental del MINAE.

Quienes proponen las diversas reformas normativas, se amparan a lo dispuesto en la Sentencia N.’
13577-2007 emitida por la Sala Constitucional, en la cual dicho Tribunal determino lo siguiente:

“Es por ello, que existen intereses locales cuya custodia corresponde a las Municipalidades y junto
a ellos, coexisten otros cuya proteccion constitucional y legal es atribuida a otros organos publicos,
entre ellos el Poder Ejecutivo. Por tal razon, ha reconocido esta Sala que cuando el problema desborda
la circunscripcion territorial a la que estin supeditados los gobiernos locales, las competencias
pueden ser ejercidas por instituciones nacionales del Estado, pues el accionar de las primeras
quedan integradas dentro de los lineamientos generales que se han trazado dentro del plan nacional
de desarrollo, sin que ello signifique una violacion a su autonomia. Partiendo de ello, esta Sala
ha reconocido que el manejo de desechos -incluyendo aguas residuales, domésticas e industriales-
en una determinada circunscripcion territorial, deja de ser un problema eminentemente local para
convertirse en un asunto de cardcter nacional’.

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y
de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al Organo Director correspondiente de cada una de ellas.
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11
12

Es importante establecer si la materia de disposicion de los desechos es de cardcter nacional o
regional, y si la planificacion de su manejo debe, hacerse a nivel nacional o local, pues inclusive
debemos tomar en consideracion que los problemas ambientales llegan a tener trascendencia fuera
de nuestras fronteras, de alli los convenios que sobre cooperacion internacional en relacion con el
ambiente se han suscrito.

El desarrollo no puede subsistir en un ambiente de deterioro de la base de recursos y no se puede
proteger cuando los planes de crecimiento constantemente hacen caso omiso de ello. Es preciso optar
por el desarrollo sostenible, el cual satisface las necesidades del presente sin comprometer nuestra
capacidad para hacer frente a las del futuro.

No queda duda que el tema en consulta es de suma importancia para la salud de las personas y el
medio ambiente. Por ultimo, lo pretendido por los proponentes no tiene ninguna incidencia en las
competencias asignadas a la Universidad de Costa Rica y, en consecuencia, el presente proyecto de
ley no lesiona la autonomia universitaria.

El Centro de Investigacion en Contaminacion Ambiental elevé al Consejo Universitario las
apreciaciones con respecto a este proyecto de ley" (oficio CICA-473-2024, del 10 de julio de 2024).
Por su parte la Facultad de Medicina trasladé al Consejo Universitario los criterios emitidos por la
Escuela de Salud Publica'? (oficio ESP-819-2024, 11 de julio de 2024), de la Escuela de Tecnologias
en Salud (oficio TS-1218-2024, del 11 de julio de 2024) y la Escuela de Enfermeria (oficio EE-1138-
2024, del 2024). Finalmente, la Unidad de Gestion Ambiental emitio6 su criterio sobre esta iniciativa
de proyecto de ley mediante el oficio UGA-250-2024, del 19 de julio de 2024.

4.1. Existe desacuerdo con los articulos 1, 2 y 4, los cuales pretenden adicionar un quinto pdarrafo
al articulo 88 de la Ley n.° 7794, Codigo Municipal y adicionar un articulo 28 bis a la Ley
n.° 4240, Ley de planificacion urbana, ya que podria contener vicios en su planteamiento y
aplicacion. Es decir, el mecanismo propuesto en el proyecto de ley compromete y condiciona la
gestion local del territorio, la participacion social, la gobernanza y el derecho de la autonomia
de los gobiernos locales para gestionar sus territorios.

Por otra parte, tal como lo enuncian en la evidencia mostrada en la sentencia 13577-2007 de
la sala constitucional que las municipalidades deben articular sus decisiones junto con otras
instituciones del aparato estatal.

Por lo anterior, parece pretender entregarle poderes al Ministerio de Salud donde esta
articulacion no se toma en cuenta y pone en riesgo el desarrollo de procesos participativos
poniendo en peligro la autodeterminacion regional al interés del gobierno en turno.

La decision de la idoneidad de un espacio para la disposicion final de residuos depende de
muchos factores como la cercania de centros urbanos, acceso a carreteras nacionales y
cantonales, servicios de mantenimiento, riesgos ambientales y de salud, acceso de servicios
publicos, entre otros. Por lo anterior, se tendria que dotar al Ministerio de Salud de acceso,
recursos economicos y personales para realizar este abordaje que este momento lo realizan
otras instituciones para evaluar un otorgamiento de certificado de uso de suelo.

Afectando la Ley de planificacion Urbana en su articulo 28, y la reforma propuesta al articulo
16 de la misma ley que deslegitimiza la autonomia municipal en la decision técnicas locales
(sic) para el desarrollo del plan regulador y las metas de crecimiento anteponiendo el interés
ajeno propiciado por organismos de gobierno y administracion del Estado.

Criterio elaborado por el docente Lic. Victor Arias Mora
Criterio elaborado por las docentes Maria Nielseen Rojas Muiioz, Ivannia Fallas Valencia y Yessenia Montero Chaves.
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4.2

4.3

4.4

En el articulo 2 de la propuesta se promueve la modificacion del articulo 7 de la Ley n.°
8839 Ley para la Gestion Integral de Residuos del 24 de junio de 2010 para transferir las
responsabilidades de rectoria al Ministerio de Ambiente y Energia en detrimento de las
responsabilidades antes otorgadas al Ministerio de Salud.

La Ley 8839 para la Gestion Integral de los Residuos los gobiernos locales son los encargados
de operativizar y aplicar la GIRS en la prdctica (sic), asi como de establecer los planes
reguladores y de ejercer la gestion del uso del suelo, por lo que el Ministerio de Salud debe ser
una institucion con la capacidad para concertar y trabajar en conjunto con los mismos para la
busqueda de soluciones efectivas y urgentes ante esta situacion de emergencia nacional. Por
tanto, es el Gobierno local quien, a partir del conocimiento de su contexto y sus poblaciones,
debe ser el organo competente y vinculante para la toma de estas decisiones.

La redaccion del proyecto de ley, al dar la potestad del uso del suelo al Ministerio de Salud
con el fin de agilizar y reducir la “gestion administrativa” podria inducir a la omision de
informacion propia del contexto local, que aseguran una valoracion ambiental y social para
proyectos de disposicion final. Por lo que se considera que la propuesta debe incluir en su
redaccion, que, aunque se busque “agilizar el proceso” se debe asegurar las evaluaciones
ambientales, economicas y sociales necesarias.

El diagndstico expuesto en el documento, la GIRS auin se focaliza en la disposicion final (sic).
Se considera que en la busqueda de soluciones, el Ministerio de Salud en conjunto con los
Gobiernos locales, deberian concentrar sus esfuerzos por tratar a mayor escala, la gestion de
los residuos orgdnicos, los cuales representan mds del 50% de los residuos que se disponen en
los rellenos sanitarios, limitando su vida util. En el texto se menciona, este mecanismo como
una de las propuestas para disposicion final pero no se establece como prioritario.

El aumento de la generacion de residuos expuesta en el documento (sic), el Ministerio de
Salud, deberia asimismo concentrar esfuerzos por ejercer su potestad rectora de la salud para
continuar estableciendo normas, mecanismos, regulaciones vinculantes para los generadores
(comercios, empresas, fabricantes, etc), con especial énfasis en residuos que tienen alto
impacto ambiental, social y economico, como los pldsticos. De manera que el asunto de fondo
para el fortalecimiento del ejercicio de la rectoria en este tema va mds alla de disposicion final.

El Proyecto de Ley podria resultar contradictorio con lo sefialado por la Comision Permanente
Especial de Ambiente, para el Fortalecimiento de la gestion integral de los residuos en el
dictamen afirmativo de mayoria del 16 de abril de 2024, expediente 23451, donde se le concede
la rectoria al Ministerio de Ambiente y Energia en coordinacion con otros ministerios, entre
ellos el de Salud, pero no se lo otorga como funcion al Ministerio de Salud.

Resulta ante todo fundamental que, la Asamblea Legislativa realice las gestiones pertinentes
para determinar el proyecto que se estaria consultando en definitiva y no por separado,
para conceder rectoria a alguno de los dos Ministerios y el fundamento que tendria segin
corresponda.

Es evidente que la Gestion de Residuos Solidos estda en crisis, producto del mal manejo de
estos residuos y su impacto en problemas la salud y el ambiente. El problema de los rellenos
sanitarios y su vida util no es un tema ignorado; un ejemplo claro es el botadero de Rio Azul,
entre otros. Sin duda, el aumento de la urbanizacion, el crecimiento de la poblacion y la
economia son factores relevantes; sin embargo, el factor predominante que no se discute en
el proyecto es la ausencia de capacitacion y fortalecimiento de una cultura ambiental, lo cual
es relevante al abordar este tema.
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De esta manera, la ciudadania debe asumir de forma activa la responsabilidad de sus propios
desechos y su bienestar, en colaboracion con los gobiernos locales. El éxito de la gestion
de residuos solidos y compostaje no solo recae en las instituciones, sino que es un trabajo
colaborativo a nivel nacional.

Se considera importante que se tome en cuenta no solo el manejo de residuos desde las ultimas
jerarquias, que son las que corresponden a las instituciones, si no, evitar, reducir, segregary
valorizar desde las primeras jerarquias en el manejo de desechos como responsabilidad de la
comunidad.

Ademads, debe considerarse la capacitacion necesaria en la formacion y fortalecimiento de
una cultura ambiental, que se ha caracterizado por prevenir enfermedades y promover la
salud. La propuesta del proyecto es importante, pero solo comenta sobre el problema sin
abordar la prevencion como estrategia fundamental.

4.5 Es una realidad que la situacion de residuos en el pais estd alcanzando puntos criticos, como
bien lo resume la Politica Nacional para la Gestion Integral de Residuos 2023-2033 y el Plan
para la Gestion Integral de Residuos 2023-2028, en su seccion Estado de situacion de la
gestion integral de residuos en el pais.

La situacion critica que se estd alcanzando se debe a problemas estructurales, operativos,
economicos, financieros, culturales y de planificacion, lo cual busca resolverse mediante la
Politica Nacional recién aprobada, en diciembre de 2023. Este documento de planificacion
nacional incorpora acciones para investigacion, desarrollo e innovacion en el Eje 1, el cual
también tiene una accion especifica para la disposicion final de residuos.

Es importante resaltar que si es necesario que se establezca un mecanismo que permita
buscar financiamiento y ejecutar proyectos nacionales relacionados a disposicion final en
el pais en el corto plazo, de tal forma que se satisfagan las necesidades del pais a mediano y
largo plazo en el pais. Las soluciones locales van a satisfacer inicamente las necesidades de
alguna municipalidad en particular, pero no todas las municipalidades tienen la capacidad de
desarrollar proyectos de disposicion final para atender su territorio; mds aun considerando
que la cobertura de recoleccion y recoleccion selectiva (residuos valorizables separados) son
deficitarios.

A continuacion, se exponen las razones por las cuales se estd en desacuerdo:

1. El cambio propuesto en el articulo 1 de este proyecto de ley sobrepasa las competencias
de esta Unidad, al referirse a temas de los gobiernos locales.

2. Con respecto a lo propuesto por el articulo 2, es importante retomar el concepto “gestion
integral de residuos”, cuya definicion se encuentra en el articulo 6 de la Ley n.° 8839 para
la Gestion Integral de Residuos, que dicta:

Gestion integral de residuos: Conjunto articulado e interrelacionado de acciones
regulatorias, operativas, financieras, administrativas, educativas, de planificacion,
monitoreo y evaluacion para el manejo de los residuos, desde su generacion hasta la
disposicion final.

Comopuedeleerseendichadefinicion lagestionintegral abarcaaccionesinterrelacionadas
y articuladas desde la generacion de los residuos hasta la disposicion final.
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Por lo anterior, es importante que se tenga claro que la disposicion final de residuos
si esta contemplada en la Ley n.° 8839 y no es necesario generar articulados nuevos
sobre el particular. De esta forma, ya se contempla en el inciso b) de la Ley n.° 8839
el dictar los reglamentos necesarios para la gestion integral de residuos, que como se
indico, contempla la disposicion final. La disposicion final se define en el inciso a) del
articulo 3 del Decreto Ejecutivo 36093 Reglamento sobre el manejo de residuos solidos
ordinarios como la ultima etapa del proceso de manejo de los residuos sdlidos en la cual
son dispuestos en forma definitiva y sanitaria.

Debido a esta funcion es que el Ministerio de Salud, como ente rector, es que emitio
el Decreto Ejecutivo 44421 Reglamento de parques ambientales para la separacion,
tratamiento, aprovechamiento y disposicion final de residuos solidos, publicado en la
Gaceta 73 del 25 de abril de 2024, Alcance 78 y que entro en vigor el 26 de junio del
presente afio.

3. Sobre el articulo 3, es importante que se tenga en consideracion que quienes trasladan los
residuos ordinarios no valorizables a sitios de disposicion final son las municipalidades,
como entes operativos, sea mediante su propia flota vehicular o por servicio contratado
a terceros. De esta forma, las municipalidades deben de garantizar que el servicio de
disposicion final, sea propio o contratado, se realice en cumplimiento a las normas
nacionales y locales existentes. Por otro lado, quien emite la normativa nacional
relacionada a los sitios de disposicion final es el Ministerio de Salud.

4. Los cambios propuestos en los articulos 4, 5 y 6 de este proyecto de ley sobrepasa (sic) las
competencias de esta Unidad, al referirse a temas de planificacion urbana relacionados a
uso de la tierra.

ACUERDA

1. Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial de Ambiente, que la
Universidad de Costa Rica recomienda no aprobar el proyecto Ley para el fortalecimiento de la
rectoria del Ministerio de Salud en la gestion y disposicion final de los residuos sdlidos, Expediente
n.° 24.251, hasta tanto se incorporen las observaciones consignadas en el considerando 4.

La Universidad de Costa Rica queda en la mejor disposicion de colaborar con el criterio de
personas expertas para aportar en este proyecto de ley.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 9

La sefiora directora a. i., M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo, presenta la Propuesta Proyecto de
Ley CU-113-2024 en torno al proyecto de Ley para la creacion del Fondo de Competitividad y Auxilio
Arrocero (Fonarroz), Expediente n.° 24.211.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO expone la Propuesta Proyecto de Ley CU-
113-2024, la cual, a la letra, indica:

PROPUESTA DE ACUERDO

La Direccion del Consejo Universitario, luego del anélisis efectuado al proyecto de ley denominado Ley para la
creacion del fondo de competitividad y auxilio arrocero, expediente n.° 24.211, presenta al plenario la siguiente
propuesta de acuerdo:
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CONSIDERANDO QUE:

1.

De conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica®, la Comision
Permanente de Asuntos Agropecuarios de la Asamblea Legislativa le solicito criterio a la Universidad de Costa
Rica sobre el proyecto: Ley para la creacion del fondo de competitividad y auxilio arrocero, expediente n.° 24.211,
(oficio AL-CPAAGROP-0061-2024, del 24 de abril de 2024). Al respecto, la Rectoria, mediante el oficio R-2305-
2024, del 17 de abril de 2024, remiti6 a este Organo Colegiado el proyecto en referencia para analisis.

Este proyecto de ley es de orden publico y de interés social. Dicho proyecto de ley tiene como finalidad resguardar
la seguridad alimentaria de la poblacion costarricense mediante el fomento de la actividad arrocera y la proteccion
de la cantidad minima de hectareas cultivadas de arroz dentro del territorio nacional, priorizando a los productores
de arroz micro, pequefios, mediano y grandes, para disponer de una base de produccion de grano nacional y la
capacidad de escalamiento, que garantice la disponibilidad del grano ante cualquier contingencia internacional.
Fue presentado por un grupo de sefioras diputadas y sefiores diputados del periodo legislativo 2022-2026.

El proyecto de ley de cita se compone de treinta y ocho articulos y cuatro disposiciones transitorias.

La Oficina Juridica mediante la opinién juridica OJ-37-2024, del 13 de mayo de 2024, expone que:

Desde el punto de vista juridico el proyecto de ley remitido no incide en el ambito de accion constitucional de la
Institucion, ni representa una afectacion negativa en la amplia capacidad y plena autonomia universitaria, ni en
sus diferentes componentes.

La Comision institucional de seguridad alimentaria y nutricional emitié una serie de observaciones con respecto
al articulado del proyecto de ley. Por su parte, las siguientes instancias universitarias trasladaron la Consejo
Universitario sus criterios: el Instituto de Investigaciones en Ciencias Econdmicas (oficio IICE-106-2024, del 28
de mayo de 2024), la Facultad de Ciencias Sociales (oficio FCS-447-2024, del 29 de mayo de 2024)'* y el Centro
para Investigaciones en Granos y Semillas (oficio CIGRAS-237-2024, del 31 de mayo de 2024).

5.1 Observaciones al articulados.

a) En el articulo 1. Se sugiere buscar una figura juridica mas atinente al objetivo de darle independencia
en el ejercicio de sus funciones, como bien lo sefiala este articulo. Por ejemplo, se podria pensar en
un estatus de descentralizacion para permitirle mayor autonomia respecto del poder ejecutivo y de los
intereses politicos que puedan darse sobre el tema de autonomia alimentaria nacional.

No queda claro cuando en ese mismo articulo se sefiala “El Fonarroz serd administrado por un 6rgano
superior que fungira como Consejo Ejecutivo, el cual ejercerd sus competencias y atribuciones con
absoluta independencia...”, ya que no indica con claridad qué entidad ejerce la absoluta independencia,
lo cual podria representar un contrasentido respecto de la personalidad juridica instrumental otorgada,
lo cual implica que los d6rganos con personalidad juridica instrumental se crean para facilitar su
operacion, evitar controles para facilitar su operacion, evitar controles y simplificar requisitos. Pero no
puede dajarse de lado, que contintan adscritos a un ministerio o ente mayor con sujecion a directrices
e instrucciones.

b) Articulo 4. Se extrae que el Fonarroz estaria adscrito a la Corporacion Arrocera Nacional. Se debe
dejar claro este aspecto y el tema de la pretendia independencia.

Sobre el representante del Estado que debe integrar su Consejo Ejecutivo, no queda claro a quien
corresponde su nombramiento.

Tampoco queda claro el rol del director ejecutivo, respecto del presidente o vicepresidente del comité
ejecutivo. Hay que revisar que no hayan puestos que vayan a provocar ambivalencia o complejidades
jerarquicas o decisionales, las funciones de los puestos deben estar delimitadas. No se entiende el
porque de la diferencia en los nombramientos, ya que un afio puede resultar muy poco para dar
continuidad a los proyectos.

14

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y
de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al Organo Director correspondiente de cada una de ellas.

Oficio ETSoc-535-2024, del 24 de mayo de 2024, que contiene el criterio emitido por la docente M.Sc. Eugenia Boza Oviedo.
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¢) Articulo 5. No queda claro si los poderes que otorgue el presidente o vicepresidente deben ser

d

)

e)

g

h

)

)

sometidos a aprobacion del Consejo Ejecutivo. Lo anterior por el tipo de mandato que se le otorga al
presidente y vicepresidente en relacion con lo establecido en el articulo 6 y tomando en consideracion
que el presidente y el vicepresidente tienen la representacion legal de Fonarroz.

Articulo 8. Posee contradiccion en relacion con lo indicado en el articulo 1 y el articulo 4 citados,
ya que en el articulo 1 se indica que “... el Fonarroz serd administrado por un érgano superior que
fungira como Consejo Ejecutivo, el cual ejercerd sus competencias y atribuciones con absoluta
independencia...”.

Mientras que en el articulo 8 se indica que la administracion del Fondo estara en manos de la
Corporacion Arrocera, asi como sus costos operativos, cuando el articulo 1 establece patrimonio
propio que le permite actuar con independencia en sus costos operativos.

De igual forma el articulo 4 indica lo siguiente: “El fondo de competitividad y auxilio arrocero
(Fonarroz) tendra un érgano superior administrativo que fungira como Consejo Ejecutivo”.

Articulo 15. Se debe revisar que los porcentajes incluidos en la norma no sean contrarios a los
establecidos en tratados comerciales ratificados por Costa Rica TLC’s o las normas del SICA.

Articulo 17. Representa una imposicion de restricciones al crecimiento del area sembrada utilizada
para estimar la cuota, podria representar un desestimulo al ingreso de nuevos productores o para que
los productores actuales incrementen el area sembrada, pues se limitaria el crecimiento de nuevas
areas que recibirian los beneficios de FONARROZ a un crecimiento maximo de 5 hectareas.

Puede que exista una contradiccion con el articulo 18, que imposibilite el acceso de los nuevos
productores a las ayudas indicadas.

Articulo 27. En su texto existe una contradiccion entre la primera y tercer condicion en cuanto a la
aplicacion estricta de las medidas de ayuda a las cuotas de produccion por debajo y por encima del
limite maximo establecido.

Articulo 29. No establece porcentaje alguno maximo que el Fonarroz pueda reinvertir de su capital.
Esto es vital para efectos de transparencia. Que porcentaje del fondo se usara en ayudas anuales, que
porcentaje en inversiones anuales y que plazo maximo pueden cubrir esas inversiones.

Articulo 30. Se debe revisar el tema con base en el tipo de naturaleza juridica y el modelo de
administracion que se pretende implementar.

No se entiende por qué se quiere garantizar la proteccion productiva de un 40% o 50%, ya que no seria
un porcentaje suficiente, en caso de crisis, para garantizar nuestra seguridad alimentaria.

5.2 Otras observaciones:

a) En caso de que se implementen las fuentes de financiamiento para FONARROZ (arancel adicional

b

~—~

al vigente de 25 dolares por tonelada métrica de granza importada de arroz y de 39,4 dolares
por tonelada métrica de arroz procesado importado), significaria un incremento en los costos de
produccion para las agroindustrias y los importadores del grano, lo cual haria suponer que parte de
ese incremento en los costos se traslade al precio al consumidor. Desde el punto de vista del consumo
los datos de la ENIGH 2018 indican que los quintiles I y II consumen cerca del 52% del arroz que
se consume en el pais, y considerando la inelasticidad del grano, se puede deducir que un porcentaje
importante del financiamiento de FONARROZ, recaeria sobre los dos quintiles con menores niveles
de ingresos.

El proyecto de ley presentado busca garantizar una compensacion econdmica a las personas, familias
y empresas productoras nacionales, y garantizar un precio justo por su cosecha, estabilidad a la
produccién nacional y conservacion del cultivo de arroz. En este punto, interesa destacar la necesidad
de cuidar especialmente a las familias y microempresas.
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¢) Se considera pertinente recomendar la aprobacion de este proyecto de Ley, pues procura brindar
beneficios a un sector estratégico y reconoce la importancia de pequeios y medianos productores, a
quienes procura sostener en la actividad agricola.

d) A pesar de que la propuesta es favorable, es importante que se refuerce la forma en que el estimulo
econdmico va a ser otorgado, ya que por ejemplo, la propuesta es carente en propiciar un sistema de
calidad donde no se evidencian aspectos como el uso de semilla certificada de arroz. En el articulo 10
se menciona una certificacion, pero no se indica de qué lo cual también crea confusion.

e) Costa Rica, mediante la Oficina Nacional de semillas, y con la participacion del CIGRAS como
laboratorio oficial para andlisis de calidad de semillas, sigue lo indicado en la Ley 6289, la cual
también tiene como referencia el Reglamento Técnico Centroamericano RTCA 65.05.53:10 que indica
los requisitos para producir semilla certificada. Esto podria definirse en el articulo 31 como “Adquirir
semilla certificada de arroz”.

f) Tampoco se refleja en la propuesta que se busque que los productores alcancen cierto umbral de
produccion y que a su vez cumplan con calidad del grano producido lo cual esta bien definido en los
reglamentos técnicos que regulan la calidad fisica del arroz en granza y la calidad fisica del arroz
pilado comercial. Dichos reglamentos buscan que las personas productoras sujetas al financiamiento
cumplan con al menos los dos grados mas altos con el fin de propiciar una mejora en el sistema. Lo
anterior podria estar en el articulo 31 como “Financiamiento de tecnologias enfocadas a mejorar la
calidad del arroz en granza y su rendimiento como arroz pilado”.

g) Es importante que este tipo de propuestas busque financiar sistemas productivos que cuenten con
practicas sostenibles con el medio ambiente lo cual esta plasmado en el articulo 31.

h) Estay otras propuestas se han estado analizando en el seno de un comité multidisciplinario liderado
por el sefior decano de la Facultad de Ciencias Agroalimentarias. Esto permite dar un mayor analisis
y respaldo a las propuestas de ley relacionadas con el sector agroalimentario.

5.3 Otras observaciones emitidas por las personas especialistas consultadas y que consideran deben estar
incluidas en el texto del proyecto de ley son:

a) En la conformacion del Consejo Ejecutivo de Fonarroz se debe incorporar representantes de las
familias productoras y las microempresas, en equidad y proporcion respecto a las medianas y grandes
empresas productoras de arroz.

b) Que la participacion en el 6rgano superior sea garantizada a través de mecanismos que permitan
la escucha y la toma de decisiones de sectores historicamente excluidos (por ejemplo, personas y
familias trabajadoras).

¢) Se deberd motivar y apoyar la organizacion de personas y familias productoras de arroz para que
puedan cumplir con los requisitos minimos de area cultivada.

ACUERDA

Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comisiéon Permanente de Asuntos Agropecuarios, que la
Universidad de Costa Rica recomienda aprobar el Proyecto: Ley para la creacion del fondo de competitividad y
auxilio arrocero, expediente n.° 24.211, siempre y cuando se incorporen las recomendaciones realizadas por las
personas especialistas.

La Universidad de Costa Rica queda en la mejor disposicion de colaborar con el criterio de personas expertas para
aportar en este proyecto de ley.

LAM. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO agradece al Lic. Rafael Jiménez Ramos por
la preparacion del presente dictamen. Cede la palabra al Lic. William Méndez Garita.
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EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA contextualiza que, a lo largo de los afios, sobre este tema de la
produccion del arroz nacional (que ha seguido por razones profesionales, incluso, en alguna oportunidad la
Asamblea Legislativa lo invit6 a hablar sobre este tema), en algin momento expresé que existe un problema
de organizacion de la produccion arrocera nacional que ha terminado incidiendo, desde hace 15 o 20 afios,
en la persona ciudadana. Es decir, se presenta una afectacion directa al consumidor; no solo en lo que atafie
a la estructura de la organizacion del sector productivo arrocero nacional, sino que también se presenta en
lo relacionado con la importacion del arroz.

Recuerda que este tema se encuentra establecido en el Tratado de Libre Comercio, y que si no ha
ocurrido, ocurrira dentro de poco: se van a eliminar las barreras arancelarias, pero, desde la perspectiva
de una propuesta de Gobierno de la “ruta del arroz”, en los informes técnicos (algunos publicados por
medios de comunicacion) sefialan el impacto negativo que esto ha generado en el usuario final (las personas
ciudadanas), particularmente, en los quintiles de la poblacidon que cuentan con menos recursos.

En dicho sentido, cualquier situacion de esta se debe apreciar en un “doble angulo”. El primer angulo
es el consumidor —como indicé— y el otro angulo es la proteccion del pequefio y mediano productor
nacional, este es otro factor importante, pues, a la postre, segiin los estudios que ha tenido la oportunidad
de leer (no recientes) de hace afios atras, habia una disminucion de la produccion nacional, es especifico,
de los pequeios y medianos productores, no frente a las grandes empresas productoras costarricenses, sino
al aumento, en un sentido proporcional y perverso, de la importacion, lo cual genera un efecto que les debe
preocupar a todos y que va en la linea de lo que el Ing. Luis Felipe Arauz Cavallini intentd gestionar en
su periodo como ministro de Agricultura (en el periodo de gobierno del Dr. Luis Guillermo Solis Rivera),
orientado a brindar seguridad alimentaria a Costa Rica, particularmente, en el arroz, que corresponde a uno
de los dos principales elementos de la dieta basica nacional.

LAM. SC.ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO cede la palabra al Dr. Carlos Palma Rodriguez.

EL DR. CARLOS PALMA RODRIGUEZ, en adicion a lo que sefial6 el Lic. William Méndez Garita,
manifiesta estar de acuerdo con el dictamen. Remarca que este es un tema bastante importante para la
economia nacional, ya que el sector productivo del arroz es un sector basico fundamental, pues el arroz
forma parte de la dieta del consumidor. Ademas, deben recordar que ha sido calificado como un producto
que tiene una “elasticidad inelastica” —como se sefiala en el dictamen—, explica que esto significa que,
en la medida en que el precio suba, mas se consume, pues esto forma parte de los llamados “productos
inferiores”, productos de Giffen (como es llamado por economistas en inglés), esto significa que, al ser
un producto basico de consumo, en la medida en que aumente el precio del arroz, se concentra mas el
consumo, ya que no se puede sustituir por otro producto. De modo que aqui se presenta un hecho que atafie
al consumidor y al productor.

Destaca que el productor nacional ha venido sufriendo mucho, por ejemplo, en semanas anteriores,
se pudo observar el dafio que sufrieron los campos arroceros ante las inundaciones, las cuales perjudicaron
la produccion. Ademas, la nueva politica arancelaria del Gobierno ha sido dejar libre la importacion de los
bienes finales.

Sefiala que, segtin los datos que se han consultado, para esta cosecha, el 70 % del arroz ha disminuido
o va a disminuir. Esto significard un aumento en el precio del bien. Entonces, medidas como las que se
estan proponiendo representan una buena alternativa al establecer un sistema de ayuda y colaboracion
con los sectores afectados. Ciertamente, el proyecto debera ser mejorado, aplicar los ajustes que se estan
recomendando, pero manifiesta que si es muy importante pues la situacion arrocera ha tenido efectos muy
graves, entre estos, una gran cantidad de familias se han visto “arruinadas” pues dejaron de sembrar arroz.
Asimismo, se han presentado efectos muy graves en la zona de Guanacaste, la cual se ha visto perjudicada
por las condiciones climaticas y los precios, el tnico sector que no ha sufrido tal afectacion es el turismo,
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pues el turismo es una actividad que va en crecimiento en Guanacaste, pero refiere que todo el sector agricola
esta sufriendo en virtud de cuestiones climaticas, de politicas arancelarias y comerciales del Gobierno.

Sostiene que es adecuado establecer mecanismos que contribuyan a paliar las situaciones que se
presentan al sector agricola, a fin de promover el rescate de muchas de estas actividades y apoyar a pequefios
agricultores. En suma, considera importante llevar a cabo este proyecto de ley, a fin de generar el fondo que
permita el acceso de los arroceros.

Asimismo, deben recordar que otros sectores también cuentan con un fondo. Por ejemplo, el sector
cafetalero igualmente esta sufriendo por el exceso de lluvias, se han presentado grandes pérdidas del café en
dias recientes. Enfatiza que el sector cafetalero tiene un fondo que permite paliar a los pequefios productores
ante la pérdida de la cosecha. Considera que realizarian una adecuada contribucion al proyecto de ley al
sefalar esas recomendaciones, definiendo los casos de la administracion del fondo, pero enfatizando en
que la ruta correcta para hacer un fondo es importante para que estos sectores que estan sujetos a aspectos
climaticos, de precios y de politicas, obtengan seguridad.

Destaca que producir la tierra no es una tarea sencilla, él (Dr. Carlos Palma Rodriguez), como pequefio
agricultor, puede compartir que se prepara todo un aflo para recoger una cosecha a final de afio. No obstante,
a pesar de toda la preparacion durante el afio, la cosecha se podria perder. En consecuencia, se perdio todo el
trabajo de un afio, y si dicho trabajo depende de familias de escasos recursos que viven de esa produccion,
representa un afio de total fracaso, y estas familias no tendran coémo sobrevivir. La inica manera es que
adquieran mas préstamos, pero se endeudan mas. Por ende, el fondo lo que conseguira es otorgar recursos,
al menos para cubrir gastos y costos de los productores, en condiciones muy favorables, y que de esta
manera tengan la posibilidad de solucionar no tinicamente los problemas de produccion, sino los problemas
de ingreso para satisfacer sus necesidades, pues el agricultor no solo tiene que financiar la actividad como
tal, sino que también ocupa recibir un monto de ganancia, para cubrir los costos del agua, luz, gasolina,
entre otros gastos basicos.

Las cosechas que demandan un largo periodo y que tienen todas estas variables que suceden en el
interin presentan factores que inciden mucho sobre el precio final o sobre la cosecha final. Por lo tanto, para
esta parte se necesita algun proceso de amortiguamiento, a fin de que puedan sobrevivir a la actividad en
un periodo determinado. Plantea este comentario con el propdsito de llamar a una sensibilizacion hacia el
sector agricola, el cual es muy importante para el pais. De la actividad agricola dependen muchas familias
del sector rural y se debe considerar que en el espacio rural se presentan problemas de pobreza y desempleo;
por consiguiente, si no se brindan instrumentos al sector agricola para que puedan realizar sus actividades
con normalidad, estarian destinados a sufrir fracasos en un pais en el cual, cada vez, se estd mas abierto al
comercio internacional y poco se hace para proteger la produccion interna.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO, seguidamente, procede a la votacion de
la propuesta de acuerdo (con la clausula siempre y cuando resaltada en negrita) y se obtiene el siguiente
resultado:

VOTAN A FAVOR: Dr. Carlos Palma Rodriguez, Dr. Eduardo Calderén Obaldia, MTE Stephanie
Fallas Navarro, Br. Noelia Solis Maroto, Sr. Samuel Viquez Rodriguez, Lic. William Méndez Garita, Dr.
Germéan Antonio Vidaurre Fallas, M. Sc. Ana Carmela Veldzquez Carrillo.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ninguno.

Ausente en el momento de la votacion: Dr. Carlos Araya Leandro
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Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1.

De conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica de la Repuiblica de Costa Rica®, la
Comision Permanente de Asuntos Agropecuarios de la Asamblea Legislativa le solicit6 criterio a
la Universidad de Costa Rica sobre el proyecto: Ley para la creacion del fondo de competitividad
y auxilio arrocero, expediente n.° 24.211, (oficio AL-CPAAGROP-0061-2024, del 24 de abril de
2024). Al respecto, la Rectoria, mediante el oficio R-2305-2024, del 17 de abril de 2024, remiti6 a
este Organo Colegiado el proyecto en referencia para anlisis.

Este proyecto de ley es de orden publico y de interés social. Dicho proyecto de ley tiene como
finalidad resguardar la seguridad alimentaria de la poblacion costarricense mediante el fomento
de la actividad arrocera y la proteccion de la cantidad minima de hectareas cultivadas de arroz
dentro del territorio nacional, priorizando a los productores de arroz micro, pequefios, mediano
y grandes, para disponer de una base de producciéon de grano nacional y la capacidad de
escalamiento, que garantice la disponibilidad del grano ante cualquier contingencia internacional.
Fue presentado por un grupo de sefioras diputadas y sefores diputados del periodo legislativo
2022-2026.

El proyecto de ley de cita se compone de treinta y ocho articulos y cuatro disposiciones transitorias.

La Oficina Juridica mediante la opinion juridica OJ-37-2024, del 13 de mayo de 2024, expone que:

Desde el punto de vista juridico el proyecto de ley remitido no incide en el dmbito de accion constitucional
de la Institucion, ni representa una afectacion negativa en la amplia capacidad y plena autonomia
universitaria, ni en sus diferentes componentes.

La Comision institucional de seguridad alimentaria y nutricional emitié una serie de observaciones
con respecto al articulado del proyecto de ley. Por su parte, las siguientes instancias universitarias
trasladaron la Consejo Universitario sus criterios: el Instituto de Investigaciones en Ciencias
Econdémicas (oficio IICE-106-2024, del 28 de mayo de 2024), la Facultad de Ciencias Sociales
(oficio FCS-447-2024, del 29 de mayo de 2024)' y el Centro para Investigaciones en Granos y
Semillas (oficio CIGRAS-237-2024, del 31 de mayo de 2024).

5.1 Observaciones al articulados.

a) Enelarticulo 1. Se sugiere buscar una figura juridica mas atinente al objetivo de darle
independencia en el ejercicio de sus funciones, como bien lo sefiala este articulo. Por
ejemplo, se podria pensar en un estatus de descentralizacion para permitirle mayor
autonomia respecto del poder ejecutivo y de los intereses politicos que puedan darse
sobre el tema de autonomia alimentaria nacional.

No queda claro cuando en ese mismo articulo se sefiala “El Fonarroz ser4a administrado
por un o6rgano superior que fungira como Consejo Ejecutivo, el cual ejercera sus
competencias y atribuciones con absoluta independencia...”, ya que no indica con
claridad qué entidad ejerce la absoluta independencia, lo cual podria representar
un contrasentido respecto de la personalidad juridica instrumental otorgada, lo cual
implica que los érganos con personalidad juridica instrumental se crean para facilitar
su operacion, evitar controles para facilitar su operacion, evitar controles y simplificar
requisitos. Pero no puede dajarse de lado, que contintian adscritos a un ministerio o
ente mayor con sujecion a directrices e instrucciones.

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de Costa Rica y
de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa debera oir
previamente al Consejo Universitario o al Organo Director correspondiente de cada una de ellas.

Oficio ETSoc-535-2024, del 24 de mayo de 2024, que contiene el criterio emitido por la docente M.Sc. Eugenia Boza Oviedo.
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b)

d)

)

h)

Articulo 4. Se extrae que el Fonarroz estaria adscrito a la Corporacion Arrocera
Nacional. Se debe dejar claro este aspecto y el tema de la pretendia independencia.

Sobre el representante del Estado que debe integrar su Consejo Ejecutivo, no queda
claro a quien corresponde su nombramiento.

Tampoco queda claro el rol del director ejecutivo, respecto del presidente o
vicepresidente del comité ejecutivo. Hay que revisar que no hayan puestos que vayan
a provocar ambivalencia o complejidades jerarquicas o decisionales, las funciones de
los puestos deben estar delimitadas. No se entiende el porque de la diferencia en los
nombramientos, ya que un afio puede resultar muy poco para dar continuidad a los
proyectos.

Articulo 5. No queda claro si los poderes que otorgue el presidente o vicepresidente
deben ser sometidos a aprobacion del Consejo Ejecutivo. Lo anterior por el tipo de
mandato que se le otorga al presidente y vicepresidente en relacion con lo establecido
en el articulo 6 y tomando en consideracion que el presidente y el vicepresidente tienen
la representacion legal de Fonarroz.

Articulo 8. Posee contradiccion en relacion con lo indicado en el articulo 1y el articulo
4 citados, ya que en el articulo 1 se indica que “... el Fonarroz sera administrado
por un 6rgano superior que fungira como Consejo Ejecutivo, el cual ejercera sus
competencias y atribuciones con absoluta independencia...”.

Mientras que en el articulo 8 se indica que la administracién del Fondo estara en
manos de la Corporacion Arrocera, asi como sus costos operativos, cuando el articulo
1 establece patrimonio propio que le permite actuar con independencia en sus costos
operativos.

De igual forma el articulo 4 indica lo siguiente: “El fondo de competitividad y auxilio
arrocero (Fonarroz) tendra un érgano superior administrativo que fungira como
Consejo Ejecutivo”.

Articulo 15. Se debe revisar que los porcentajes incluidos en la norma no sean
contrarios a los establecidos en tratados comerciales ratificados por Costa Rica TLC’s
o las normas del SICA.

Articulo 17. Representa una imposicion de restricciones al crecimiento del area
sembrada utilizada para estimar la cuota, podria representar un desestimulo al
ingreso de nuevos productores o para que los productores actuales incrementen el area
sembrada, pues se limitaria el crecimiento de nuevas areas que recibirian los beneficios
de FONARROZ a un crecimiento maximo de 5 hectareas.

Puede que exista una contradiccion con el articulo 18, que imposibilite el acceso de los
nuevos productores a las ayudas indicadas.

Articulo 27. En su texto existe una contradiccion entre la primera y tercer condicion
en cuanto a la aplicacion estricta de las medidas de ayuda a las cuotas de produccion
por debajo y por encima del limite maximo establecido.

Articulo 29. No establece porcentaje alguno maximo que el Fonarroz pueda reinvertir
de su capital. Esto es vital para efectos de transparencia. Que porcentaje del fondo se
usara en ayudas anuales, que porcentaje en inversiones anuales y que plazo maximo
pueden cubrir esas inversiones.
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i)

Articulo 30. Se debe revisar el tema con base en el tipo de naturaleza juridica y el
modelo de administracion que se pretende implementar.

No se entiende por qué se quiere garantizar la proteccion productiva de un 40% o 50%,
ya que no seria un porcentaje suficiente, en caso de crisis, para garantizar nuestra
seguridad alimentaria.

5.2 Otras observaciones:

a)

b)

d)

En caso de que se implementen las fuentes de financiamiento para FONARROZ
(arancel adicional al vigente de 25 ddlares por tonelada métrica de granza importada de
arroz y de 39,4 dolares por tonelada métrica de arroz procesado importado), significaria
un incremento en los costos de producciéon para las agroindustrias y los importadores
del grano, lo cual haria suponer que parte de ese incremento en los costos se traslade al
precio al consumidor. Desde el punto de vista del consumo los datos de la ENIGH 2018
indican que los quintiles I y IT consumen cerca del 52% del arroz que se consume en
el pais, y considerando la inelasticidad del grano, se puede deducir que un porcentaje
importante del financiamiento de FONARROZ, recaeria sobre los dos quintiles con
menores niveles de ingresos.

El proyecto de ley presentado busca garantizar una compensacién econémica a las
personas, familias y empresas productoras nacionales, y garantizar un precio justo por
su cosecha, estabilidad a la produccion nacional y conservacion del cultivo de arroz.
En este punto, interesa destacar la necesidad de cuidar especialmente a las familias y
microempresas.

Se considera pertinente recomendar la aprobacion de este proyecto de Ley, pues
procura brindar beneficios a un sector estratégico y reconoce la importancia de
pequeiios y medianos productores, a quienes procura sostener en la actividad agricola.

A pesar de que la propuesta es favorable, es importante que se refuerce la forma en que
el estimulo econémico va a ser otorgado, ya que por ejemplo, la propuesta es carente en
propiciar un sistema de calidad donde no se evidencian aspectos como el uso de semilla
certificada de arroz. En el articulo 10 se menciona una certificacion, pero no se indica
de qué lo cual también crea confusion.

Costa Rica, mediante la Oficina Nacional de semillas, y con la participacion del CIGRAS
como laboratorio oficial para analisis de calidad de semillas, sigue lo indicado en la Ley
6289, 1a cual también tiene como referencia el Reglamento Técnico Centroamericano
RTCA 65.05.53:10 que indica los requisitos para producir semilla certificada. Esto
podria definirse en el articulo 31 como “Adquirir semilla certificada de arroz”.

Tampoco se refleja en la propuesta que se busque que los productores alcancen cierto
umbral de produccion y que a su vez cumplan con calidad del grano producido lo cual
esta bien definido en los reglamentos técnicos que regulan la calidad fisica del arroz
en granza y la calidad fisica del arroz pilado comercial. Dichos reglamentos buscan
que las personas productoras sujetas al financiamiento cumplan con al menos los dos
grados mas altos con el fin de propiciar una mejora en el sistema. Lo anterior podria
estar en el articulo 31 como “Financiamiento de tecnologias enfocadas a mejorar la
calidad del arroz en granza y su rendimiento como arroz pilado”.
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g) Es importante que este tipo de propuestas busque financiar sistemas productivos que
cuenten con practicas sostenibles con el medio ambiente lo cual esta plasmado en el
articulo 31.

h) Estayotraspropuestassehanestadoanalizandoen elsenodeuncomité multidisciplinario
liderado por el seiior decano de la Facultad de Ciencias Agroalimentarias. Esto permite
dar un mayor analisis y respaldo a las propuestas de ley relacionadas con el sector
agroalimentario.

5.3 Otras observaciones emitidas por las personas especialistas consultadas y que consideran
deben estar incluidas en el texto del proyecto de ley son:

a) Enlaconformaciondel ConsejoEjecutivode Fonarrozsedebeincorporarrepresentantes
de las familias productoras y las microempresas, en equidad y proporcion respecto a
las medianas y grandes empresas productoras de arroz.

b) Que la participacion en el 6rgano superior sea garantizada a través de mecanismos
que permitan la escucha y la toma de decisiones de sectores historicamente excluidos
(por ejemplo, personas y familias trabajadoras).

¢) Se debera motivar y apoyar la organizacion de personas y familias productoras de
arroz para que puedan cumplir con los requisitos minimos de area cultivada.

ACUERDA

Comunicar alaAsamblea Legislativa, por medio de la Comision Permanente de Asuntos Agropecuarios,
que la Universidad de Costa Rica recomienda aprobar el Proyecto: Ley para la creacion del fondo
de competitividad y auxilio arrocero, Expediente n.° 24.211, siempre y cuando se incorporen las
recomendaciones realizadas por las personas especialistas.

La Universidad de Costa Rica queda en la mejor disposicion de colaborar con el criterio de personas
expertas para aportar en este proyecto de ley.

ACUERDO FIRME.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO cede la palabra al Lic. William Méndez
Garita.

EL LIC. WILLIAM MENDEZ GARITA comparte que, previo a iniciar la sesion, el Consejo
Universitario habia tramitado y se habia pronunciado en 137 proyectos (informacion suministrada por el
Lic. Gerardo Fonseca Sanabria, coordinador de la Unidad de Estudios del Consejo Universitario), en estos
momentos, ya suman 139 proyectos de ley a los que el CU ha emitido criterio a la Asamblea Legislativa.

Desea expresar su agradecimiento a la Unidad de Estudios y a las personas asesoras del CU quienes
han llevado a cabo un gran trabajo a lo largo de este afio en esta materia. Asimismo, agradece a la comunidad
universitaria que ha participado, procedente de las unidades académicas, centros de investigacion, institutos,
facultades, quienes han enviado sus criterios ad honorem, bajo un espiritu de entusiasmo y buena dedicacion,
en un sentido muy profesional que deja en alto el nombre de cada persona funcionaria, asi como el nombre
de la UCR.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARRILLO se une a la felicitacion del Lic. William
Méndez Garita. En el plenario han conocido, a lo largo de este afio, los 139 proyectos sefialados por el Lic.
William Méndez Garita. Esta ha sido una dinamica que la UCR, por un sentido de responsabilidad con el
pais, emite en calidad de opiniones hacia la Asamblea Legislativa, las cuales se espera sean bien recibidas,
como ha sido destacado por personas diputadas. Cede la palabra al Dr. German Vidaurre Fallas.
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EL DR. GERMAN VIDAURRE FALLAS se une a las felicitaciones a la comunidad universitaria,
desde el CIST hasta todas las escuelas, facultades, centros de investigacion, oficinas administrativas.
Comparte que, en sus cuatro afios como miembro del CU (del 2021 al 9 de octubre de 2024) se registraban
483 proyectos de ley tramitados, mas los proyectos de noviembre y los que seran analizados proximamente.
Recuerda que en el 2021 la Asamblea Legislativa cambi6 la modalidad de trabajo de proyectos de ley (en
la forma de atenderlos) lo cual generd una gran presion en las universidades. Rememora que fue necesario
modificar la forma de trabajo, a fin de responder de una forma mas rapida. Este es el resultado que ahora
pueden apreciar. Reitera sus felicitaciones y agradecimiento a la comunidad universitaria.

LA M. SC. ANA CARMELA VELAZQUEZ CARILLO informa que el Dr. German Vidaurre Fallas
cuenta con un permiso aprobado para retirarse en este momento de la sesién a fin de atender una cita
médica; consecuentemente, el cuérum quedara reducido. Por esta razén, procederd, en este momento, a
finalizar la sesién. Desea buenas tardes al pleno.

A las doce horas y cinco minutos, se levanta la sesion.

M. Sc. Ana Carmela Velazquez Carrillo
Directora a. i.
Consejo Universitario

Transcripcion: Suhelen Fernandez McTaggart, Unidad de Actas
Diagramacion: Shirley Campos Mesén, Unidad de Actas
Coordinacion: Carmen Segura Rodriguez, Unidad de Actas

Revision filologica: Daniela Ureiia Sequeira, Asesoria Filologica

NOTAS:
1. Todos los documentos de esta acta se encuentran en los archivos del Centro de Informacion y Servicios Técnicos,
(CIST), del Consejo Universitario, donde pueden ser consultados.
2. El acta oficial actualizada estd disponible en http://cu.ucr.ac.cr
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