UNIVERSIDAD DE
COSTARICA

63-2026
Ano L
8 de setiembre de 2026

LA GACETA UNIVERSITARIA /

ORGANO OFICIAL DE COMUNICACION DE LA UNIVERSIDAD DE COSTA RICA

ConseJo UNIVERSITARIO
Articulo Pagina

SESION EXTRAORDINARIA N.° 6996
MigrcoLEs 27 pe mAYo DE 2026

1. PROPUESTA DE DIRECCION CU-19-2026. Pronunciamiento sobre hechos acontecidos en los Edificios
Administrativos By C entre el 22 de abril y el 13 de mayo de 2026 2

SESION ORDINARIA N.° 6997
JUueves 28 pe mAyo DE 2026

1. APROBACION DE ACTAS. Sesiones n. 6966, 6967, 6969, 6970 y 6973 5
2. INFORMES DE RECTORIA 5
3. INFORMES DE MIEMBROS DEL CONSEJO UNIVERSITARIO 6

4, DICTAMEN CAJ-2-2026. Recurso extraordinario de revision interpuesto por la sefiora Keylin
Solis Chavez 6

5. DICTAMEN CAJ-3-2026. Recurso extraordinario de revisién interpuesto por la sefiora Valerie Alexandra
Alvarez Herrera 8

6. DICTAMEN CAJ-4-2026. Recurso extraordinario de revisidn interpuesto por sefior José Eduardo
Ferndndez Pérez 10

7. VISITA. Dra. Nancy Montiel Masis, jefa de la Oficina de Planificacién Universitaria. Se refiere a la
ampliacién del Plan Estratégico Institucional, correspondiente al 2026-2030 16

Gaceta digital disponible en https.//www.cu.ucr.ac.cr

Editado por la Unidad de Comunicacién, CIST, Consejo Universitario
Ciudad Universitaria Rodrigo Facio Brenes



ConsEJO UNIVERSITARIO

Resumen del Acta de la Sesién Extraordinaria n.° 6996
Celebrada el miércoles 27 de mayo de 2026.
Aprobada en la sesion n.° 7025 del jueves 3 de setiembre de 2026

ARTICULO 1. El sefior director, Dr. Keilor Rojas Jiménez,
presenta la Propuesta de Direccion CU-19-2026 referente al
pronunciamiento sobre hechos acontecidos en los Edificios
Administrativos By Centre el 22 de abril y el 13 de mayo de 2026.

RESULTANDO QUE:

1. El dia 22 de abril de 2026 un grupo de estudiantes
llevd a cabo una protesta social frente a los Edificios
Administrativos By C, en procura de hacer de conocimiento
de las autoridades universitarias aquellos puntos que les
generaba descontento.

2. En esa misma fecha, tras un intercambio con varias
autoridades y personas funcionarias universitarias, un
grupo de estudiantes, posteriormente autodenominado
Movimiento Estudiantil Auténomo, procedié a ingresar
al Edificio Administrativo B, en procura de ocupar la
infraestructura en cuestion y como medida de presion
para fortalecer su manifestacion.

3. Eldia 23 de abril de 2026, en la sesién n.° 6988, el Consejo
Universitario acordo:

1. Declarar que la protesta social constituye un derecho
fundamental de la comunidad universitaria, inherente
a la vida democrdtica y a la naturaleza critica de la
Universidad de Costa Rica, y reafirmar el compromiso
institucional con el respeto, proteccion y defensa del
financiamiento de la educacion superior publica.

2. Hacer un llamado respetuoso a las autoridades
universitarias para que, en el marco de sus
competencias, no se adopten medidas limitantes al
gjercicio legitimo de la protesta, incluyendo aquellas de
cardcter disciplinario, administrativo o legal.

3. Instar a la Administracion a garantizar condiciones
bdsicas que permitan el ejercicio de la protesta dentro
del campus universitario, resguardando en todo
momento la integridad fisica, la salud y la dignidad de
las personas involucradas.

4. Reafirmar, a toda la comunidad universitaria
(autoridades, estudiantes, docentes y personal
administrativo), la necesidad de priorizar el didlogo
como mecanismo principal de atencion de conflictos,
promoviendo espacios de comunicacién abiertos,
horizontalesyrespetuososentrelaspartesinvolucradas,
con base en los valores y principios universitarios que
nos caracterizan.

5. Solicitar a la Administracién Universitaria que

informe a este Consejo sobre las acciones que se estén
implementando para garantizar el respeto de los
derechos fundamentales de las personas manifestantes
en los Edificios Administrativos B y C, asi como los
mecanismos de didlogo y de atencién institucional del
conflicto.

Posteriormente, y en el contexto de un oficio de la
Defensoria de los Habitantes (DH-0488-2026), en el que
esa instancia solicitd a la Rectoria y la Vicerrectoria de
Vida Estudiantil informar cudles acciones de seguimiento
y acompafiamiento se han adoptado o se adoptardn desde
la Vicerrectoria de Vida Estudiantil para garantizar que en
la atencién de manifestaciones incluida la actual, no se
ejercerd ninguna medida coercitiva a las y los estudiantes
participantes, el Consejo Universitario acordd, en la sesion
n.°6992, del 5 de mayo de 2026, lo siguiente:

1. Reiterar que la protesta social constituye un derecho
fundamental de la comunidad universitaria, inherente
a la vida democrdtica y a la naturaleza critica de la
Universidad de Costa Rica, y reafirmar el compromiso
institucional con el respeto, proteccion y defensa del
financiamiento de la educacién superior publica.

2. Reconocer, en este marco, las acciones del Movimiento

Estudiantil Auténomo como un acto de protesta
amparado por el Estatuto Orgdnico de la Universidad
de Costa Rica, la libertad de peticion, la libertad de
expresion, la libertad de reunién y el especifico derecho
alaprotesta, garantias reconocidas por la Constitucion
Politica de la Republica de Costa Rica y los Derechos
Humanos.

Tras la conclusion de la protesta y de la ocupacién de
los Edificios Administrativos B y C, acaecida el pasado
13 de mayo, se han recibido solicitudes de informacion
relacionadas con estos hechos durante el periodo descrito,
asi como peticiones para ejercer acciones disciplinarias
sobre ese grupo.

El dia 26 de mayo de 2026 se recibid el documento
R-3745-2026, en el que se brinda un informe preliminar
al Consejo Universitario sobre la existencia de dafo
patrimonial y un estimado de los dafios ocasionados en
los Edificios Administrativos B y C tras los hechos que
motivan el presente acuerdo.
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El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

En la Universidad de Costa Rica, como parte de la
identidad institucional y en cumplimiento de los
principios y propésitos estatutarios que orientan la misién
constitucional de esta Casa de Cultura Superior, se tiene
claridad sobre la responsabilidad de protecciéon a los
derechos fundamentales de libertad de expresion, de
reunion, de peticién y de protesta social de la comunidad
universitaria y nacional. Esta conviccion ha motivado
los acuerdos adoptados por el Consejo Universitario
histéricamente en situaciones similares.

Es necesario aclarar formalmente el alcance juridico e
interpretativo de los acuerdos adoptados por este Consejo
Universitario sobre el asunto en cuestion, en el tanto lo
decidido de forma unanime por las personas integrantes
del Consejo Universitario en las sesiones n.> 6988 y 6992,
partié de la buena fe como principio orientador. De esta
manera, los acuerdos en firme antes citados tenian un
marco preciso y delimitado: el ejercicio legitimo de la
protesta social pacifica, el cual excluye, por definicién,
cualquier acto susceptible de ser individualizado y
que pueda provocar y constituir dafos patrimoniales,
violencia, coaccién, vandalismo o afectacion del servicio
publico.

El inciso c) del articulo 40 del Estatuto Orgdnico de la
Universidad de Costa Rica dispone que es responsabilidad
de quien ejerce la Rectoria: (...) ¢. Llevar a cabo el control y
la evaluacion de las actividades de la Universidad de Costa
Rica. Por lo que es resorte de la Rectoria ejercer el control
funcional para la atencion de la protesta.

El Consejo Universitario, segun lo dispuesto en el inciso a)
del articulo 30 del Estatuto Orgdnico de la Universidad de
Costa Rica, con la actitud critica que le demanda nuestra
nacion y la Constitucion Politica de la Republica de Costa
Rica, ejerce sus funciones de fiscalizacién y rendicion de
cuentas conforme al ordenamiento juridico vigente.

Este Organo Colegiado recibi6 el informe preliminar
de danos remitido por la Rectoria mediante oficio
R-3745-2026, el cual se debe trasladar a la Oficina de
Contraloria Universitaria a fin de solicitarle un andlisis del
caso, asi como la eventual propuesta de lineas de accion
que podrian tomarse en concordancia con lo establecido
en elinciso c) del articulo 5 del Reglamento organizativo de
la Oficina de Contraloria Universitaria, que dispone:

ARTICULO 5. Funciones de la Contraloria Universitaria.
Son funciones de la Oficina de Contraloria Universitaria:

(...) ¢) Velar, dentro de su dmbito de accién, por la
salvaguardia y uso adecuado de los bienes y recursos

propiedad de la Institucién y de aquellos otros que estdn bajo
la administracién o custodia de la Universidad.

ACUERDA

Manifestar formal y contundentemente que los acuerdos
adoptados por este Consejo Universitario, en relacién
con la protesta social (sesiones n.* 6988 y 6992), deben
interpretarse en el marco estricto del ejercicio legitimo,
pacifico y constitucional de los derechos de reunién,
expresion, peticion y protesta social.

Reiterar que los acuerdos del Consejo Universitario fueron
adoptados en el marco del reconocimiento de la protesta
social y regidos por el principio de buena fe, en atencion
al ejercicio legitimo, pacifico y constitucional de ese
derecho. Sus alcances no avalan, justifican ni exoneran de
responsabilidad algun hecho individualizable que pudiera
constituir falta disciplinaria, dafo patrimonial, delito, acto
de vandalismo, coaccion, violencia, afectacion de bienes
publicos o afectacion del servicio publico universitario.

Reafirmar que el Consejo Universitario de la Universidad de
CostaRica estd en contradelacriminalizaciéon dela protesta
social legitima, pacifica y constitucional. No obstante, su
ejercicio debe responder a limites infranqueables que no
cubren impunidad frente a conductas que trascienden el
ejercicio razonable y pacifico de la protesta, lo que implica
que la posicion adoptada por este Organo Colegiado no se
puede entender como una renuncia institucional al deber
de investigar, denunciar, reclamar o sancionar, por las vias
administrativas, disciplinarias, civiles, penales o de control
interno que correspondan, aquellos hechos concretos que
constituyan una extralimitacion del ejercicio legitimo de la
protesta social.

Solicitar a la Rectoria que, en ejercicio de las competencias
estatutarias conferidas en el inciso c) del articulo 40 del
Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa Rica, y con
fundamento en los informes técnicos relativos a los dafios
al patrimonio institucional, proceda a ejecutar las acciones
administrativas y legales que le corresponden, en estricto
apego al ordenamiento juridico vigente. Asimismo, debera
informar a este Organo Colegiado sobre las medidas
adoptadas, con el objetivo de cumplir con las funciones
establecidas en el inciso a) del articulo 30 del Estatuto
Orgdnico de la Universidad de Costa Rica.

Solicitar a la Oficina Juridica y a la Oficina de Contraloria
Universitaria  los informes técnicos, juridicos vy
administrativos que hayan elaborado o elaboren sobre
los hechos ocurridos, asi como la cuantificacion de
dafos y la valoracion de las eventuales medidas legales o
disciplinarias que podrian ser adoptadas.
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6.  Confirmar el compromiso institucional de este Consejo
Universitario con la defensa de la protesta social en
un marco de legalidad, de proteccién al patrimonio
publico universitario, de rendicion de cuentas, de debido
proceso y de determinacién objetiva e individualizada de
responsabilidades cuando fuere procedente.

7. Comunicar el presente acuerdo a la Rectoria, a la Oficina
Juridicay a la Oficina de Contraloria Universitaria.

ACUERDO FIRME.

Dr. Keilor Rojas Jiménez
Director
Consejo Universitario
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CoNsEJO UNIVERSITARIO

Resumen del Acta de la Sesién Ordinaria n.° 6997
Celebrada el jueves 28 de mayo de 2026.
Aprobada en la sesion n.° 7025 del jueves 3 de setiembre de 2026

ARTICULO 1. El Consejo Universitario aprueba las actas de
las sesiones n.* 6966, ordinaria, del jueves 5 de febrero de
2026; 6967, ordinaria, del martes 10 de febrero de 2026; 6969,
ordinaria, del martes 17 de febrero de 2026; 6970, ordinaria, del
jueves 19 de febrero de 2026; y 6973, ordinaria, del martes 3 de
marzo de 2026, sin observaciones de forma.

ARTICULO 2. Informes de Rectoria

El sefor rector, Dr. Carlos Araya Leandro, se refiere a los
siguientes asuntos:

a)

Actividades realizadas durante el paro activo en la
Universidad de Costa Rica

Cuenta que en el marco del periodo de andlisis y reflexion
sobre la situacion del financiamiento de la educacién
superior publica en el pais, realizé una serie de visitas a
unidades académicas y a las sedes regionales, en las que
brindaron informacion sobre la situacién de la negociacién
del Fondo Especial para el Financiamiento de la Educacion
Superior Estatal (FEES).

Agrega que se tiene habilitado un micrositio llamado
Movilizacion UCR, en el cual se coloca todo el material que
se genera desde las diferentes unidades académicas con
el proposito de centralizarlo y que cualquier persona, de la
comunidad universitaria o de fuera, pueda accederlo.

Negociacion del Fondo Especial para el Financiamiento de
la Educacion Superior Estatal (FEES)

Informa que el 8 de mayo se le envio, desde el Consejo
Nacional de Rectores (CONARE), una solicitud de audiencia
tanto a la presidenta de la Republica como al ministro
de Educacién Publica con el propdsito de plantear la
necesidad de retomar el proceso de negociacion del FEES
2027, pero, a la fecha, no han tenido ninguna respuesta.

Ademéds, desde el CONARE sostuvieron una serie de
reuniones con diferentes diputadas y diputados de la
Republica con el propésito de divulgar la situacion en
que se encuentra el proceso de negociacion y cuales son
las expectativas que tienen. Desde el CONARE siguen
atentos y la solicitud que hacen es reactivar el proceso de
negociacion.

En cuanto al tema de la eventual redistribuciéon de
recursos hay un grupo de trabajo que estd elaborando

una propuesta, la cual, en el momento en que sea del
conocimiento de la Rectoria, la comunicara a los miembros
del pleno.

Asamblea General del Consejo Superior Universitario
Centroamericano (CSUCA)

Apunta que asistid, el lunes 18 y martes 19 de mayo, a
la Asamblea General del CSUCA, y entre otros aspectos
se reeligié al Dr. Carlos Alvarado Cerezo como secretario
general de la organizacién, a quien le hace llegar en
nombre de la Universidad de Costa Rica una felicitacion.
Ademds, se eligio al rector de la Universidad de El Salvador,
Ing. Juan Rosa Quintanilla Quintanilla, como presidente
del CSUCA por los proximos dos afios, a quien también
felicita.

Reuniones sostenidas en la visita realizada a Panama

Anuncia que tuvo la oportunidad de reunirse con el
secretario general del Programalberoamericano de Ciencia
y Tecnologia para el Desarrollo, Ing. Felix Garcia Lausin y
con el rector de la Universidad Maritima Internacional de
Panam4, Ing. Victor Luna Barabona.

Apunta que la Universidad Maritima Internacional tuvo un
rol muy importante en el proceso de consolidacion de la
carrera de Marina Civil. Nuevamente tienen una situacion
de requerimiento urgente de personal académico; por
lo que se acordd en esa reunion “correr” con la firma de
un nuevo convenio marco que les permita retomar la
posibilidad tanto de que profesores de esa Universidad
puedan pasar estancias largas en el pais, en particular,
en la Sede Regional del Caribe, como del intercambio
estudiantil que en esta carrera es fundamental.

Asamblea Regional Caribe, Centroamérica y México de
la Unién de Universidades de América Latina y el Caribe
(UDUAL)

Apunta que asisti6 a la Asamblea Regional Caribe,
Centroamérica y México de la UDUAL. Explica que lo que
tuvieron fue un encuentro de rectoras y rectores de la
region México, Centroamérica y el Caribe para analizar
diversos temas. Expresa que hubo una serie de foros y de
conferencias sobre temas verdaderamente trascendentes.
Informa que a él le correspondié participar en un foro
sobre financiamiento de la educacién superior publica en
la region.
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f)  Ajuste en el rubro de reubicacién geogrifica para
estudiantes con beca

Explica que en el mes de mayo se incluyd dentro de
los rubros de becas un ajuste de un 3 % adicional para
reubicacién geografica; son conscientes de que un
3 % representa alrededor de ¢3 000 al mes, pero cuando
lo multiplican por una cantidad de miles de personas
representa un sacrificio institucional realmente importante.

g) Situacion de la toma de los Edificios Administrativos By C

En cuanto a la toma del Edificio Administrativo B, en primer
lugar, agradece a todas las personas que trabajaron para
la puesta en funcionamiento nuevamente del edificio, en
particular al personal de la Oficina de Servicios Generales,
a las secciones de Mantenimiento, de Seguridad y Transito
y de Maquinaria y Equipo, que realmente tuvieron dos
o tres fines de semana sin descanso para lograr tener
la infraestructura en condiciones Optimas. También
agradece al Centro de Informatica, a la Oficina Juridica y al
personal de la Rectoria, sobre todo en la parte juridica, que
ha estado sobrecargada de asuntos.

Informa que hay temas sobre los que no tiene tan claro
si fueron de orden publico porque, en realidad, no
necesariamente tenia por qué serlo. Detalla que, como
por todos es conocido, hubo una serie de denuncias,
una primera, de la que se enteraron por la prensa, ante la
Fiscalia General de la Republica y ante el Organismo de
Investigacion Judicial (OlJ). Dias después de eso, el OlJ se
comunicé con la Seccién de Seguridad y Transito, como
corresponde en esos casos, e hicieron una primera visita
a la Institucion, a las oficinas de la Seccién de Seguridad
y Trénsito y ahi secuestraron una serie de material
audiovisual.

Agrega que, posterior a eso, una vez que se anunci6 por
la prensa que el edificio iba a ser entregado el viernes 15
de mayo, hubo una comunicaciéon y una coordinacion
porque el criterio del OlJ era que antes de que el personal
de la Institucién ingresara, era necesario que ellos
entraran a recabar pruebas, por ende, ese viernes 15 de
mayo hubo un ingreso de oficiales con la coordinacién
correspondiente de la Seccién de Seguridad y Transito
sin armas, sin uniformes y demas detalles que establece
el protocolo. EI OlJ llevé a cabo una revision del edificio
que dur6 alrededor de una hora. Posteriormente, se hizo
el ingreso del personal de la Universidad junto con la
notaria institucional con el propésito de levantar un acta
notarial para tener claridad y, sobre todo, dar fe publica de
la situacion en que se encontraba el edificio.

En esta misma linea, indica que, para la préxima semana,
fue citado por la Fiscalia del Segundo Circuito Judicial de
San José a rendir declaracién en calidad de ofendido en la

causa por las denuncias que se establecieron. Menciona
que, desde la Oficina Juridica y el Departamento Legal de
la Rectoria siguen trabajando para atender las diferentes
denuncias que existen en este momento y salir adelante
con esta situacion.

ARTICULO 3. Informes de miembros

Las sefioras y los sefiores miembros del Consejo Universitario
se refieren a los siguientes asuntos: comentario relacionado
con acuerdo del Consejo Universitario en la sesion n.° 6996;
agradecimiento al estudiantado que participd en la marcha por
la defensa del acceso a la electricidad; comentario en relacion
con la denominacion “comunistas”; comunicado de prensa de la
Federacion de Estudiantes de la Universidad de Costa Rica sobre
el arresto de un estudiante de la Universidad Nacional durante
manifestacion; reflexion en torno al Dia Mundial sin Tabaco;
comentario sobre los procesos judiciales, libertad de expresién
y derecho a la protesta; desarrollo de asambleas abiertas del
Directorio de la Federacion de Estudiantes de la Universidad
de Costa Rica, reflexion sobre la Ley de armonizacion del sistema
eléctrico; y habilitacion del Fondo Solidario Estudiantil.

ARTICULO 4. La Comisién de Asuntos Juridicos presenta el
Dictamen CAJ-2-2026 referente al recurso extraordinario de
revision interpuesto por la Sra. Keylin Solis Chavez.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. Deconformidad con el articulo 11,inciso d) del Reglamento
del Consejo Universitario, mediante el Pase CU-7-2026, del
10 de febrero de 2026, la Direccién del Organo Colegiado
le solicito a la Comision de Asuntos Juridicos dictaminar
acerca del recurso extraordinario de revision interpuesto
por la Sra. Keylin Solis Chavez.

2. En el oficio ORI-4045-2021, del 28 de setiembre de 2021,
la Oficina de Registro e Informacion trasladé a la Escuela
de Matemadtica el expediente R-248-2021, perteneciente a
la Sra. Keylin Solis Chavez, quien es egresada de la carrera
de Licenciatura en Ciencias Actuariales y Financieras de
la Universidad Auténoma de Nicaragua. Lo anterior, con
el propdsito de que el titulo de la Sra. Solis Chavez fuese
equiparado al grado y titulo de licenciatura que ofrece la
Universidad de Costa Rica.

3. LaEscuelade Matematica, por medio de lacomisién ad hoc,
oficio EMat-30-2021, del 29 de octubre de 2021, analizé
la solicitud de la Sra. Solis Chavez y concluyé que (...) se
reconoce el diploma, pero no se equipara debido a lo que
establece el articulo 2, inciso 0), (previo a las reformas
realizadas), (sic) al Reglamento para el reconocimiento y
equiparacion de estudios realizados en otras instituciones
de educacion superior (...). En el oficio EMat-1797-2021,
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del 4 de noviembre de 2021, asi lo comunicé la Escuela de
Matematica a la Oficina de Registro e Informacién, la cual,
a su vez, en el oficio ORI-4707-2021, del 10 de noviembre
de 2021, comunicé a la persona interesada los resultados
del estudio de su expediente realizado por la Escuela de
Matematica.

La Sra. Solis Chavez no impugné el estudio realizado
por la Escuela de Matematica y, el 5 de marzo de 2025
(oficio externo ORI-1110-2025) interpuso un recurso
extraordinario de revision ante la Oficina de Registro e
Informacion, situacion que replicd el 7 de abril de 2025
ante la misma instancia universitaria y el 17 de noviembre
de 2025, ante el Consejo Universitario (oficio Externo
CU-2334-2025).

En el oficio CU-2121-2025, del 8 de diciembre de 2025, la
direccién del Consejo Universitario solicité informacion
acerca del recurso extraordinario de revision a la Oficina
de Registro e Informacion, la cual ofrecié respuesta en el
oficio ORI-139-2026, del 14 de enero de 2026, que, entre
otros aspectos, sefialo:

Posterior a la notificacion efectuada, no se registra la
presentacidn por parte de la persona interesada de gestion de
adicién o aclaracidn, o recurso de revocatoria con apelacion
subsidiaria, por lo cual la resolucién adquirio firmeza y se
consolid.

En fecha 5 de marzo de 2025, mediante oficio externo
ORI-1110-2025 la sefora Solis Chdvez presenta la siguiente
solicitud:

“Me dirijo a usted con el fin de solicitar una revision
extraordinaria de mi expediente ndmero R-248-2021,
correspondiente a la solicitud de homologacién 'y
equiparacion de mi titulo de Licenciatura en Ciencias
Actuariales y Financieras obtenido en la Universidad
Nacional Auténoma de Nicaragua (“UNAN").

Através del oficio ORI-1110-2025 de fecha 1 de abril de 2025,
esta Oficina informa a la sefiora Solis Chdvez lo siguiente:

Enrelacion con su solicitud de revision extraordinaria recibida
enesta oficina el 05 de marzo de 2025, se informa lo siguiente:

EI'10 de noviembre de 2021, mediante el oficio ORI-4707-2021,
se notificd la resolucion emitida por la Escuela de Matemdtica
en el oficio EMat-1797-2021. En dicho oficio se indicaban los
plazos administrativos para interponer un recurso recursivo
contra la resolucion. Al no haberse presentado los recursos de
revocatoria y/o apelacion, la resolucion ha adquirido firmeza.

No obstante, se realizé una revisién entre la certificacién de
calificaciones y el “Plan Académico 2007 de CC. Actuariales y
FF Crédito [Semestral]’ el cual fue presentado por su parte el

5 de marzo de 2025. En esta comparacidn, se evidencié una
discrepancia entre ambos documentos.

Por lo tanto, no es posible remitir su gestién a la Unidad
Académica, ya que la informacion proporcionada no
coincide con lo sefialado en la certificacion de calificaciones.”

El 7 de abril de 2025, la sefiora Solis Chdvez presenta el oficio
Externo-ORI-1173-2025. Sinembargo, al dar lectura al mismo
se constata que corresponde al mismo oficio presentado
en fecha 5 de marzo, del cual recibié respuesta mediante
oficio ORI-1110-2025. Adjunta nuevamente una copia del
documento “Plan académico 2007 de CC. Actuariales y FF
Crédito (Semestral) Modalidad Regular’, con un formato
diferente, pero con la misma informacién del documento
anterior presentado en fecha 5 de marzo de 2025.

Mediante oficio ORI-1614-2025 fechado 5 de mayo de 2025,
esta Oficina da respuesta a la sefiora Solis Chdvez, indicando
lo siguiente:

En atencién a la nota presentada en esta oficina con fecha 7
de abril de 2025, mediante la cual usted solicita una revision
extraordinaria del expediente R-248-2021, se le informa lo
siguiente:

El Estatuto Orgdnico de la Universidad de Costa Rica indica:

ARTICULO 227 bis.- Recurso extraordinario para la revision
del acto final firme.

Podrd plantearse el recurso para la revision de todo acto final
firme ante el Consejo Universitario. Los motivos por los cuales
cabrd la revision y los plazos para su interposicion serdn
definidos por la normativa universitaria respectiva. En caso
de materia laboral, le corresponderd a la rectora o al rector el
conocimiento del recurso.

Asimismo, La Ley General de Administracion Publica
contempla en el articulo 353 el Recurso de Revisién, contra
el acto final en que concurra alguna de las circunstancias
siguientes:

a)  Cuando al dictarlos se hubiere incurrido en manifiesto
error de hecho que aparezca de los propios documentos
incorporados al expediente.

b)  Cuando aparezca documentos de valor esencial
para la resolucién del asunto, ignorados al dictarse
la resolucién o de imposible aportacién entonces al
expediente.

¢) Cuando en el acto hayan influido esencialmente
documentos o testimonios declarados  falsos
por sentencia judicial firme anterior o posterior
acto, siempre que, en el primer caso, el interesado
desconociera la declaracién de falsedad; y
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d)  Cuando el acto se hubiera dictado como consecuencia
de prevaricato, cohecho, violencia y otra maquinacion
fraudulenta y se haya declarado asi en virtud de
sentencia judicial.

Con baseen lo expuesto anteriormente, si usted considera que
concurre alguna de las causales sefialadas, deberd proceder
segun lo establecido en el Estatuto Orgdnico y presentar su
gestion ante el Consejo Universitario de la Universidad de
Costa Rica.

Asimismo, se le recuerda que cualquier documentacion
adicional que desee aportar en respaldo de dicho recurso
deberd ser emitida y debidamente avalada por las
autoridades competentes de la universidad de procedencia,
y contar con la correspondiente apostilla.

El articulo 354 de la Ley General de la Administracién
Publica define los plazos en que el recurso extraordinario
de revision debe interponerse, a fin de respetar los
presupuestos establecidos en el articulo 353 del mismo
cuerpo normativo.

Elarticulo 354 de la Ley General de la Administracion Publica
establece:

Articulo 354. El recurso de revisin deberd interponerse:

a)  Enel caso primero del articulo anterior, dentro del afio
siguiente a la notificacién del acto impugnado;

b)  Enel segundo caso, dentro de los tres meses contados
desde el descubrimiento de los documentos o desde la
posibilidad de aportarlos; y

¢) En los demds casos, dentro del afo posterior al
conocimiento de la sentencia firme que los funde.

El recurso extraordinario de revision interpuesto ante el
Consejo Universitario el 17 de noviembre de 2025 por
la sefiora Keylin Solis Chavez debe rechazarse por dos
motivos fundamentales:

a)  Nose ajustaa los presupuestos del articulo 353 de la
Ley General de la Administracién Publica.

b)  Losplazosparalainterposicion del recurso derevisién
establecidos en el articulo 354 del mismo cuerpo
normativo se encuentran sobradamente superados,
es decir, es extemporanea su presentacion.

ACUERDA

Rechazar el recurso extraordinario de revision interpuesto
el 17 de noviembre de 2025 ante el Consejo Universitario
por la sefiora Keylin Solis Chévez.

Dar por agotada la via administrativa.

3. Comunicar la resolucion del presente recurso
extraordinario de revision a la siguiente direccion
electrénica: keylinsolis1391@gmail.com

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 5. La Comision de Asuntos Juridicos presenta
el Dictamen CAJ-3-2026 en torno al recurso extraordinario
de revisién interpuesto por la Sra. Valerie Alexandra Alvarez
Herrera.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. Enel oficio EOEE-1212-2025, del 4 de agosto de 2025, las
docentes del curso OE-0200, Seminario de organizacion
y planificacion de la practica docente, Yantia Ovares
Fernandez y Karina Camacho Alvarado, dieron respuesta
ala solicitud planteada por la estudiante Valerie Alexandra
Alvarez Herrera para que el citado curso se le considere
inconcluso en su nota, y asi poder completar, durante el
segundo semestre, las acciones necesarias para aprobarlo.

2. Enrespuestaa lasolicitud de la estudiante Alvarez Herrera,
se le comunicé lo siguiente:

«  Seestablecieron las entregas de tareas con las rubricas
especificas en la plataforma.

«  Las evaluaciones entregadas por la estudiante fueron
revisadas segun los criterios de las rabricas. Las cuales
incluyen aspectos de formato, de presentacion, de
contenido en funcién de los objetivos del curso y de
ortografia.

«  Delas 10 tareas, entregd 9, de las cuales en 5 cumplié
con satisfaccion todos los rubros, a saber: tarea 2, tarea
6, tarea 8, tarea 9y tarea 10.

« Enlas 5 comprobaciones, de 10 puntos en total, obtuvo 9.8.

« Asistié a todas las sesiones presenciales (es un curso
de asistencia obligatoria), asi como a las sesiones de
tutorias.

« En los portafolios no alcanza con los criterios
establecidos por las razones antes expuestas.

Por lo tanto, se concluye que la estudiante no estd
demostrando las habilidades necesarias para aprobar el
curso OE-0200 Seminario de organizacion y planificacién
de la prdctica docente. Es preocupante que, en 4to ano
de carrera la estudiante indique no comprender, en las
rubricas, los aspectos de la planificacion.

Estos detalles de la planificacién se han visto a lo largo
de toda la formacién, empezando con los cursos OE-0184
Evaluacion para el planeamiento curricular y OE-0134
Programacion educativa para las necesidades educativas
especiales.
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Después, en los 4 cursos de diddcticas especificas, asi
como los 5 cursos de estrategias metodoldgicas en 2do y
3erano de carrera se repasan ejemplos de planificaciones
mds concretas en los distintos servicios educativos. En
tercer afio, adicionalmente, estuvieron ubicadas en un
centro educativo al lado de docentes de | y Il ciclo, asf
como docentes de ensefianza especial, en los que la
planificacion era el porcentaje mds alto del proceso de
evaluacidn de los aprendizajes. Ademds, la estudiante no
utilizé las sesiones de tutorias para esclarecer los aspectos
de planeamiento en los que tuvo duda, pese a que se
evidencia su participacion en las sesiones programadas.

Se invita a la estudiante a hacer un repaso de los
contenidos de los cursos mencionados para que logre
alcanzar las competencias necesarias para iniciar su
proceso de supervision. Criterio final: estudiante no
aprueba el curso. Curso se mantiene con la nota de 56.75,
la cual redondea a 5.5.

Los recursos de revocatoria y de apelacién interpuestos
por la estudiante Alvarez Herrera en contra del oficio
EOEE-1212-2025, del4 de agosto de 2025, fueron atendidos
y resueltos en tiempo y forma, el de revocatoria por las
docentes del curso, y el de apelacién por la directora de la
unidad académica, quien conté con la colaboracién de la
coordinacion de la Comision de Evaluacién y Orientacion,
tal y como lo exige el Reglamento de Régimen Académico
Estudiantil, en su articulo 22, inciso e).

Los motivos fundamentales por los que no se autorizo
otorgar a la estudiante Alvarez Herrera la condicion de
inconcluso en el curso OE-0200 Seminario de organizacién
y planificacion de la practica docente obedecen,
basicamente, a que no demostrd las habilidades necesarias
para aprobarlo. Este aspecto, para las docentes del curso,
resultd preocupante, ya que en cuarto afio de carrera la
estudiante indica no comprender, en las rudbricas, los
aspectos de la planificacion, los cuales se han visto a
lo largo de toda la formacion, desde los cursos OE-0184
Evaluacién para el planeamiento curricular y OE-0134
Programacion educativa para las necesidades educativas
especiales. Ademas, en los cuatro cursos de didacticas
especificas, asi como los cinco cursos de estrategias
metodoldgicas. Por ultimo, en segundo y tercer afo
de carrera se repasan ejemplos de planificaciones més
concretas en los distintos servicios educativos. En tercer
afo, adicionalmente, se ubicaron en un centro educativo
al lado de docentes de | y Il ciclo, asi como de docentes
de ensefanza especial, en los que la planificacion era
el porcentaje mas alto del proceso de evaluacion de los
aprendizajes. Ademas, la estudiante no utilizé las sesiones
de tutorias para esclarecer los aspectos de planeamiento
en los que tuvo duda, pese a que se evidencia su
participacion en las sesiones programadas, por lo que

no se autorizo otorgar a la estudiante Alvarez Herrera la
condicion de inconcluso en el curso OE-0200 Seminario de
organizacion y planificacién de la practica docente.

Otro factor que influyd para no autorizar como
inconcluso el curso OE-0200 Seminario de organizacion
y planificacién de la practica docente, fue que, de las 10
tareas programadas, entregd 9, de las cuales en 5 cumplié
con satisfaccion todos los rubros, a saber: tarea 2, tarea 6,
tarea 8, tarea 9 y tarea 10.

Lo manifestado en los considerandos 4 y 5 mantiene
concordancia con lo establecido en el articulo 26 del
Reglamento de Régimen Académico Estudiantil, el cual, a
letra, indica:

ARTICULO 26. Ademds de la escala numérica que se estipula
en el articulo anterior, el profesor o la profesora podrd utilizar
las siguientes siglas:

(...)

IC: Inconcluso. Serd utilizado cuando el profesor, la profesora
0 la unidad académica autorice una prérroga al estudiante
0 a la estudiante, para que cumpla extempordneamente
(después de finalizar el curso lectivo), con algun requisito
del curso que esté sujeto a evaluacién y que haya quedado
pendiente. Como este simbolo no tiene equivalencia
numeérica, no se toma en cuenta para el promedio ponderado.
Tampoco debe permanecer en el expediente académico para
el curso correspondiente por mds de un afio. Transcurrido
este plazo, si no hay modificacién de la nota, la Oficina de
Registro e Informacion sustituird el IC, por la nota obtenida
por el estudiante o la estudiante hasta ese momento, la cual
debid ser reportada en el apartado “observaciones” del acta.

Enestecasoen particular,deacuerdoconladocumentacién
suministrada por las docentes, la estudiante presentd
todos los trabajos, con excepcion de uno, por lo que no
queda nada sujeto o pendiente de evaluacién, segun lo
indica el articulo.

Con respecto a la matricula del curso OE-0172 Practica
supervisada, la recurrente argumenté en el recurso
extraordinario de revisién que fue incluida y excluida
repentinamente de la matricula, ademés, que se le
notificé tardiamente, y sin motivacion clara, su exclusién
e incorporacién sucesiva en cuestion. Sin embargo, el
articulo 22, inciso j), del Reglamento de Régimen Académico
Estudiantil es claro en sefalar que:

ARTICULO 22. Debe observarse el siquiente procedimiento,
en relacion con la calificacion, entrega e impugnacién de
los resultados de cualquier prueba de evaluacion, salvo
disposicidn expresa en contrario:

(...)
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j)  Elestudiante o la estudiante que tenga una apelacion
pendiente en el periodo de matricula tendrd derecho
a matricularse provisionalmente en los cursos que
tengan como requisito la aprobacion del curso
apelado, hasta tanto no se resuelva la apelacion, seguin
el procedimiento establecido en este articulo. Después
de transcurrido un mes calendario de haber iniciado
las lecciones del primer o el segundo ciclo lectivo, sin
haberse resuelto la apelacion, no se podrd anular la
matricula del curso al estudiante, ni este podrd solicitar
dicha anulacién. En el caso del tercer ciclo, el plazo serd
de dos semanas.

La Comisién de Asuntos Juridicos, en el anlisis y estudio
del recurso extraordinario de revision, concluyé que
los alegatos esgrimidos por la recurrente ya fueron
contemplados y abarcados en las respuestas del recurso de
revocatoria y de apelacion. Es decir, no existen elementos
probatorios nuevos que deban ser analizados.

Acerca del recurso extraordinario de revision, la Ley General
de la Administracién Publica establece los presupuestos
que deben respetarse o tenerse en cuenta para su
interposicion. El citado articulo establece:

Del Recurso de Revision
Articulo 353.

1. Podrd interponerse recurso de revisién ante el jerarca
de la respectiva administracion contra aquellos
actos finales firmes en que concurra alguna de las
circunstancias siguientes:

a)  Cuando al dictarlos se hubiere incurrido en
manifiesto error de hecho que aparezca de
los  propios documentos incorporados al
expediente;

b)  Cuando aparezcan documentos de valor
esencial para la resolucion del asunto, ignorados
al dictarse la resolucion o de imposible
aportacion entonces al expediente;

¢)  Cuandoenelacto hayan influido esencialmente
documentos o testimonios declarados falsos
por sentencia judicial firme anterior o posterior
del acto, siempre que, en el primer caso, el
interesado  desconociera la declaracién de
falsedad; y

d)  Cuando el acto se hubiera dictado como
consecuencia de prevaricato, cohecho, violencia
u otra maquinacion y se haya declarado asi en
virtud de sentencia judicial.

10. En virtud de que el recurso extraordinario de revision

interpuesto por la estudiante Valerie Alexandra Alvarez

Herrera en contra del oficio EOEE-1396-2025, del 1.° de
setiembre de 2025, no se ajusta a los presupuestos
establecidos en el articulo 353 de la Ley General de
la Administracién Publica, este debe rechazarse por
inadmisible e improcedente.

ACUERDA

1. Rechazar el recurso extraordinario de revision interpuesto
por Valerie Alexandra Alvarez Herrera, estudiante de la
Escuela de Orientacion y Educacion Especial en contra del
oficio EOEE-1396-2025, del 1.° de setiembre de 2025.

2. Dar por agotada la via administrativa.

3. Notificar el resultado del recurso extraordinario de revisién
a las siguientes direcciones electrénicas: valerie.alvarez@
ucr.ac.cryvaleah1515@gmail.com

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 6. La Comision de Asuntos Juridicos presenta
el Dictamen CAJ-4-2026 sobre el recurso extraordinario de
revision del sefior José Eduardo Fernandez Pérez.

El Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El6dejunio de 2025, el Dr. José Eduardo Ferndndez Pérez
present6 ante la recepcién del Consejo Universitario un
recurso extraordinario de revision en contra del resultado
obtenido en el examen de la segunda etapa para el
ingreso a residencias de la Caja Costarricense de Seguro
Social, especialidades médicas. Dicho recurso se adjunta
de manera integral al expediente del caso.

2. Previo al andlisis y resolucion del recurso interpuesto,
las instancias universitarias del Programa de Posgrado
en Especialidades Médicas, especialidad en cardiologia,
atendio y resolvié en tiempo y forma el recurso de
revocatoria, el recurso de apelacién y la gestion de adicion
y aclaracion.

3. Elrecurso extraordinario de revision se adjunta de manera
integral al expediente del caso, un resumen del citado
recurso se expone a continuacion.

a)  Se inscribié al examen Unico nacional para ingreso
a residencias médicas de la Caja Costarricense de
Seguro Social, especialidad en cardiologia, realizado
el 7 de julio de 2024, y lo aprobd el 2 de agosto de
2024. Posteriormente, se inscribié en la segunda
etapa del proceso (examen especifico de cardiologia)
entre el 5y 9 de agosto de 2024, el cual se realizo el
29 de septiembre de 2024, y cuyo resultado adverso
le fue notificado el 10 de noviembre de 2024.
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El Dr. Ferndndez Pérez presentd los recursos
ordinarios permitidos en sede administrativa
(revocatoria entre las fechas 11y 15 de noviembre
de 2024, y, entre el 16 y 20 de diciembre de 2024, el
recurso de apelacion, asi como la gestion de adicion
y aclaracion).

Tanto en el recurso de revocatoria, apelacién como
en la gestion de adicion y aclaracién, la persona
recurrente impugné un total de 13 preguntas al
considerar que poseia 2 0 mas items como respuestas
vélidas. Las preguntas impugnadas fueron: 1, 2,5, 10,
14,15, 22, 24, 29,40, 52,60 y 68.

La bibliografia oficial obligatoria proporcionada por
el Programa de Posgrado en Especialidades Médicas
(PPEM) fue el texto Braunwald’s Heart Disease, junto
con otros textos y las guias actualizadas de practicas
clinicas existentes en diferentes tdpicos (American
Heart Society, American Collegue of Cardiology y
European Society of Cardiology).

La respuesta del tutor reconoce que varias
afirmaciones tomadas del libro Braunwald's
Heart Disease son correctas, pero afirma que las
guias clinicas contienen una “mejor respuesta”. El
recurrente alega que esto genera un error de hecho,
porque en una pregunta de escogencia Unica no
pueden existir dos respuestas verdaderas.

Argumenta que sus recursos y la gestion de adicion
y aclaracion no fueron resueltos por un o6rgano
competente, no se motivé la resolucién y no hubo
estudio de fondo.

Las preguntas impugnadas tienen dos respuestas
verdaderas, lo cual es incompatible con un examen
de seleccion Unica, las respuestas tomadas del libro
oficial Braunwald’s Heart Disease fueron calificadas
como incorrectas, pese a que el propio tutor las
reconocié como validas. Por lo tanto, el posgrado
aplicodemanerainconsistentelabibliografia, ademas
de las guias clinicas, que son complementarias y
no sustituyen al texto base. Esto violenta reglas ya
interpretadas en resoluciones anteriores del Consejo
Universitario y de la Vicerrectoria de Docencia, en
las que, si una pregunta tiene mds de una respuesta
verdadera, debe anularse u otorgarse el punto al
examinado.

Solicita que se admita el recurso al cumplir la causal
de error manifiesto de hecho, que se revisen las
preguntas impugnadas y se apliquen los criterios
ya establecidos por la Universidad de Costa Rica
en casos similares, que se otorguen los puntos
correspondientes a las respuestas vélidas y que,
una vez corregida la calificacion, se devuelva el

expediente al PPEM con especialidad en cardiologia
para ponderar su ingreso al programa.

En el oficio PPEM-1718-2025, del 28 de abril de 2025,
suscrito por el Dr. Carlos Alberto Araya Fonseca, se le
aclararon al Dr. Fernandez Pérez las multiples gestiones
llevadas a cabo. Dicho oficio se incluye de manera integral
al expediente del caso. Un resumen del citado oficio se
ofrece a continuacion:

4.1.

Acerca de los multiples tramites realizados por el
Dr. Fernandez Pérez, se ofrecié una resolucion
conjunta que contiene las respuestas a las diversas
gestiones presentadas en el marco del Proceso de
Admisidn 2024-2025, especificamente relacionadas
con la segunda etapa de ingreso al Programa de
Posgrado en Especialidades Médicas, entre ellas
estan las siguientes:

«  ElDr. Ferndndez Pérez super6 la primera etapa,
lo que le permitié acceder a la segunda, la
idoneidad para el ingreso solo se define una vez
superadas ambas etapas.

«  El Dr. Fernandez Pérez interpuso tres gestiones
administrativas, las cuales se resolvieron de
manera conjunta por su conexion directa.

«  Solicitud de adicién y aclaracién ante el mismo
6rgano que conocié inicialmente la gestion.

«  Solicitud de apelacién ante: el director del
Programa de Posgrado en Especialidades
Médicas y, el Comité Asesor de la Direccion
del PPEM. Esta apelacién se relaciona con el
resultado de la prueba de la especialidad de
cardiologia.

« Como principios generales del proceso de
admision, la Universidad de Costa Rica tiene la
obligacion de garantizar procesos de admision
con alta calidad académica, ya que la formacion
de especialistas implica residencia médica. Las
personas admitidas atienden directamente
pacientes de la Caja Costarricense de Seguro
Social y, la escasez nacional de especialistas no
puede justificar la flexibilizacién de normas de
admision, asi que la Universidad debe privilegiar
elinterés general (calidad, idoneidad, seguridad
dela persona paciente) sobre el interés particular
de la persona aspirante y el hecho de que el
ingreso sea por concurso de cupos no vulnera el
derecho constitucional a la educacion.

«  Lasreglas del proceso de admisién se publicaron
desde julio de 2024 en la convocatoria del
proceso de admision 2024-2025, en donde
se establecid claramente el cronograma de
impugnaciones (del 11 al 15 de noviembre:
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Recursos de revocatoria primera apelacion,
y del 16 al 20 de diciembre: Recursos de
apelacién, segunda apelacién), en el cual el
Sistema de Ingreso al Programa de Posgrado
en Especialidades Médicas (SIPPEM) no registro
fallos técnicos que impidieran al solicitante
realizar los tramites correspondientes dentro del
plazo establecido.

«  Acerca del alegato de que hubo items con mas
de una respuesta valida y que, por tanto, la
preguntadebia anularse y otorgarlacomo buena
al recurrente y a quienes no la impugnaron, se
aclara que los items son elaborados por personas
expertas de cada especialidad y responden a la
practica médica nacional.

«  Elrecurso de revocatoria fue analizado y resuelto
por quien elabor¢ el item y el de apelacién por
el Comité Director de la Especialidad, con base
en la bibliografia y en lo establecido por la Ley
General de la Administracién Publica, articulos
del 342 al 352. Una vez resueltos ambos recursos
(revocatoria y apelacion), no existe otro recurso
administrativo.

« EI Dr. Ferndndez Pérez reconoce haber
presentado los recursos correspondientes, que
todos los items impugnados fueron rechazados
y que se le permitié acceder a sus respuestas
erréneas mediante el SIPPEM.

«  En el caso mencionado anteriormente, hubo
respeto al debido proceso, el recurrente tuvo
acceso real a la informacion y a dos instancias
recursivas. Sin embargo, en el presente caso
busca reabrir recursos validamente resueltos.

En el oficio CU-1157-2025, la Direcciéon del Consejo
Universitario le solicité a la Direccion del Programa de
Posgrado en Especialidades Médicas un informe acerca
del recurso extraordinario de revision interpuesto por
el Dr. Fernandez Pérez. Dicho informe se presenté en el
oficio PPEM-2517-2025, del 10 de julio de 2025, y en lo
conducente expuso:

Respecto a los hechos planteados, procedo a emitir el informe
correspondiente:

Primero. Es cierto. El Dr. Ferndndez Pérez aprobd los
estdndares académicos requeridos para aprobar la primera
etapa del proceso de admision, lo que le permitié avanzar a
la segunda etapa.

El recurso extraordinario de revisién planteado no cumple
con los supuestos establecidos en el articulo 353 de la Ley
General de la Administracion Pablica, ni con lo dispuesto en
el articulo 227 bis del Estatuto Orgdnico de la Universidad

de Costa Rica. No se ha demostrado la existencia de un error
manifiesto de hecho que derive de documentos obrantes en
el expediente, sino que se reitera el fondo ya analizado en los
recursos ordinarios presentados.

Segundo. Es cierto, pero inexacto y requiere ampliacion.
Las condiciones y disposiciones que regulan el ingreso al
Programa de Posgrado en Especialidades Médicas de la
Universidad de Costa Rica se publican en julio de 2024,
mediante el documento Convocatoria Proceso de Admision
2024-2025. Es cierto que en la pdgina 6 se desglosa el
cronograma de actividades, a saber:

« 11 al 15 de noviembre: Recepcién de recursos de
revocatoria (primera apelacicn).

« 16 al 20 diciembre: Recepcion de recursos de apelacién
(segunda apelacion).

Los recursos administrativos fueron atendidos segun el
cronograma dispuesto, siguiendo las disposiciones sobre los
recursos administrativos sefialadas en el Estatuto Orgdnico
de la Universidad, este asunto fue también informado en
el oficio PPEM-1718-2025, que le rechaza al reclamante
adicionales recursos no existentes en la normativa.

Ademds, omite el Dr. Ferndndez Pérez mencionar que, (sic) no
sélo (sic) en la pdgina seis estd sefialado el tema de recursos,
también en la pdgina 18 se indica:

g. Tanto los resultados preliminares (nota inicial y
nota posterior a la revocatoria) como el resultado
final de la Segunda Etapa se publicardn mediante
la pdgina https://ingresoppem.ucr.ac.cr/ conforme
a lo establecido en el cronograma. Cada aspirante
podrd consultar su nota con su respectivo usuario y
contrasena.

h. El proceso de reclamos para la Segunda Etapa
se realiza exclusivamente mediante el sistema
informdtico SIPPEM. Dicho proceso estd compuesto
por dos fases: recurso de revocatoria (conocido como
primera apelacion) y recurso de apelacion (conocido
como segunda apelacion), los cuales deben sustentarse
Unicamente en la bibliografia publicada en la presente
convocatoria y efectuarse en términos fundados,
coherentes y respetuosos. La presentacion de la
“sequnda apelacién” estd supeditada a la presentacién
en tiempo y al rechazo de la “primera apelacién’.

En este hecho no se desprende la existencia de errores de
hecho, nueva documentacicén esencial o declarada falsa.

Tercero. Este tema corresponde a asuntos de fondo ya
revisados y resueltos en los recursos ordinarios ya resueltos
por la administracion. Por lo tanto, en este hecho no
se desprende la existencia de errores de hecho, nueva
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documentacién esencial o declarada falsa que amerite
considerar el cumplimiento de las condiciones para el recurso
extraordinario de revision.

Cuarto. Tal y como indica el Dr. Ferndndez Pérez, present
en tiempo y forma los recursos ordinarios dispuestos por
la normativa universitaria y explicados en el documento
Convocatoria Proceso de Admisién 2024-2025, descrito
en el punto uno, especificamente en este punto sobre la
revocatoria. Esta situacién fue conocida y aceptada por
el aspirante, por lo que presenta sus recursos, siendo la
convocatoria resuelta por la persona docente que disefia los
items, y en apelacion por los miembros del Comité Director de
la Especialidad.

El reclamante ademds seAala que, (sic) no estd de acuerdo
con la respuesta técnica, lo cual, si bien es respetable, una
discrepanciaentre los criterios médicos del aspirante respecto
a las personas docentes encargadas de la Especialidad en
Cardiologia no es a esta altura una causal para reabrir o
crear una nueva fase impugnaticia. La Administracion,
(sic) contesta a los recursos segun las reglas de la ciencia,
la técnica, o a principios elementales de justicia, 16gica o
conveniencia, esto a pesar de que el solicitante no esté de
acuerdo con lo resuelto.

Ademds, intenta relacionar supuestas resoluciones anteriores
del Consejo Universitario y la Vicerrectoria de Docencia como
aplicables a su caso concreto, el quid de la respuesta de los
recursos ordinarios era el rechazo de los argumentos del
reclamante y por lo tanto no acoger las pretensiones sobre
los items reclamados.

En este hecho no se desprende la existencia de errores de
hecho, nueva documentacién esencial o declarada falsa.

Quinto. El reclamante presenté en tiempo y forma el
recurso ordinario de apelacién dispuesto por la normativa
universitaria y explicados en el documento Convocatoria
Proceso de Admisién 2024-2025. Indica que “pareciera” que
el recurso fue resuelto por la misma persona que contesto
la revocatoria, este tipo de presunciones sin respaldo o mds
elementos es temerario.

Los recursos se tramitan de la misma manera que se gestiona
el proceso de admisién, mediante el sistema SIPPEM (Sistema
de Ingreso al Programa de Posgrado en Especialidades
Meédicas). Luego de conocer la nota obtenida mediante el
sistema informdtico SIPPEM se da apertura a un espacio para
que las personas interesadas interpongan los reclamos que
valoren oportunos consultando libremente la bibliografia
oficial e incluso, partiendo de otras opiniones médicas a
las cuales puedan acceder respecto a lo evaluado, esto estd
descrito en la Convocatoria (pdgina 18), lo cual reitero a
continuacion:

g. Tanto los resultados preliminares (nota inicial y

nota posterior a la revocatoria) como el resultado
final de la Segunda Etapa se publicardn mediante
la pdgina https://ingresoppem.ucr.ac.cr/ conforme
a lo establecido en el cronograma. Cada aspirante
podrd consultar su nota con su respectivo usuario y
contrasena.

h.  El proceso de reclamos para la Segunda Etapa

se realiza exclusivamente mediante el sistema
informdtico SIPPEM. Dicho proceso estd compuesto
por dos fases: recurso de revocatoria (conocido como
primera apelacion) y recurso de apelacion (conocido
como segunda apelacion), los cuales deben sustentarse
tnicamente en la bibliografia publicada en la presente
convocatoria y efectuarse en términos fundados,
coherentes y respetuosos. La presentacion de la
“sequnda apelacion” estd supeditada a la presentacion
en tiempo y al rechazo de la “primera apelacién’.

Por lo anterior, respecto a cada item del examen de sequnda
etapa de Medicina Interna (en donde particip6 el recurrente)
o el caso prdctico aplicado en esta o cualquier otra
Especialidad, existe posibilidad de que, mediante un sistema
informdtico y sin necesidad de patrocinio letrado, interponga
los alegatos correspondientes y adjunte la prueba de respaldo
que considere pertinente para su respectivo andlisis por parte
de las instancias universitarias correspondientes. Para ello,
las unicas exigencias es que el reclamo se realice en tiempo
y se respalde exclusivamente en la bibliografia oficial que el
Posgrado pone a disposicién para estas pruebas académicas.
Inclusive, si se constata que un item o caso prdctico tiene
mds de una respuesta correcta o no posee ninguna certera,
las autoridades universitarias otorgan el puntaje a toda
la poblacién sin distincidn, independientemente de que se
haya o no reclamado lo correspondiente por parte de cada
aspirante, demostrando a partir de ello la transparencia
académica que impera en el proceso de seleccion.

La convocatoria resuelta por la persona docente que disefia
los items, y en apelacion por los miembros del Comité
Director de la Especialidad, todo lo cual se realiza mediante
el sistema informdtico SIPPEM que se mantiene en operacion
continuamente durante las 24 horas de los cinco dias hdbiles
que se ponen a disposicion tanto para la revocatoria como
para la apelacion.

El Dr. Ferndndez pudo conocer sus respuestas erroneas, pues
se pone a disposicion el sistema informdtico SIPPEM, por
medio del cual los participantes pueden impugnar los items
0 casos prdcticos que han contestado de manera errénea, lo
que quedé demostrado y en efecto el administrado efectud.

Posterior al agotamiento de los recursos ordinarios, el
reclamante pretende crear nuevas vias impugnaticias,
mediante una apelacion de la apelacién, sobre este tema es
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que mediante oficio PPEM-1718-2025 aportado por el actor,
que el Programa de Posgrado en Especialidades Médicas le
hace ver que yaen sumomento recurrié mediante revocatoria
y apelacion los items que contestd de forma errénea.

No parece conveniente en este punto de andlisis de
admisibilidad conocer o abrir una discusion técnica/ médica
sobre las respuestas de un examen que ya se calificé y al
que se le resolvié sus respectivos recursos. En este hecho
no se desprende la existencia de errores de hecho, nueva
documentacién esencial o declarada falsa.

Sexto. Mismo alegato del punto anterior. Como se explico
supra, la resolucion de recursos siguié las reglas de la
normativa universitaria y explicada e informada mediante la
Convocatoria oficial.

Sétimo. Es falso. De acuerdo con lo expuesto en puntos
anteriores la resolucién de los recursos ordinarios se realizo
mediante el Sistema SIPPEM, segtin las reglas de la normativa
universitaria. En la respuesta del hecho quinto somos amplios
en la forma en que opera el sistema. EI mismo reclamante
sefiala que los recursos ordinarios fueron atendidos y
resueltos en plazo, por lo que no es de recibo que sefale que
no hubo contestacion oportuna, posterior a la revocatoria y
la apelacién, esos items no cuentan con vias impugnativas
adicionales o particulares.

Los items reclamados son elaborados de acuerdo con
los temas y bibliografia que previamente selecciond la
Especialidad en Cardiologia, la cual fue comunicada
mediante la Convocatoria oficial (ver pdgina 31y 32), esta
especialidad mediante criterios técnico-cientificos disefian
las preguntas, las cuales son preguntas cortas que se
contestan seguin los insumos proporcionados.

En el ultimo pdrrafo de este hecho, el reclamante declara
estar claro que la Unica via que le queda es el recurso
extraordinario de revisién por haberse agotado la fase de
recursos ordinarios respecto a los items que no obtuvo como
correctos, ya que segun aduce existe un error de hecho,
en cuanto al andlisis de las preguntas, el razonamiento
electivo y una mala interpretacion; sobre este tema vuelve
a emitir criterio en el punto siguiente porque alli me referiré,
no obstante, debe quedar sentado que la atencién de los
recursos fue oportuna y de acuerdo a las disposiciones
emitidas de previo a la realizacion del examen.

En este hecho no se desprende la existencia de errores de
hecho, nueva documentacién esencial o declarada falsa.

Octavo. Es falso. El Dr. Ferndndez alega un error de hecho,
ya que, ante su criterio médico existen dos respuestas
verdaderas, segun los libros aportados en la bibliografia,
y que, a su parecer, la respuesta negativa en revocatoria y

apelacioén por parte del comité director de la especialidad
en cardiologia deja entrever que existen (sic) mds de una
respuesta correcta, porque indica que al decir “existe una
mejor respuesta” da mérito para afirmar que hay mds de una
respuesta vdlida.

Lo cierto es que, (sic) los recursos ordinarios fueron atendidos
en plazo y forma, y que su contestacion es realizada por
docentes de la Especialidad en Cardiologia, de acuerdo con
su criterio médico experto. El Comité Director es nombrado
por todo el cuerpo docente de la especialidad, que se retine
y designa entre 3 y 8 personas para que los dirija, y proceden
a elegir a una persona coordinadora, este grupo es el que
analiza los temas académicos de sus estudiantes, también
la elaboracién de exdmenes y la resolucién de recursos
ordinarios. Como se aprecia, la revision del caso concreto
es llevada a cabo por el personal médico mds capacitado
que tiene el pais, la Administracién desde la tramitacién de
los temas académicos confia y valida las decisiones que son
puramente académicas, si este personal considera que el
item debe permanecer con la calificacién original, no serd
esta direccidn u otro personal administrativo que dispute el
criterio cientifico-técnico, mds auin, cuando se constata que
se siguieron los plazos y diligencias procesales para otorgar
al administrado la posibilidad real de reclamo.

De nuevo fundamenta su alegato en resoluciones
administrativas del Consejo Universitario y la Vicerrectoria
de Docencia, que no estdn dirigidas o si quiera relacionas a
su caso, por lo que no son aplicables o de ninguna manera
asumidas por este Programa como un fundamento
aplicable a recursos ordinarios atendidos en la Especialidad
en Cardiologia. Por lo tanto, no son elementos que pueda
aportar algo a este asunto o prueben algtn error de hecho.

Consideraciones por parte del Programa de Posgrado en
Especialidades Médicas:

Respecto a lo pretendido, desde un andlisis general de los
hechos, este Programa desea aportar algunos elementos
que consideramos debe valorar la instancia que decide la
admisibilidad del recurso.

Ante la inexistencia de una normativa interna en la
Universidad de Costa Rica que regule expresamente los
requisitos y el trdmite del recurso extraordinario de revision,
resulta aplicable de manera analdgica la Ley General de la
Administracién Pablica. En particular, los articulos 353 y 354,
los cuales establecen de forma taxativa los motivos por los
que puede revisarse un acto firme con eficacia juridica, asi
como el plazo para la interposicién de dicho recurso.

Por lo anterior, es que el reclamante basa su teoria juridica en
la supuesta existencia de un error de hecho. La Ley General de
Administracién Publica en el articulo 353 es clara:
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Podrd interponerse recurso de revisién ante el jerarca de la
respectiva Administracion contraaquellos actos finales firmes
en que concurra alguna de las circunstancias siguientes:

a)  Cuando al dictarlos se hubiere incurrido en manifiesto
error de hecho que aparezca de los propios documentos
incorporados al expediente...

En el escrito y la jurisprudencia se ha tratado esta causal,
respecto al caso concreto y los requisitos para admitir un
error, aporto los siguientes elementos:

LaAdministracidn tiene la posibilidad de corregir en cualquier
tiempo sus propios errores de hecho, materiales y aritméticos
(articulo 157 de la Ley General de la Administracién Publica),
en este asunto no ha considerado el Programa de Posgrado
que exista error evidente que amerite actuar de oficio.

La Procuraduria General de la Republica (ver dictamen No.
145-98 de 24 de Julio de 1998), ha delimitado los requisitos
de este error de hecho, sefialando:

Santamaria Pastor y Parejo Alfonso han dicho: “El error
de hecho se caracteriza por ser ostensible, manifiesto e
indiscutible; es decir se evidencia por si solo, sin necesidad de
mayores razonamientos y se manifiesta “prima facie” por su
sola contemplacion...

Considera este Programa que, (sic) los actos que reclama el
Dr. Ferndndez Pérez no son errores que se pueda bajo ninguin
motivo como (sic) calificar como evidentes o manifiestos, es
mds, no son errores del todo. El reclamante aduce o interpreta
que la frase usada en la respuesta de los recursos ordinarias
sobre que existe una “respuesta mejor” lleva a interpretar
que existe mds de una respuesta vdlida para los items que
impugnd, no obstante, las personas que en rol de profesionales
médicos especializados que resolvieron los recursos dan como
malas en tres oportunidades esas respuestas (calificacion
original, revocatoria y apelacién). El sdlo (sic) hecho de
tener que realizar un proceso intelectual interpretativo para
intentar dirimir otros posibles significados de la forma en que
se redacté el rechazo, (sic) es suficiente para despojar a los
actos de errores “manifiestos” o “evidentes”.

Situaciones de redaccion de la revocatoria o apelacién no
pueden ser objeto en este momento de reclamo, menos atn
paraafirmar queesvdlidalalectura delinteresado, intentando
sefialar que un acto firme, que de forma transparente y
contundente fue rechazado contiene errores. La misma parte
actora se encarga de describir una serie de jurisprudencia que
define los errores de hecho en nuestro pais, no obstante, no
demuestra nexo entre esas circunstancias del instituto juridico
y los actos que para el caso concreto no ocupad.

Suma a su argumento juridico unas situaciones que su
juicio son similares y que, por principio de razonabilidad e

igualdad, para aplicar situaciones resueltas para otros casos
y realidades a su circunstancia.

La misma Sala Constitucional del Poder Judicial ha sido
enfdtica al reiterar en gran cantidad de votos que el concepto
que contiene el articulo 33 de la Constitucion Politica
no impide la diferencia de tratamiento, sino solamente
aquella que resulte irrazonable o arbitraria; con esto se
quiere decir que es constitucionalmente posible reconocer
diferencias entre personas o grupos de ellas, a fin de proveer
consecuencias juridicas distintas para cada uno, al amparo
del principio que permite tratar de manera igual a los iguales
y de forma desigual a los desiguales.

El principio de igualdad no impide que el legislador
establezca distinciones entre personas o situaciones
distintas, siempre que esas distinciones estén fundadas en
criterios objetivos y razonables. De este modo, la igualdad no
es sinénimo de uniformidad absoluta, sino que exige que el
trato distinto tenga una razén suficiente y sea proporcional
alfin perseguido, conforme al principio de razonabilidad ( ver
voto n.°2004-13218, del 30 de noviembre de 2004).

Que existan casos anteriores donde la Administracién
haya reconocido algun error o circunstancia que amerité
alguna resolucién sobre el tema, (sic) no reconoce la misma
circunstancia para el presente reclamo. Si existié algun
examen mal formulado en el afio 2022 0 2024 en alguna
unidad académica de las tantas que tiene la Universidad,
no es fundamento para extrapolar algun error al examen de
admisién de segunda etapa del Programa de Posgrado en
Especialidades Médicas.

Las circunstancias fdcticas que aporta en su escrito son
distintas, y el actor no demuestra en el acervo probatorio la
existencia sin lugar a duda de errores en el procedimiento
de la aplicacién del examen o la resolucion de los recursos
ordinarios respecto a las preguntas que el reclamante
contesté de manera equivocada.

La asimilacién con los casos aportados no es posible, por
cuanto, el requisito de admisibilidad requiere comprobar la
evidente y manifiesta existencia de un error de hecho, lo cual
es a todas luces una situacion fdctica de los actos propios
del actor con la Administracion. El error de hecho constituye
una causal excepcional que requiere ser acreditada de forma
directa, concreta y particular respecto del caso en concreto,
esta causal no admite una mera comparacién con situaciones
similares.

En consecuencia, la parte que lo alega debe individualizar
de forma precisa el hecho respecto del cual se cometié el
error, demostrar que el drgano resolutor omitié o tergiverso
una prueba vdlida, y que esa prueba era determinante para
modificar lo resuelto.
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No basta con invocar errores supuestos o sefialar
inconformidad con la valoracién probatoria. Es indispensable
acreditar de forma puntual y auténoma que existié una
equivocacion fdctica, concreta y verificable.

Tanto el recurso de revocatoria como la apelacion fueron
resueltos con base en los procedimientos establecidos,
el principio de legalidad, la competencia de los érganos
evaluadores y los plazos dispuestos en la normativa
institucional. La jurisprudencia administrativa ha sido
consistente en sefialar que el recurso de revisién no puede ser
utilizado como una nueva instancia para cuestionar criterios
técnicos o discrepar del fondo de resoluciones debidamente
motivadas.

Respetuosamente, este Programa considera que, (sic) el
recurso planteado no retine los presupuestos de admisibilidad
ni procedencia para ser conocido como recurso extraordinario
de revision.

La Comision de Asuntos Juridicos, luego del analisis
del recurso extraordinario de revision y de los
oficios PPEM-1718-2025, del 28 de abril de 2025 y
PPEM-2517-2025, del 10 de julio de 2025, considera
que el referido recurso debe rechazarse, al tomar en
consideracion los siguientes elementos:

a.  Los recursos de revocatoria, apelacion, asi como las
gestiones de adicion y aclaracion fueron atendidos
y resueltos en tiempo y forma con anterioridad a la
interposicion del recurso extraordinario de revision.

b.  Del anélisis extraordinario de revision se desprende
que no existen nuevos elementos determinantes
que estudiar, ya que no se ajusta a los presupuestos
taxativos del articulo 353 de la Ley General de la
Administracién Publica.

Elarticulo 353 de la Ley General de la Administracién Pablica
dispone:

Del Recurso de Revision
Articulo 353.

1. Podrd interponerse recurso de revisién ante el jerarca
de la respectiva administracion contra aquellos
actos finales firmes en que concurra alguna de las
circunstancias siguientes:

a)  Cuando al dictarlos se hubiere incurrido en
manifiesto error de hecho que aparezca de
los  propios documentos incorporados al
expediente;

b)  Cuando aparezcan documentos de valor
esencial para laresolucién del asunto, ignorados

al dictarse la resolucion o de imposible
aportacion entonces al expediente;

9} Cuando en el acto hayan influido esencialmente
documentos o testimonios declarados falsos
por sentencia judicial firme anterior o posterior
del acto, siempre que, en el primer caso, el
interesado desconociera la declaracién de
falsedad; y

d)  Cuando el acto se hubiera dictado como
consecuencia de prevaricato, cohecho, violencia
u otra maquinacion y se haya declarado asi en
virtud de sentencia judicial

ACUERDA

1. Rechazar el recurso extraordinario de revision interpuesto
por el Dr. José Eduardo Fernandez Pérez en contra del
resultado del examen de la segunda etapa de ingreso
al Programa de Posgrado de Especialidades Médicas,
especialidad en cardiologia, periodo 2024-2025.

2. Dar por agotada la via administrativa.

3. Notificar la resolucion del presente recurso a la siguiente
direccion electronica: josefp2703@gmail.com

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 7. EI Consejo Universitario recibe a la Dra. Nancy
Montiel Masis, jefa de la Oficina de Planificacion Universitaria,
quien se referird a la ampliacion del Plan Estratégico
Institucional, correspondiente al 2026-2030, solicitada por
la Direccion del Consejo Universitario. Le acompafian la
Mg. Annabelle Mora Bonilla, jefa de la Seccién de Planeamiento,
y el Dr. Esteban Mora Martinez, jefe de la Seccion de Evaluacion,
ambas personas funcionarias de dicha oficina.

Dr. Keilor Rojas Jiménez
Director
Consejo Universitario
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