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2 Sesion N.° 5438, ordinaria Jueves 22 de abril de 2010

Acta de la sesidon N.° 5438, ordinaria, celebrada por el Consejo Universitario el dia jueves
22 abril de dos mil diez.

Asisten los siguientes miembros: Dr. Oldemar Rodriguez Rojas, Director, Area de
Ciencias Basicas; Dr. Alberto Cortés Ramos, Area de Ciencias Sociales; Ing. Ismael Mazon
Gonzalez, Area de Ingenieria; M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez Villalobos, Area de Salud; Ing.
Agr. Claudio Gamboa Hernandez, Area de Ciencias de Agroalimentarias; Dr. José Angel
Vargas Vargas, Sedes Regionales; y Dr. Rafael Gonzalez Ballar, representante de la
Federacién de Colegios Profesionales.

La sesidn se inicia a las ocho horas y cuarenta minutos, con la presencia de los siguientes
miembros: Ing. Agr. Claudio Gamboa, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Dr. José Angel
Vargas, Dr. Rafael Gonzélez, Dr. Alberto Cortés, Ing. Ismael Mazén y Dr. Oldemar Rodriguez.

Ausentes con permiso: Lic. Héctor Monestel, Sr. Kenett Salazar y Dr. Angel Ocampo.
Ausente con excusa: Dra. Yamileth Gonzalez y Srta. Verdnica Garcia.

El senor Director del Consejo Universitario, Dr. Oldemar Rodriguez Rojas, da lectura a la
siguiente agenda:

Aprobacion de las actas de las sesiones N.° 5427 ordinaria del jueves 11 de marzo de 2010, N.° 5428
ordinaria del martes 16 de marzo de 2010 y N.° 5429 ordinaria del jueves 18 de marzo de 2010.

Se continta con los asuntos pendientes de la sesidon 5437.

Propuesta del Lic. Héctor Monestel Herrera, Miembro del Consejo Universitario, para ampliar el plazo a
la Comision Especial que estudia el caso: Analizar, evaluar y proponer, en un plazo de seis meses, las
reformas estatutarias requeridas para incorporar al sector administrativo como parte de la Asamblea
Universitaria y las instancias colegiadas institucionales.

Recurso de apelacion en contra de la resolucion ORI-R-1915-2008, del 11 de julio de 2008, interpuesto
por la sefiora Malena Edelmira Gordillo Manzanares.

Propuesta de modificacion al Reglamento de la Junta Administradora del Fondo de Ahorro y Préstamo
de la Universidad de Costa Rica y en el Reglamento de Ahorro a la vista.

Para analizar este asunto se contara con la visita del Lic. Mario Arroyo Jiménez, MBA, Gerente de la
Junta Administradora del Fondo de Ahorro y Préstamo.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ comunica que la Dra. Yamileth Gonzalez y el Dr. Angel
Ocampo no asistiran a la sesion, porque van a participar en la graduacion del Recinto de
Golfito. Tampoco los acompafaran el Lic. Héctor Monestel y el Sr. Kenett Salazar, debido a que
a ambos se les autorizé para participar como representantes del Consejo en una manifestacion
para la defensa de Crucitas.
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Sesion N.° 5438, ordinaria Jueves 22 de abril de 2010 3

ARTICULO 1

El Dr. Oldemar Rodriguez Rojas, Director del Consejo Universitario, somete a
conocimiento del plenario las actas de las sesiones N.°® 5427, del 11 de marzo de 2010;
5428 del 16 de marzo de 2010, y 5429, de 18 de marzo de 2010, para su aprobacion.

En discusion el acta de la sesion N.° 5427
No se sefalan observaciones de forma para su incorporacion en el documento final.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacion el acta de la sesiéon N.° 5427, y se
obtiene el siguiente resultado:

] VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazon, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
EN CONTRA: Ninguno.
En discusion el acta de la sesion N.° 5428

Dr. Alberto Cortés sefiala observaciones de forma para su incorporacion en el documento
final.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacion el acta de la sesion N.° 5428, y se
obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazdn, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Garcia,
Dr. José Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr.
Oldemar Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
EN CONTRA: Ninguno.
En discusion el acta de la sesion N.° 5429

Ing. Ismael Mazén sefiala observaciones de forma para su incorporacion en el documento
final.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacion el acta de la sesién N.° 5429, y se
obtiene el siguiente resultado:

) VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazdn, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
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EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario APRUEBA las actas de las sesiones N.°° 5427, 5428
y 5429, con modificaciones de forma.

ARTICULO 2

El Consejo Universitario continla con el debate en torno al dictamen CEL-DIC-10-11,
presentado en la sesion N.° 5433-8, por la Comision Especial que estudi6 el proyecto de
ley Adicién de un nuevo capitulo lll, referente a los derechos en salud sexual y salud
reproductiva, al Titulo | del libro | de la Ley General de Salud, Ley N.°5395, del 30 de
octubre de 1973, y sus reformas. Expediente N.° 16.887.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra a la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ saluda a los compafieros y a la compafiera
del Plenario.

Resume que el texto del acuerdo fue leido y los miembros del Consejo exteriorizaron sus
observaciones e inquietudes, las cuales traté de recuperar en el documento para que lo tomen
en cuenta cuando trabajen en la modalidad de sesion de trabajo.

Menciona que se comunico con algunas de las personas que participaron en la Comision
de la Asamblea Legislativa de la Asociacion Demografica Costarricense; de hecho, conversé
con la persona que labora en la CCSS, quien estuvo a cargo del criterio emitido por esa
institucidén antes de que la Junta Directiva de esa institucion lo hiciera también.

Esto le permitié conocer las razones por las cuales se elabor6é una propuesta de proyecto
de ley sobre la salud sexual y reproductiva, que se coloco en el rango mas alto, que es la Ley
General de Salud. La perspectiva global, no muy diferenciada o especifica, fue parte de la
estrategia de plantear un tema que ha sido debatido y que origind la modificacion.

Indica que, por lo general, la salud sexual y reproductiva va dirigida a las mujeres; sin
embargo, también se ocupa de la de los hombres en la prevenciéon de cancer de prostata. La
salud sexual de las mujeres ha sido ligada, exclusivamente, a la reproduccion; desde las
sociedades esclavistas surge la preocupacion de atender a la mujer en lo que concierne a la
reproduccion; el colocarlo a ese nivel como parte de la Ley General de Salud hace la diferencia
al colocar la salud sexual reproductiva como un ambito distinto de la procreacion propiamente
dicha.

Comenta que los argumentos de la Asociacion Demografica se han orientado a defender,
cientificamente, por medio de las investigaciones realizadas, la necesidad de atencion por los
métodos anticonceptivos, como los anticonceptivos de emergencia. Reitera que dichos estudios
cuentan con el respaldo cientifico; ademas, se tomd como base otros estudios internacionales.

Enfatiza que los elementos mencionados fueron tomados en consideracion para darle
paso a la reforma en la Ley General de Salud.

Piensa que, tal y como se sefiala el considerando 8, es necesario llenar ese vacio
normativo en materia de derechos sexuales y reproductivos, puesto que el binomio madre-hijo,
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en gran medida, ha obligado que la prestacion de servicios de salud solo se oriente
prioritariamente al momento de la reproduccién.

Considerando dichos elementos, le parece importante que la Universidad se pronuncie de
manera favorable. Sefiala que apunta que en su conjunto avalan la iniciativa, pero, a la vez, se
sugiere la necesidad de realizar actividades dirigidas a la educacion en salud sexual y
reproductiva. Ademas, existe evidencia del problema de salud publica que representa para el
pais, incluso, en costos para la CCSS, la atencién que descuida los aspectos de la sexualidad
humana.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Dr. Alberto Cortés.
EL DR. ALBERTO CORTES saluda a los comparieros y a las comparieras del Plenario.

Manifiesta que verifico la posicion emitida por la OMS sobre el tema, asi como el criterio
dado por parte de cientificos de distintas universidades sobre la pildora del dia después. Esto,
con el objeto de comprobar si el analisis sobre si esta pildora es abortiva o no, pues tiene la
impresion de que esta premisa es la que esta detras del criterio tanto de la Oficina Juridica
como de la Oficina de Contraloria Universitaria.

Sefiala que hay un claro consenso en la comunidad cientifica de que la pastilla no es
abortiva, sino que es anticonceptiva, para situaciones de excepcion. Si se toma como método
anticonceptivo no es eficaz, porque pasados los tres dias, que es el periodo en el que no se ha
consumado la fertilizacion del évulo, pierde efectividad; incluso, puede tener efectos, mas bien,
estimulantes del embarazo, debido al tipo de hormonas que tiene, que aumentan la receptividad
del utero para el o6vulo fertilizado. De manera que queda claro que no hay ninguna
argumentacion juridica constitucional que pueda impedir este método anticonceptivo de
emergencia.

Hace un llamado de atencion sobre la lI6gica argumentativa emitida por la Oficina Juridica,
lo cual que va mas alla de verificar si afecta la autonomia universitaria y los intereses de la
Universidad; por su parte, la Oficina de Contraloria Universitaria hace referencia a los valores
costarricenses.

Se pregunta quién define estos valores, a qué valores se refieren o los alcances
constitucionales esto podria tener. A su juicio, parten de la premisa ya no cientifica, sino
valorativa de que esto es inconstitucional por ser abortiva.

Le agradaria que ambas instancias, cuando hagan valoraciones de tipo moral, incorporen
otras tradiciones juridicas, porque citan Derecho de Familia, pero, también hay derechos de
sexualidad y salud reproductiva, lo cual ha sido incluido en convenios ratificados en el pais.
Opina que hay otras fuentes del Derecho que debieron haberse citado, si se quiere tomar una
posicion sobre el aspecto moral de esta ley.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra a la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCiIO RODRIGUEZ indica, con respecto a lo planteado por el Dr.
Alberto Cortés, que el mecanismo de la accién de la anticoncepcion de emergencia ha sido
documentado por estudios controlados “randomizado” y multicéntricos que determinan que la
anticoncepcion de emergencia solo puede actuar en momentos previos a la fecundacion; de
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hecho, la Asociacion Demografica proporciona una serie de estudios que demuestran esa
evidencia cientifica.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Ing. Ismael Mazon.

EL ING. ISMAEL MAZON exterioriza que, tal y como esta planteada la modificacion, esta
orientada exclusivamente a la venta de métodos anticonceptivos y no a la parte de educacion,
lo cual es muy débil.

Opina que el problema no es que haya muchos métodos anticonceptivos, porque en
paises desarrollados como Estados Unidos, Inglaterra y Nueva Zelandia (que son los mas ricos
del mundo), existen maquinas expendedoras de anticonceptivos; sin embargo, la incidencia de
embarazos en adolescentes es la mas alta del mundo, y continia siéndolo actualmente.
Estados Unidos ha logrado bajar un poco ese porcentaje, pero Inglaterra y Nueva Zelandia, no.

Reitera que la modificacion esta orientada, exclusivamente, a la venta del producto, ya
que no se considera lo referente a la educacién, que, a su parecer, es de vital importancia
educar a las mujeres y a sus respectivas parejas en el sentido de que si no se cuidan, pueden
entrar en riesgo. Insiste en que el que no se considere lo que concierne a la educacién
constituye la debilidad mas marcada del proyecto.

Indica que al venir la recomendacion una institucion educativa, como la Universidad de
Costa Rica, con mas razon para que se le dé un énfasis relevante a la educacion tanto del
hombre como la mujer

Defiende que el proyecto no debe se aprobado hasta tanto no se incorpore el tema de la
educacion sexual reproductiva.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Dr. Alberto Cortés.

EL DR. ALBERTO CORTES comparte la preocupacion del Ing. Ismael Mazén, en el
sentido de que debe existir una verdadera politica de Estado en salud reproductiva. Sin
embargo, piensa que esta ley es un avance, pues siempre ha habido una gran resistencia a que
se desarrolle una verdadera politica de salud sexual y salud reproductiva desde el Estado.

En cuanto al caso de Inglaterra, sefiala que esa realidad se debe en parte a politicas de
Estado contradictorias; por ejemplo, desarrollan una politica de salud sexual reproductiva
dinamica, pero, a la vez, tienen una politica o para estimular el crecimiento de la natalidad,
debido al tema demogréfico, que es un problema en Europa. Lo que se hace es generar, desde
los gobiernos locales, incentivos y subsidios a las familias que tienen mas de dos hijos.
Asimismo, el mayor porcentaje de esos embarazos se da en personas jévenes provenientes de
los hogares de los sectores mas pobres de la sociedad britanica, que han visto en la estrategia
de tener muchos hijos una forma de generar ingresos complementarios para la familia.

Sugiere que se recomiende la aprobacion del proyecto, siempre y cuando se fortalezca el
componente de educacion sexual y reproductiva, asi como los otros elementos sefialados.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra a la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ opina que el texto de la ley es claro; por
ejemplo, el articulo 39, dice:

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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(...) Es obligacién del Ministerio de Salud, en coordinacién con la Caja Costarricense de Seguro
Social, el Ministerio de Educacion Publica y otras entidades publicas con responsabilidades en la
materia, dictar y ejecutar las politicas y aplicar las normas necesarias para asegurar el
cumplimiento de los derechos en salud sexual y en salud reproductiva, tendientes al mejoramiento
de la calidad de los respectivos servicios, asi como de la educacion en salud sexual y reproductiva

(..).
El articulo 40, dice:

(...) Ademas, promoveran la modificacion de los patrones socioculturales tradicionales de
feminidad y masculinidad para eliminar los prejuicios, las discriminaciones y las practicas basadas
en la concepcion de inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en funciones
estereotipadas de mujeres y hombres.

En el articulo 42, dice:

Todas las personas tienen derecho al disfrute pleno de su salud sexual y su salud reproductiva y al
ejercicio de estos derechos sin discriminacion alguna.

En el articulo 44, dice:

Todas las personas tienen derecho a la prevencién y atencion de las infecciones de trasmision
sexual (ITS) (...); asimismo, el inciso a) del articulo, dice: Conocer la informacién cientifica
disponible en términos que pueda ser comprendida.

El articulo 45, dice: Todas las personas tienen derecho a la informacién y orientacion
comprensible e integral (...); es decir, se reitera, aunque no toda la claridad expositiva, la precision
expositiva es el énfasis que se le puede dar al acuerdo que redacté.

Especialmente, dicha precision se refiere a como lo van a hacer si desean que se agregue
en el capitulo de educacion.

En el articulo 46, dice:

Todas las personas tienen derecho a decidir si se someten o no a procedimientos, tratamientos o
estudios experimentales que no atenten contra la dignidad humana, de manera libre, informada y
voluntaria (...).

En cuanto al diagndstico temprano y el tratamiento del cancer de prostata, indica que los
hombres no estan familiarizados con este tipo de atencién, pero la mujer, justamente por la
reproduccion, si lo estda desde muy temprana edad, por lo que ve con naturalidad el que
manipulen su cuerpo para efectos de tratamiento. No ocurre igual con los hombres, por lo que a
ellos les resulta invasivo e inexplicable acudir a los servicios de prevencion.

Afade que el articulo 47 hace referencia a que el Estado debe proveer las condiciones
que faciliten el acceso a estos servicios de salud sexual y salud reproductiva especializada,
pero, también, a que los hombres acepten que la invasion de su cuerpo puede ser en funcién
de objetivos sanitarios prioritarios.

En ese sentido, indica que la informaciéon y la educacion se sefialan en varios de los
articulos; tal es el caso del articulo 54, donde se habla de prevencién y tratamiento de las
infecciones de trasmision sexual, asi como de la educacién en salud.

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario
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Opina que el texto del acuerdo no enfatiza eso, por lo que da la impresién de que la ley no
apunta a esto; pero si estd, lo que sucede es que la estrategia de la ley era incorporar las
principales preocupaciones, con el fin de que estuvieran en ese rango, pero ya la
implementacién no se ocupa de eso. Por esa razdn, se esta indicando que deben existir
reglamentos especificos en la materia.

También, se redactdé como parte del acuerdo uno relacionado con las acciones que se
deben precisar, especialmente las orientadas a la educacion sexual y educacion reproductiva.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Ing. Agr. Claudio Gamboa.

EL ING. AGR. CLAUDIO GAMBOA expresa que si se retoma ese punto en los
considerandos y en el acuerdo, eso le daria mas énfasis a la educacion que a la especificacion
de un método.

Desea conocer mas acerca de algunos de los métodos que se mencionan en la
propuesta.

Considera que se debe enfatizar sobre la parte de la educacién, pues este documento si
sale del Consejo Universitario, lo l6gico es que se enfoque en la educacion.

****A las nueve horas y quince minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar en la
modalidad de sesidn de trabajo.

A las nueve horas y veintiocho minutos, se reanuda la sesién ordinaria del Consejo
Universitario.****

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ propone suspender la discusion, con el fin de ampliar
criterios al respecto y redactar otros acuerdos.

Seguidamente, somete a votacién la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente
resultado:

] VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazon, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA suspender la discusiéon en torno al
proyecto de ley Adicion de un nuevo capitulo lll, referente a los derechos en salud sexual
y salud reproductiva, al Titulo | del libro | de la Ley General de Salud, con el fin de que a
la propuesta de acuerdo le incorporen las observaciones exteriorizadas en el plenario
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Sesion N.° 5438, ordinaria Jueves 22 de abril de 2010 9

ARTICULO 3

El sefior Director, Dr. Oldemar Rodriguez Rojas plantea una ampliacién y modificacion de
la agenda para conocer la propuesta de ampliar el plazo a la Contraloria Universitaria,
para que cumpla con el acuerdo de la sesién N.° 5425, articulo 3.

El Dr. Oldemar Rodriguez somete a votacion la ampliacién de agenda, y se obtiene el
siguiente resultado:

) VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazén, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzélez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA ampliar y modificar la agenda para
entrar a conocer la propuesta de ampliar el plazo a la Contraloria Universitaria, para que
cumpla con el acuerdo de la sesi6on N.° 5425, articulo 3.

ARTICULO 4

El Dr. Oldemar Rodriguez Rojas, Director, presenta la propuesta, segun oficio PD-10-04-
013, para ampliar el plazo a la Contraloria Universitaria, para que cumpla con el acuerdo
de la sesion N.° 5425, articulo 3.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ expone la propuesta, que a la letra dice:

PROPUESTA DE ACUERDO
CONSIDERANDO QUE:

1) En la sesidén N.° 5425, articulo 3, se tomo el siguiente acuerdo, comunicado por la Rectoria en el oficio R-1326-
2010 del 9 de marzo de 2010:

1. Solicitar a la Rectoria y a la Contraloria Universitaria un informe sobre el funcionamiento de los convenios para
la asesoria en la implementacion del cambio organizacional del Ministerio de Salud, asi como de los contratos
suscritos en el marco de este convenio, que contemple, al menos, los siguientes aspectos:

1.1. Una opinién sobre los informes DGA-533-2009 “Estudio sobre el bloque de legalidad de las
contrataciones efectuadas con la Universidad de Costa Rica en relacion con el desarrollo
organizacional”, y DGA-534-2009 “Evaluacion del proceso de desarrollo organizacional del Ministerio
de Salud”, en lo que concierne a la Universidad de Costa Rica.

1.2. Un estudio del presupuesto y su distribucién en los proyectos de los convenios.

1.3. Un analisis de los pagos realizados, bajo qué conceptos se hicieron, la legalidad y la justificacion
de estos. Debe quedar claro quién determiné y quién autorizé los montos y los pagos.

1.4. Un estudio sobre el cumplimiento de planes de trabajo, tomando en cuenta el impedimento de
superposicion horaria.

1.5.Un andlisis sobre el cumplimiento del contrato en términos de la calidad de los productos y
servicios ofrecidos, y si estos responden a lo acordado.

Los informes deberan ser presentados al Consejo Universitario, a mas tardar, el 26 de marzo de 2010, a partir
de la aprobacion de este acuerdo.
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2. Solicitar a la Contraloria Universitaria que incluya en el informe, en caso de considerarse necesario, las acciones
por seguir en el caso estudiado, para la adecuada toma de decisiones por parte del Consejo Universitario.

2) Mediante el oficio OCU-159-2010, dirigido al Consejo Universitario, el M.A. Jorge Padilla Zufiga, Contralor a.i,
solicité la ampliacion del plazo original, por lo complejo y delicado del tema, la cual fue aprobada en la sesién
N°5431, del 25 de marzo de 2010.

3) En el oficio OCU-183-2010, del 19 de abril de 2010 el M.A. Jorge Padilla Zufiga, Contralor a.i, solicité nuevamente
una ampliacién por diez dias habiles, por las siguientes razones:

-Considerando la complejidad y delicadeza del tema, hemos tenido que solicitar informacion a las diferentes
instancias universitarias y externas, las cuales no nos han dado las respuestas en los plazos que
esperabamos a fin de cumplir con la fecha establecida por ese Consejo Universitario para la entrega del
informe. Asi por ejemplo, las consultas realizadas a la Escuela de Ingenieria Industrial, mediante nuestro oficio
OCU-165-2010 de fecha 7 de abril, fue entregado al término de la jornada del pasado viernes 16 del presente
mes, cuyos datos van a requerir su confirmacion. Por otro lado, el oficio OCU-170-2010 de fecha 8 de abiril,
no ha sido contestado por dicha Escuela, indicAndonos que debido a la labor que requiere para generar la
informacion, es materialmente imposible dar respuesta antes del préximo jueves 22 de abril.

-Dado los hechos determinados a la fecha, eventualmente podrian presentarse responsabilidades
administrativas, aspecto que impone por procedimiento de auditoria la comparecencia de los presuntos
responsables, a efecto de validar o descartar los hallazgos, actividad que I6gicamente implica otorgar un plazo
para que se presenten los descargos.

ACUERDA:

Conceder a la Oficina de Contraloria Universitaria una prorroga de diez dias habiles para que cumpla con el acuerdo
tomado en la sesion N.° 5425, articulo 3.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a discusién la propuesta, al no haber

comentarios, la somete a votacién, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazén, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José

Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1) En la sesién N.° 5425, articulo 3, se tomé el siguiente acuerdo, comunicado por la
Rectoria en el oficio R-1326-2010, del 9 de marzo de 2010:

1.

Solicitar a la Rectoria y a la Contraloria Universitaria un informe sobre el funcionamiento
de los convenios para la asesoria en la implementacion del cambio organizacional del
Ministerio de Salud, asi como de los contratos suscritos en el marco de este convenio,
que contemple, al menos, los siguientes aspectos:

1.1 Una opinién sobre los informes DGA-533-2009 “Estudio sobre el bloque de legalidad
de las contrataciones efectuadas con la Universidad de Costa Rica en relacién con el
desarrollo organizacional”, y DGA-534-2009 “Evaluacion del proceso de desarrollo
organizacional del Ministerio de Salud”, en lo que concierne a la Universidad de Costa
Rica.

1.2 Un estudio del presupuesto y su distribucion en los proyectos de los convenios.
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2)

3)

1.3 Un andlisis de los pagos realizados, bajo qué conceptos se hicieron, la legalidad y la
justificacion de estos. Debe quedar claro quién determiné y quién autorizé los montos
y los pagos.

1.4 Un estudio sobre el cumplimiento de planes de trabajo, tomando en cuenta el
impedimento de superposicién horaria.

1.5 Un analisis sobre el cumplimiento del contrato en términos de la calidad de los
productos y servicios ofrecidos, y si estos responden a lo acordado.

Los informes deberan ser presentados al Consejo Universitario, a mas tardar, el 26 de
marzo de 2010, a partir de la aprobacién de este acuerdo.

Solicitar a la Contraloria Universitaria que incluya en el informe, en caso de considerarse
necesario, las acciones por seguir en el caso estudiado, para la adecuada toma de
decisiones por parte del Consejo Universitario.

Mediante el oficio OCU-159-2010, dirigido al Consejo Universitario, el M.A. Jorge
Padilla zufiiga, Contralor a.i., solicité la ampliacion del plazo original por lo
complejo y delicado del tema, la cual fue aprobada en la sesion N.° 5431, del 25 de
marzo de 2010.

En el oficio OCU-183-2010, del 19 de abril de 2010, el M.A. Jorge Padilla Zufiga,
Contralor a.i., solicitdé nuevamente una ampliacion por diez dias habiles, por las
siguientes razones:

-Considerando la complejidad y delicadeza del tema, hemos tenido que solicitar informacién
a las diferentes instancias universitarias y externas, las cuales no nos han dado las
respuestas en los plazos que esperabamos a fin de cumplir con la fecha establecida por ese
Consejo Universitario para la entrega del informe. Asi por ejemplo, las consultas realizadas
a la Escuela de Ingenieria Industrial, mediante nuestro oficio OCU-165-2010 de fecha 7 de
abril, fue entregado al término de la jornada del pasado viernes 16 del presente mes, cuyos
datos van a requerir su confirmacién. Por otro lado, el oficio OCU-170-2010 de fecha 8 de
abril, no ha sido contestado por dicha Escuela, indicAndonos que debido a la labor que
requiere para generar la informacion, es materialmente imposible dar respuesta antes del
préximo jueves 22 de abril.

-Dado los hechos determinados a la fecha, eventualmente podrian presentarse
responsabilidades administrativas, aspecto que impone por procedimiento de auditoria la
comparecencia de los presuntos responsables, a efecto de validar o descartar los hallazgos,
actividad que I6gicamente implica otorgar un plazo para que se presenten los descargos.

ACUERDA:

Conceder a la Oficina de Contraloria Universitaria una prérroga de diez dias habiles, a
partir del 22 de abril, para que cumpla con el acuerdo tomado en la sesion N.° 5425,
articulo 3.
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ARTICULO 5

SEGUNDO DEBATE. Analizar: (2) lo referente a la nacionalidad de los miembros del
Consejo Universitario. Lo anterior, en relacién con la discusion del articulo 24 del
Estatuto Organico, realizada en la sesién N.° 5147, articulo 3, del 11 de abril de 2007
(documento distribuido CEO-DIC-10-2).

Seguidamente, expone que el dictamen se presenta para segundo debate, y trata sobre
modificacién de los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico, relacionado con el tema de la
nacionalidad de los representantes del Consejo Universitario; especificamente, en lo que
corresponde al sector estudiantil. El tema fue aprobado en primer debate, por lo que el espacio
de que se dispone es con el propésito de atender alguna consulta, duda o reflexion de ultimo
momento, para luego proceder a la aprobacién en segundo debate.

Agrega que la discusion que se dio en el primer debate fue suficientemente clara; se
senald que el tema tiene que ver con un asunto politico, de si se abre o no el espacio, en el
tema de la nacionalidad a los representantes del sector estudiantil.

Posteriormente, pregunta a los miembros del plenario si tienen alguna observacion.

Inmediatamente, expone la propuesta aprobada en primera sesidn ordinaria, que a la letra
dice:

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:
1. El articulo 236 del Estatuto Orgéanico estipula:

ARTICULO 236.- La iniciativa en materia de reformas al Estatuto Orgénico corresponde a los miembros del
Consejo Universitario y a la Asamblea Colegiada Representativa. Los anteproyectos de reforma provenientes
de otras fuentes s6lo podran ser acogidos, para su tramite, por un miembro de dicho Consejo.

En ambos casos la Comisidon respectiva del Consejo Universitario hara un estudio preliminar del
anteproyecto. La propuesta de la Comisién se publicard en la Gaceta Universitaria y en el Semanario
Universidad, con el propésito de consultar el criterio de la comunidad universitaria, durante un periodo de
treinta dias habiles, a partir de la fecha de la Ultima publicacién. El Director del Consejo Universitario
comunicara la propuesta a los directores de las unidades académicas, quienes deberan consultarla con las
respectivas asambleas dentro del plazo establecido.

La Comision respectiva procedera a elaborar el o los dictdmenes.

El o los dictamenes se analizaran en el seno del Consejo Universitario. El que se apruebe se publicara en el
Semanario Universidad con al menos tres semanas de antelacion a la fecha del primer debate y debera ser
aprobado en dos sesiones ordinarias del Consejo Universitario y al menos por dos tercios de los miembros
presentes, para su posterior decisién en la Asamblea Colegiada Representativa.

2. Producto de la discusion de la propuesta de modificacion a los articulos 24 y 25 del Estatuto
Organico de la Universidad de Costa Rica, la cual se analizé en las sesiones N.”° 5146 y 5147, del
10 y 11 de abril de 2007, respectivamente, se solicité a la Comisidon de Estatuto Organico revisar
nuevamente el articulo 24 de la norma estatutaria.

3. La Dra. Montserrat Sagot Rodriguez, Directora del Consejo Universitario en ese momento, solicité a
la Comisién de Estatuto Organico analizar, entre otras cosas: 2. Lo referente a la nacionalidad de los
miembros del Consejo Universitario (CEO-P-07-002 del 11 de abril de 2007).
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El Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica establece como requisito la nacionalidad
costarricense en los articulos: 24, 38, 47, 91, 103, 112, 122E, 126 y 173. En los articulos 24, 38, 47
y 173 no es posible levantar el requisito de nacionalidad a la persona candidata.

La normativa reglamentaria, asi como el Estatuto Orgénico de la Universidad de Costa Rica, pueden
definir determinados requisitos, sin dejar de lado el principio de autonomia otorgado por la
Constitucién Politica.

La Comision de Estatuto Organico solicitd criterio a la Oficina Juridica en relacion con la
nacionalidad de la representacion estudiantil ante el Consejo Universitario (CEO-CU-08-02, del 24
de marzo de 2008), la cual, en el punto 5 de conclusiones, sefial6 lo siguiente:

Mediante sus mecanismos de reforma estatutaria, la Universidad puede eliminar el requisito de ciudadania
costarricense para los representantes estudiantiles ante el Consejo Universitario. Las consideraciones para
suprimir este requisito comprende, ademas de su independencia en esa materia, consideraciones, filoséficas,
politicas y culturales sobre los que esta Oficina se abstiene de emitir criterio afirmativo o negativo.

Las limitaciones juridicas se refieren a la imposibilidad, una vez aceptado el requisito de ciudadania, en razon
de las formas por las que se accede al supuesto de nacionalidad, pues desde nuestra perspectiva,
Unicamente la Constitucién Politica puede establecer validamente discriminaciones en esta materia.

La Comisién de Estatuto Organico realizé el estudio preliminar y solicito a la Direccion del Consejo Universitario
enviar a primera consulta la propuesta de reforma (CEO-CU-08-08, del 23 de julio de 2008), la cual se publicé
en el Semanario Universidad, del 10 de setiembre de 2008, y en La Gaceta Universitaria N.° 29-2008, del 16 de
setiembre del mismo afio. La Direccion del Consejo Universitario envié la consulta segun el oficio CU-D-08-10-
625, del 1.° de octubre de 2008, por 30 dias habiles.

Producto de la primera consulta, se pronunciaron a favor con observaciones:

Rafael Avalos Barquero, Estudiante; Sr. Adolfo Di Mare, Escuela de Ciencias de la Computacién e Informatica;
Lic. Jorge Manuel Moya Montero, Director, Sede de Guanacaste; M.Sc. Francisco Enriquez Solano, Decano,
Facultad de Ciencias Sociales; M.Sc. Evelyn Hernandez Ortiz, Directora a. i., Escuela de Ciencias Politicas.

También a favor sin observaciones:

Dra. Maria Marta Camacho Alvarez, Directora, Escuela de Formacion Docente; M.Sc. Nidia Esther Morera
Guillén, Directora, Escuela de Trabajo Social; Ph.D. Rosaura M. Romero, Coordinadora, Seccidon de Quimica
Organica, Escuela de Quimica; M.L. Alder Senior Grant, Director, Escuela de Lenguas Modernas; M.Sc. Ruth
de la Asuncion Romero, Directora, Escuela de Tecnologia de Alimentos; M.Sc. Maureen Meneses Montero,
Directora, Escuela de Educacién Fisica y Deportes; M.Sc. Mayela Cubillo Mora, Directora.

Y, ademas, en desacuerdo con la reforma:

Dr. Viadimir Lara Villagran, Director, Escuela de Ciencias de la Computacién e Informatica; Dr. Jorge Arturo
Romero Chacén, Director, Escuela de Ingenieria Eléctrica; Ing. Robert Anglin Fonseca, Profesor, Escuela de
Ingenieria Civil; Ing. Roberto Fernandez Morales, Director, Escuela de Ingenieria Civil; Dr. Guillermo Santana
Barboza, Profesor, Escuela de Ingenieria Civil; Andrea Vindas profesora, Escuela de Estadistica; Dr. Luis Diego
Calzada Castro, Director, Escuela de Medicina; MAE. Carlos Murillo Scott, Director, Escuela de Administracion
de Negocios, Asamblea de Escuela.

La Comision de Estatuto Organico, mediante oficio CEO-CU-09-04, del 19 de febrero de 2009,
solicité al Sr. Carlos Alberto Campos Mora, representante estudiantil ante el Consejo Universitario
en ese momento, realizar la consulta ante la Federacion de Estudiantes, con el fin de valorar la
viabilidad del cambio, cuya respuesta en lo conducente sefalé:

Aplaudimos el intento de la modificacion de estos articulos a nivel del Estatuto Orgénico. Consideramos que
estos cambios pueden introducirse en la “reforma integral del Estatuto Organico” que se analiza en una
Comision Especial del Consejo Universitario.
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10.

11.

12.

La Comision de Estatuto Organico, mediante el dictamen CEO-DIC-09-10, del 9 de octubre de 2009, presenté
la propuesta de modificacion a los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico, referente a la nacionalidad de los
miembros del Consejo Universitario, con el fin de publicar la segunda consulta.

El Consejo Universitario, en la sesién N.° 5404, articulo 2, del 4 de noviembre de 2009, adoptd el acuerdo de
publicar en segunda consulta la propuesta de modificacion a los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico de la
Universidad de Costa Rica.

La consulta fue publicada en el Semanario Universidad N.° 1832, del 25 de noviembre de 2009. Producto de
esta consulta, se recibido Unicamente el oficio TEU-144-10, del 25 de febrero de 2010, en el cual la sefora
Carmen Cubero Venegas, Presidenta del Tribunal Electoral Universitario, se manifiesta de acuerdo con el fondo

y el texto propuesto.

13.

El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5433, articulo 5, del 8 de abril de 2010, aprob6 en primera sesion

ordinaria la reforma a los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica

ACUERDA

Aprobar, en segunda sesion ordinaria, la siguiente reforma a los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico de la

Universidad de Costa Rica:

TEXTO ORIGINAL

TEXTO PROPUESTO

ARTICULO 24. El Consejo Universitario estara
integrado por:

a) Una persona del sector académico por cada area y otra
por las sedes regionales, quienes deberan tener al
menos la categoria de profesor asociado. La eleccion
la realizard la Asamblea Plebiscitaria de entre los
candidatos o candidatas que presente cada una de las
areas y las sedes regionales.

b) Un miembro del sector administrativo electo por los
administrativos.

¢) Dos miembros del sector estudiantil, quienes seran
electos por los estudiantes, de acuerdo con el
reglamento que para tal efecto promulga la
Federacion de Estudiantes de la Universidad de Costa
Rica, el cual debera estar inscrito en el Registro de la
Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ch) Se elimina.
d) El Rector.

e) Un representante designado por la Federacion de
Colegios Profesionales Universitarios, graduado en la
Universidad de Costa Rica.

El Ministro de Educacion Publica podra asistir con voz y
voto a las sesiones del Consejo Universitario, en caracter
de miembro honorario, por lo que no se tomaré en cuenta
para efectos de quérum.

Todos los miembros del Consejo Universitario deben ser
costarricenses.

ARTICULO 24. ElI Consejo Universitario estara
integrado por:

a) Una persona del sector académico por cada éarea y otra
por las sedes regionales, quienes deberan tener al
menos la categoria de profesor asociado. La eleccion
la realizard la Asamblea Plebiscitaria de entre los
candidatos o candidatas que presente cada una de las
areas y las sedes regionales.

b) Un miembro del sector administrativo electo por los
administrativos.

c) Dos miembros del sector estudiantil, quienes seran
electos por los estudiantes, de acuerdo con el
reglamento que para tal efecto promulga la Federacién
de Estudiantes de la Universidad de Costa Rica, el
cual deberd estar inscrito en el Registro de la
Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ch) Se elimina.
d) El Rector.

e) Un representante designado por la Federaciéon de
Colegios Profesionales Universitarios, graduado en la
Universidad de Costa Rica.

El Ministro de Educacién Publica podré asistir con voz y
voto a las sesiones del Consejo Universitario, en caracter
de miembro honorario, por lo que no se tomara en cuenta
para efectos de quérum.

Los miembros del Consejo Universitario, salvo los
representantes  del  sector estudiantil, deben ser
costarricenses.
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ARTICULO 173. Todo estudiante universitario, sin
necesidad de pertenecer a asociacion alguna, tendra
derecho de participar en las votaciones que se lleven
a cabo para escoger representantes estudiantiles.

Para ejercer la representacion estudiantil de cualquier
orden serd requisito indispensable ser costarricense,
estudiante regular y no ser funcionario universitario.

ARTICULO 173. Todo estudiante universitario, sin
necesidad de pertenecer a asociacion alguna, tendra
derecho de participar en las votaciones que se lleven
a cabo para escoger representantes estudiantiles.

Para ejercer la representacion estudiantil de cualquier
orden serd requisito indispensable ser costarricense;
estudiante regular y no ser funcionario universitario.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a discusién la propuesta. Al no haber

observaciones somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazon, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José

Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1.

El articulo 236 del Estatuto Organico estipula:

ARTICULO 236.- La iniciativa en materia de reformas al Estatuto Organico corresponde a los
miembros del Consejo Universitario y a la Asamblea Colegiada Representativa. Los
anteproyectos de reforma provenientes de otras fuentes sdlo podran ser acogidos, para su
tramite, por un miembro de dicho Consejo.

En ambos casos la Comision respectiva del Consejo Universitario hara un estudio
preliminar del anteproyecto. La propuesta de la Comision se publicara en la Gaceta
Universitaria y en el Semanario Universidad, con el propésito de consultar el criterio de la
comunidad universitaria, durante un periodo de treinta dias habiles, a partir de la fecha de la
Gltima publicacién. El Director del Consejo Universitario comunicara la propuesta a los
directores de las unidades académicas, quienes deberdn consultarla con las respectivas
asambleas dentro del plazo establecido.

La Comisidn respectiva procederéd a elaborar el o los dictAmenes.

El o los dictamenes se analizaran en el seno del Consejo Universitario. El que se apruebe se
publicara en el Semanario Universidad con al menos tres semanas de antelacién a la fecha
del primer debate y deberd ser aprobado en dos sesiones ordinarias del Consejo
Universitario y al menos por dos tercios de los miembros presentes, para su posterior
decision en la Asamblea Colegiada Representativa.

Producto de la discusion de la propuesta de modificacién a los articulos 24 y 25 del
Estatuto Orgéanico de la Universidad de Costa Rica, la cual se analizé en las sesiones
N.°® 5146 y 5147, del 10 y 11 de abril de 2007, respectivamente, se solicité a la
Comision de Estatuto Organico revisar nuevamente el articulo 24 de la norma
estatutaria.

La Dra. Montserrat Sagot Rodriguez, Directora del Consejo Universitario en ese
momento, solicité a la Comisién de Estatuto Orgénico analizar, entre otras cosas: 2.
Lo referente a la nacionalidad de los miembros del Consejo Universitario (CEO-P-07-
002 del 11 de abril de 2007).
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El Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica establece como requisito la
nacionalidad costarricense en los articulos: 24, 38, 47, 91, 103, 112, 122E, 126 y 173.
En los articulos 24, 38, 47 y 173 no es posible levantar el requisito de nacionalidad a
la persona candidata.

La normativa reglamentaria, asi como el Estatuto Orgénico de la Universidad de
Costa Rica, pueden definir determinados requisitos, sin dejar de lado el principio de
autonomia otorgado por la Constitucion Politica.

La Comisiéon de Estatuto Organico solicité criterio a la Oficina Juridica en relacién
con la nacionalidad de la representacién estudiantil ante el Consejo Universitario
(CEO-CU-08-02, del 24 de marzo de 2008), la cual, en el punto 5 de conclusiones,
sefial6 lo siguiente;

Mediante sus mecanismos de reforma estatutaria, la Universidad puede eliminar el requisito
de ciudadania costarricense para los representantes estudiantiles ante el Consejo
Universitario. Las consideraciones para suprimir este requisito comprende, ademas de su
independencia en esa materia, consideraciones, filoséficas, politicas y culturales sobre los
que esta Oficina se abstiene de emitir criterio afirmativo o negativo.

Las limitaciones juridicas se refieren a la imposibilidad, una vez aceptado el requisito de
ciudadania, en razén de las formas por las que se accede al supuesto de nacionalidad, pues
desde nuestra perspectiva, Unicamente la Constitucion Politica puede establecer
validamente discriminaciones en esta materia.

La Comisién de Estatuto Organico realiz6 el estudio preliminar y solicité a la
Direccién del Consejo Universitario enviar a primera consulta la propuesta de
reforma (CEO-CU-08-08, del 23 de julio de 2008), la cual se public6é en el Semanario
Universidad, del 10 de setiembre de 2008, y en La Gaceta Universitaria N.° 29-2008,
del 16 de setiembre del mismo afio. La Direccién del Consejo Universitario envio la
consulta segun el oficio CU-D-08-10-625, del 1.° de octubre de 2008, por 30 dias
habiles.

Como resultado de la primera consulta, se pronunciaron a favor con observaciones:

Rafael Avalos Barquero, Estudiante; Sr. Adolfo Di Mare, Escuela de Ciencias de la
Computaciéon e Informatica; Lic. Jorge Manuel Moya Montero, Director, Sede de
Guanacaste; M.Sc. Francisco Enriquez Solano, Decano, Facultad de Ciencias
Sociales; M.Sc. Evelyn Hernandez Ortiz, Directora a. i., Escuela de Ciencias Politicas.

También a favor sin observaciones:

Dra. Maria Marta Camacho Alvarez, Directora, Escuela de Formacién Docente; M.Sc.
Nidia Esther Morera Guillén, Directora, Escuela de Trabajo Social; Ph.D. Rosaura M.
Romero, Coordinadora, Seccion de Quimica Organica, Escuela de Quimica; M.L.
Alder Senior Grant, Director, Escuela de Lenguas Modernas; M.Sc. Ruth de la
Asuncién Romero, Directora, Escuela de Tecnologia de Alimentos; M.Sc. Maureen
Meneses Montero, Directora, Escuela de Educacion Fisica y Deportes; M.Sc. Mayela
Cubillo Mora, Directora.

Y, ademas, en desacuerdo con la reforma:
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10.

11.

12.

13.

Dr. Vladimir Lara Villagran, Director, Escuela de Ciencias de la Computacion e
Informéatica; Dr. Jorge Arturo Romero Chacén, Director, Escuela de Ingenieria
Eléctrica; Ing. Robert Anglin Fonseca, Profesor, Escuela de Ingenieria Civil; Ing.
Roberto Fernandez Morales, Director, Escuela de Ingenieria Civil; Dr. Guillermo
Santana Barboza, Profesor, Escuela de Ingenieria Civil; Andrea Vindas profesora,
Escuela de Estadistica; Dr. Luis Diego Calzada Castro, Director, Escuela de
Medicina; MAE. Carlos Murillo Scott, Director, Escuela de Administraciéon de
Negocios, Asamblea de Escuela.

La Comisién de Estatuto Organico, mediante oficio CEO-CU-09-04, del 19 de febrero
de 2009, solicité al Sr. Carlos Alberto Campos Mora, representante estudiantil ante el
Consejo Universitario en ese momento, realizar la consulta ante la Federaciéon de
Estudiantes, con el fin de valorar la viabilidad del cambio, cuya respuesta, en lo
conducente, sefial6:

Aplaudimos el intento de la modificacion de estos articulos a nivel del Estatuto
Organico. Consideramos que estos cambios pueden introducirse en la “reforma
integral del Estatuto Organico” que se analiza en una Comisién Especial del
Consejo Universitario.

La Comisiéon de Estatuto Orgénico, mediante el dictamen CEO-DIC-09-10, del 9 de
octubre de 2009, presenté la propuesta de modificacion a los articulos 24 y 173 del
Estatuto Orgénico, referente a la nacionalidad de los miembros del Consejo
Universitario, con el fin de publicar la segunda consulta.

El Consejo Universitario, en la sesién N.° 5404, articulo 2, del 4 de noviembre de
2009, adopté el acuerdo de publicar en segunda consulta la propuesta de
modificacién a los articulos 24 y 173 del Estatuto Organico de la Universidad de
Costa Rica.

La consulta fue publicada en el Semanario Universidad N.° 1832, del 25 de noviembre
de 2009. Producto de esta consulta, se recibié Unicamente el oficio TEU-144-10, del
25 de febrero de 2010, en el cual la sefiora Carmen Cubero Venegas, Presidenta del
Tribunal Electoral Universitario, se manifiesta de acuerdo con el fondo y el texto
propuesto.

El Consejo Universitario, en la sesién N.° 5433, articulo 5, del 8 de abril de 2010,
aprobd en primera sesién ordinaria la reforma a los articulos 24 y 173 del Estatuto
Orgénico de la Universidad de Costa Rica

ACUERDA

Aprobar, en segunda sesion ordinaria, la siguiente reforma a los articulos 24 y 173 del
Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica:

TEXTO ORIGINAL TEXTO PROPUESTO

ARTICULO 24. ElI Consejo Universitario estara
integrado por:

a) Una persona del sector académico por cada area y
otra por las sedes regionales, quienes deberan
tener al menos la categoria de profesor asociado.

ARTICULO 24. ElI Consejo Universitario estara
integrado por:

a) Una persona del sector académico por cada area y
otra por las sedes regionales, quienes deberan tener
al menos la categoria de profesor asociado. La
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La eleccién la realizard la Asamblea Plebiscitaria
de entre los candidatos o candidatas que presente
cada una de las areas y las sedes regionales.

b) Un miembro del sector administrativo electo por los
administrativos.

¢) Dos miembros del sector estudiantil, quienes seran
electos por los estudiantes, de acuerdo con el
reglamento que para tal efecto promulga la
Federacion de Estudiantes de la Universidad de
Costa Rica, el cual debera estar inscrito en el
Registro de la Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ch) Se elimina.
d) El Rector.

e) Un representante designado por la Federacién de
Colegios Profesionales Universitarios, graduado en
la Universidad de Costa Rica.

El Ministro de Educacion Publica podré asistir con voz
y voto a las sesiones del Consejo Universitario, en
caracter de miembro honorario, por lo que no se
tomard en cuenta para efectos de quérum.

Todos los miembros del Consejo Universitario deben
ser costarricenses.

eleccion la realizard la Asamblea Plebiscitaria de
entre los candidatos o candidatas que presente
cada una de las areas y las sedes regionales.

b) Un miembro del sector administrativo electo por los
administrativos.

c) Dos miembros del sector estudiantil, quienes seran
electos por los estudiantes, de acuerdo con el
reglamento que para tal efecto promulga la
Federacion de Estudiantes de la Universidad de
Costa Rica, el cual debera estar inscrito en el
Registro de la Vicerrectoria de Vida Estudiantil.

ch) Se elimina.
d) El Rector.

e) Un representante designado por la Federacion de
Colegios Profesionales Universitarios, graduado en
la Universidad de Costa Rica.

El Ministro de Educacion Pablica podré asistir con voz
y voto a las sesiones del Consejo Universitario, en
caracter de miembro honorario, por lo que no se
tomara en cuenta para efectos de quérum.

Los miembros del Consejo Universitario, salvo los
representantes del sector estudiantil, deben ser
costarricenses.

ARTICULO 173. Todo estudiante universitario, sin
necesidad de pertenecer a asociacion alguna, tendra
derecho de participar en las votaciones que se lleven a
cabo para escoger representantes estudiantiles.

Para ejercer la representacion estudiantil de cualquier
orden serd requisito indispensable ser costarricense,
estudiante regular y no ser funcionario universitario.

ARTICULO 173. Todo estudiante universitario, sin
necesidad de pertenecer a asociacion alguna, tendra
derecho de participar en las votaciones que se lleven a
cabo para escoger representantes estudiantiles.

Para ejercer la representacion estudiantil de cualquier
orden serd requisito indispensable ser ecestarricense;
estudiante regular y no ser funcionario universitario.

ARTICULO 6

El Consejo Universitario conoce el dictamen CEL-DIC-10-6, de la Comisién Especial que
estudio el proyecto de ley Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacion Bilateral
entre la Republica de Costa Ricay la Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Dr. Alberto Cortés.

EL DR. ALBERTO CORTES saluda a los comparieros y a las comparieras del Plenario.
Agrega que se trata del tipico convenio de cooperacion bilateral entre paises centroamericanos.

Seguidamente, expone el dictamen, que a la letra dice:

ANTECEDENTES

1. La Asamblea Legislativa, mediante la Comisiéon Permanente Especial de Relaciones Internacionales y Comercio Exterior,
solicit6 el criterio de la Universidad de Costa Rica sobre el proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de
Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la RepuUblica de El Salvador. Expediente N.° 17.127. (CRI-606-
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2008, del 13 de noviembre de 2008). Dicha solicitud fue trasladada por la Rectoria para el anélisis correspondiente del
Consejo Universitario (R-7359-2008, del 14 de noviembre de 2008).

La Direccién del Consejo Universitario establecié una comision especial para el estudio del proyecto de ley (CEL-P-08-057,
del 20 de noviembre de 2008). Esta comision estuvo integrada por el Dr. Alberto Cortés Ramos, quien coordiné; el Lic.
Andrés Montejo Morales, profesor de la Facultad de Derecho; el M.Sc. Carlos Carranza Villalobos, Subdirector de la Escuela
de Administracion Publica, y la Licda. Sonia Pineda Lima, funcionaria, Consejo Universitario (CEL-CU-09-11, del 30 de
marzo de 2009).

Tras la consulta de la comisién especial, la Oficina Juridica y la Oficina de Contraloria Universitaria se refirieron a las
implicaciones institucionales del proyecto de ley Aprobacién del Convenio Marco de Cooperacidn Bilateral entre la Republica
de Costa Rica y la Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127 (0J-0231-2009, del 23 de febrero de 2009, y OCU-R-032-
2009, del 19 de marzo de 20009, respectivamente).

ANALISIS
1. Sintesis del proyecto de ley

El proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la
Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127, es una iniciativa del Poder Ejecutivo, la cual tiene el propésito de promover la
cooperacion técnica, econémica, cientifica y cultural con la hermana Republica de El Salvador. EI proyecto establece el marco
regulatorio general para el desarrollo de programas y proyectos de cooperacion reciproca en diversos sectores de interés comin;
por ejemplo el educativo, el cultural, la salud, el turismo, la agricultura, el ambiente o el de ciencia y tecnologia.

Entre las modalidades de cooperacion, se encuentran, entre otras, el desarrollo de investigacion tecnoldgica, el intercambio de
informacion cientifico-tecnologia, la aprobacién de pasantias para entrenamiento profesional, la prestacion de servicios de
consultorias y la organizacion de seminarios, talleres, conferencias o ferias (Proyecto de Ley N.° 17.127, pp. 4-5). Pueden
beneficiarse de las regulaciones tanto instituciones del sector pablico como organizaciones del sector privado; ademas, la puesta
en practica del acuerdo y sus procesos de ejecucion seran regulados por una Comision Mixta Bilateral que estaré facultada, entre
otros, para identificar los sectores de interés, aprobar el denominado programa bianual de cooperacidn, evaluar los acuerdos
complementarios, los programas y los proyectos bajo el amparo del Convenio.

I1. Criterios de la Oficina Juridica y de la Oficina de Contraloria Universitaria

Consultadas la Oficina Juridica y la Oficina de Contraloria Universitaria, ambas manifiestan que en el proyecto no se observan
aspectos que puedan repercutir de manera directa en la autonomia universitaria (0J-0231-2009, del 23 de febrero de 2009, y
OCU-R-032-2009, del 19 de marzo de 20009, respectivamente). Sin embargo, la Oficina Juridica recomienda que en el momento
en que se empiecen a ejecutar los programas y proyectos derivados del acuerdo, principalmente en los relacionados con el campo
académico, las autoridades gubernamentales nacionales y las representaciones universitarias deberan guardar los principios de la
autonomia otorgada a las universidades publicas costarricenses.

I11. Conclusiones de la Comision Especial

El proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la
Republica de El Salvador® es un acuerdo bilateral entre los Gobiernos de Costa Rica y El Salvador y que, tal como se mencionara
anteriormente, procura promover la cooperacion en areas de interés comuin entre ambos paises.

Al respecto, la Comisién Especial valor6 las implicaciones que el proyecto pudiera tener para la autonomia universitaria, asf
como su importancia para el fortalecimiento de las relaciones bilaterales con la hermana Republica de El Salvador, en el tanto
este tipo de acuerdos solo pueden ser aprobados o rechazados por la Asamblea Legislativa.

En lo referente a la autonomia universitaria, la Comisioén Especial concuerda con la posicion de las oficinas asesoras, las cuales
manifiestan que el proyecto carece de repercusiones directas para la Universidad de Costa Rica. Aunque, si es conveniente llamar
la atencion para que en los procesos de negociacion de los acuerdos complementarios, los programas o proyectos derivados del
Convenio que incluyan la participacién de la Universidad, las autoridades institucionales y gubernamentales estén atentas a
salvaguardar la autonomia universitaria.

! EI Convenio fue aprobado por el Congreso salvadorefio el 9 de marzo de 2008 (Proyecto de Ley N.° 17.127, p. 3); mientras que en el caso
costarricense, la Comision Permanente Especial de Relaciones Internacionales y Comercio Exterior lo dictaminé de manera afirmativa y lo
traslado a la Secretaria del Directorio, a finales del mes noviembre del afio pasado.
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La Comisién Especial considera que las regulaciones establecidas en el Convenio definen una serie de obligaciones de orden
general, que deberan plasmarse concretamente en los programas y los proyectos por desarrollar. Esta generalidad permite que los
contenidos, tanto de los acuerdos complementarios como de los programas y de los proyectos, se adecuen a las particularidades
de las areas de interés comun y en relacion con las necesidades especificas de cada pais. Lo anterior permite que cada nacién
pueda negociar e incluir aquellas condiciones que permitan el beneficio mutuo y el crecimiento conjunto.

Por otra parte, en razén de la amplitud de las areas de cooperacion y de las modalidades de aplicacion que el Convenio fijaria para
los programas y proyectos cooperativos, la Comision Especial estima que se contribuye no solo a fortalecer los vinculos entre las
partes firmantes, sino que también propicia negociar acuerdos futuros de cooperacion en campos especificos que pueden, incluso,
incorporar a otros paises de la region centroamericana, robusteciendo y mejorando los procesos de integracion en el Istmo.

En cuanto a los procesos de ejecucion e implementacion del Convenio, la comisién considera que es loable que este tipo de
acuerdos incorpore entre sus regulaciones los mecanismos para llevarlo cabo, aunque ello no sea una condicion necesaria, en el
tanto los procesos referidos quedan sujetos a los acuerdos entre los representantes de los Estados y de las instituciones
especializadas que desarrollaran los programas y los proyectos en las diversas areas de interés. Lo que si se considera
importante, es recomendar que una vez aprobado el Convenio se nombre la denominada Comision Mixta Bilateral con una amplia
participacion de las partes involucradas.

Finalmente, es oportuno rescatar que el Convenio abriria canales de cooperacion mas alla de las negociaciones comerciales, en la
medida en que esta dirigido a otros espacios del desarrollo nacional como la educacidn, la investigacion o la cultura, a la vez que
propicia el fortalecimiento del capital social de ambas naciones. Esta ampliacion impulsaria compartir experiencias exitosas entre
ambas partes, asi como el aprendizaje conjunto para resolver problemas comunes a los paises centroamericanos, pero, a la vez,
otras situaciones que son especificas para cada uno de ellos.

En sintesis, la Comision Especial recomienda que la Universidad de Costa Rica se pronuncie a favor de la aprobacion del
proyecto de ley en cuestion.

PROPUESTA DE ACUERDO

Después de analizar el proyecto de ley N.° 17.127, la comisidn especial presenta al Plenario del Consejo Universitario la siguiente
propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:
1. Elarticulo 88 de la Constitucidon Politica de Costa Rica establece:

Para la discusién y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la
Universidad de Costa Rica y de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas
directamente con ellas, la Asamblea Legislativa deberd oir previamente al Consejo Universitario o al érgano
director correspondiente de cada una de ellas.

2. La Comision Permanente Especial de Relaciones Internacionales y Comercio Exterior de la Asamblea Legislativa solicito el
criterio de la Universidad de Costa Rica sobre el proyecto de ley denominado Aprobacién del Convenio Marco de Cooperacion
Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127 (CRI-606-09, del 13 de
noviembre de 2008).

3. La Direccion del Consejo Universitario establecié una comision especial para analizar el proyecto de ley, asi como sus posibles
repercusiones institucionales. Esa Comisidn estuvo integrada por el Dr. Alberto Cortés Ramos, quien coordind; el Lic. Andrés
Montejo Morales, profesor de la Facultad de Derecho; el M.Sc. Carlos Carranza Villalobos, Subdirector de la Escuela de
Administracién Publica, y la Licda. Sonia Pineda Lima, funcionaria, Consejo Universitario (CEL-P-08-057, del 20 de noviembre
de 2008).

4. El proyecto establece un marco regulatorio general para que Costa Rica y El Salvador desarrollen programas y proyectos de
cooperacién en areas de interés comln, como, por ejemplo, la educacién, la cultura, la salud, el turismo, la agricultura, el
ambiente o de ciencia y tecnologia. Entre las modalidades de cooperacion, se encuentran proyectos de investigacion tecnoldgica
y el intercambio de informacion cientifico-tecnologia; la aprobacion de pasantias para la capacitacion profesional; la prestacion
de servicios de consultorias y la organizacion de seminarios, talleres, conferencias o ferias (Proyecto de Ley N.° 17.127).

5. El proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Rica y
la Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127 no posee implicaciones directas para la autonomia de la Universidad de
Costa Rica, segun los criterios de la Oficina Juridica y la Oficina de Contraloria Universitaria (0J-0231-2009, del 23 de febrero
de 2009, y OCU-R-032-2009, del 19 de marzo de 20009, respectivamente). No obstante, conviene exhortar tanto a las
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autoridades gubernamentales como a la Comision Mixta Bilateral establecida por el Convenio, que se respete la autonomia de las
universidades publicas costarricenses en la formulaciéon y aprobacién de los acuerdos complementarios, los programas y
proyectos derivados de este marco de cooperacion, ademas que para la conformacion de los grupos de trabajo se cuente con una
amplia participacion de las partes involucradas en los procesos.

6. Las regulaciones establecidas en el Convenio definen obligaciones de caracter general que permiten adecuar los acuerdos, los
programas y los proyectos que se gesten bajo el amparo de este acuerdo, tanto a las particularidades de las areas de interés
concreto como a las necesidades especificas de cada pais, lo cual estimula el desarrollo de emprendimientos con beneficios
reciprocos.

7. La amplitud tanto de las areas de cooperacion como de las modalidades de implementacion contribuiria a estrechar los vinculos
entre ambas naciones y a fortalecer su capital social, a la vez, que serviria de plataforma para fomentar mayores acuerdos de
cooperacion, en los cuales se pueda incorporar a otros paises centroamericanos, robusteciendo y mejorando los procesos de
integracion en el Istmo, mas all& de los acuerdos y las negociaciones comerciales de los Ultimos afios.

ACUERDA:

Comunicar a la Secretaria del Directorio de la Asamblea Legislativa que la Universidad de Costa Rica recomienda aprobar el
proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la
Republica de El Salvador. Expediente N.° 17.127.

EL DR. ALBERTO CORTES indica que el dictamen cuenta con el apoyo de todos los
miembros de la Comisién; ademas, agradece al Sr. Javier Fernandez, analista de la unidad de
Estudios, y a la Sra. Maritza Mena, fildloga, por el aporte en la elaboracién y revisiéon del
dictamen.

Estima que el convenio se da en un momento particularmente interesante en el caso de la
Republica de El Salvador, y, ademas, se da la coincidencia de que el actual embajador es el
Sr. Sebastian Vaquerano, un gran amigo de la Universidad de Costa Rica, ex director de la
Editorial Universitaria Centroamericana (EDUCA) y un hombre que ha estimulado la cultura; lo
que da indicios de que el convenio podria servir para fortalecer el vinculo cultural, tal y como le
ha manifestado expresamente el sefior Embajador, entre Costa Rica y El Salvador. El sefor
Embajador le ha comentado que El Salvador tiene mucho que aprender de Costa Rica cultural y
socialmente, y este convenio podria ser un excelente amparo para este tipo de cooperacion.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a discusiéon la propuesta; al no haber
observaciones, la somete a votacion, y se obtiene el siguiente resultado:

] VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazdn, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
EN CONTRA: Ninguno.
Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:
1. Elarticulo 88 de la Constitucién Politica de Costa Rica establece:

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de Costa Rica y de las demas instituciones de educacion
superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa
debera oir previamente al Consejo Universitario o al drgano director correspondiente de
cada una de ellas.
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La Comisién Permanente Especial de Relaciones Internacionales y Comercio
Exterior de la Asamblea Legislativa solicité el criterio de la Universidad de Costa
Rica sobre el proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de
Cooperaciéon Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la Republica de El
Salvador. Expediente N.° 17.127 (CRI-606-09, del 13 de noviembre de 2008).

La Direccion del Consejo Universitario estableci6 una comision especial para
analizar el proyecto de ley, asi como sus posibles repercusiones institucionales.
Esa Comisién estuvo integrada por el Dr. Alberto Cortés Ramos, quien coording; el
Lic. Andrés Montejo Morales, profesor de la Facultad de Derecho; el M.Sc. Carlos
Carranza Villalobos, Subdirector de la Escuela de Administracién Publica, y la
Licda. Sonia Pineda Lima, funcionaria, Consejo Universitario (CEL-P-08-057, del 20
de noviembre de 2008).

El proyecto establece un marco regulatorio general para que Costa Rica y El
Salvador desarrollen programas y proyectos de cooperacién en areas de interés
comun, como, por ejemplo, la educacién, la cultura, la salud, el turismo, la
agricultura, el ambiente o de ciencia y tecnologia. Entre las modalidades de
cooperacién, se encuentran proyectos de investigacion tecnolégicay el intercambio
de informacion cientifico-tecnologia; la aprobacién de pasantias para la
capacitacion profesional; la prestacion de servicios de consultorias y la
organizacion de seminarios, talleres, conferencias o ferias (Proyecto de Ley N.°
17.127).

El proyecto de ley denominado Aprobacion del Convenio Marco de Cooperacién
Bilateral entre la Republica de Costa Rica y la Republica de El Salvador. Expediente
N.° 17.127 no posee implicaciones directas para la autonomia de la Universidad de
Costa Rica, segln los criterios de la Oficina Juridica y la Oficina de Contraloria
Universitaria (0J-0231-2009, del 23 de febrero de 2009, y OCU-R-032-2009, del 19 de
marzo de 20009, respectivamente). No obstante, conviene exhortar tanto a las
autoridades gubernamentales como a la Comisién Mixta Bilateral establecida por el
Convenio, que se respete la autonomia de Ilas universidades publicas
costarricenses en la formulacién y aprobacién de los acuerdos complementarios,
los programas y proyectos derivados de este marco de cooperacion, ademéas que
para la conformacion de los grupos de trabajo se cuente con una amplia
participacion de las partes involucradas en los procesos.

Las regulaciones establecidas en el Convenio definen obligaciones de caracter
general que permiten adecuar los acuerdos, los programas y los proyectos que se
gesten bajo el amparo de este acuerdo, tanto a las particularidades de las areas de
interés concreto como a las necesidades especificas de cada pais, lo cual estimula
el desarrollo de emprendimientos con beneficios reciprocos.

La amplitud tanto de las areas de cooperacion como de las modalidades de
implementacién contribuiria a estrechar los vinculos entre ambas naciones y a
fortalecer su capital social, a la vez, que serviria de plataforma para fomentar
mayores acuerdos de cooperacion, en los cuales se pueda incorporar a otros
paises centroamericanos, robusteciendo y mejorando los procesos de integracién
en el Istmo, mas alla de los acuerdos y las negociaciones comerciales de los
altimos afios.
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ACUERDA:

Comunicar ala Secretaria del Directorio de la Asamblea Legislativa que la Universidad de
Costa Rica recomienda aprobar el proyecto de ley denominado Aprobacion del
Convenio Marco de Cooperacion Bilateral entre la Republica de Costa Ricay la Republica
de El Salvador. Expediente N.° 17.127.

ARTICULO 7

El Consejo Universitario conoce el dictamen CEL-DIC-10-10, de la Comision Especial que
estudié el proyecto de Ley Organica del Colegio de Profesionales en Medicinas
Alternativas.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra a la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ indica que la Comisién ya estaba integrada
porque la Universidad habia remitido criterio sobre otro proyecto de ley similar, la Ley Orgénica
del Colegio Nacional de Terapias Alternativas y Complementarias de Costa Rica, por lo que se
mantuvieron las mismas personas en la conformacion de la comision.

Seguidamente, expone el dictamen, que a la letra dice:
1. ANTECEDENTES

1- La Comisién Especial de Derechos Humanos de la Asamblea Legislativa, de acuerdo con el articulo 88 de la Constitucion
Politica, le solicito criterio a la Universidad de Costa Rica sobre el proyecto: Ley Organica del Colegio de Profesionales en
Medicinas Alternativas. Expediente N° 16.636 (DH-651-2009 del 22 de septiembre de 2009).

2- La Direccion del Consejo Universitario, de conformidad con las atribuciones que le confiere el Estatuto Organico, en el
articulo 30, inciso fi, y el Reglamento del Consejo Universitario, en el articulo 6, inciso h, emitido por el Consejo
Universitario, en sesién N. © 5081, articulo 4, del 20 de junio de 2006, procedié a nombrar una comision especial para el
estudio de este texto (CEL-P-09-034 del 23 de septiembre de 2009).

3- Enlasesion N° 5401, del 27 de octubre del 2009, el sefior Director del Consejo Universitario, Dr. Oldemar Rodriguez Rojas,
informo sobre la sustitucion de los miembros del Consejo Universitario que habian concluido su periodo y que coordinaban
diferentes comisiones especiales. La M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez Villalobos se nombré como coordinadora de esta
comision especial.

4- La Comision qued6 integrada por las mismas personas que habfan emitido su criterio en relacién con el proyecto de ley: Ley
Organica del Colegio Nacional de Terapias Alternativas y Complementarias de Costa Rica, Expediente 16.636. estas son:
Dr. Luis Eduardo Zamora, Escuela de Medicina; M.Sc. Rosa Maria Mora Rojas, Escuela de Trabajo Social, M.Sc. Mildred
Garcia Gonzélez, Facultad de Medicina; M.Sc. Olga Echeverria Murray, Escuela Antropologia; En esa oportunidad, la
Universidad de Costa Rica, con base en los argumentos de la Comision, decidié recomendar no aprobar dicho proyecto de

ley.

5-  Enlos oficios CEL-CU-09-176 y CEL-CU-09-177 con fecha 30 de septiembre de 2009, se les solicité el criterio a la Oficina
Juridica y a la Contraloria Universitaria, respectivamente.

6- En el oficio OCU-R-189-2009, de fecha 28 de octubre de 2009, la Oficina de la Contraloria Universitaria emite su criterio.
7- En el oficio 0J-1989-2009, con fecha 25 de noviembre de 2009, la Oficina Juridica emite su criterio.

8- Los miembros de la Comision Especial enviaron sus observaciones y recomendaciones relativas a este proyecto de ley.
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2. ANALISIS
2.1- Origen y proposito

El texto base de este proyecto de ley fue presentado en mayo del afio 2007, por el diputado Oscar Nifiez Calvo, con el propdsito
de ordenar la practica de quienes ejercen las terapias alternativas y complementarias en Costa Rica.

El proyecto de ley en consulta, segin se sefiala en la exposicién de motivos del texto base; pretende regular, de manera
responsable, coordinada y sistematica, las actividades de los entendidos en las areas de terapias alternativas y complementarias, su
formacion profesional asi como apoyar la creacion de iniciativas académicas y oportunidades laborales.

2. 2- Alcance

Con esta iniciativa de ley, se pretende crear el Colegio de Profesionales en Medicina Alternativa, el cual serd un ente publico no
estatal, con personalidad juridica y patrimonio propios.

El colegio que propone crear este proyecto de ley velaria por el cumplimiento estricto de las normas técnicas y de ética
profesional de sus colegiados en el ejercicio de las terapias alternativas y complementarias.

3. Criterios de la Contraloria Universitaria y de la Oficina Juridica
La Contraloria Universitaria en el oficio OCU-R-189-2009 del 28 de octubre de 2009, sefial¢ lo siguiente:

Esta Contraloria Universitaria al analizar los proyectos de ley que nos son remitidos, se centra principalmente en los
aspectos atinentes a la incidencia que estos puedan tener sobre la Universidad de Costa Rica, su organizacion,
funcionamiento y adicionalmente la materia relacionada con el Control Interno y la Hacienda Publica, aspectos sobre los
cuales no se denota afectacion alguna.

Para el presente caso, luego de analizado el proyecto de ley sometido a consideracion, esta Contraloria Universitaria
concluye que el mismo, no contiene ningln aspecto que, en principio, amerite realizar comentarios de nuestra parte en la
materia de Control Interno.

No obstante lo anterior, por la materia en andlisis, y los profesionales que eventualmente se incorporarian al Colegio
Profesional propuesto, consideramos necesario que, los representantes del area de salud analicen detenidamente este
proyecto de ley, con el fin de determinar el reconocimiento en el ambito nacional de dichas profesiones, y la conveniencia
de que quienes ejerzan las mismas, tengan un colegio profesional separado del Colegio de Médicos y Cirujanos. Al
respecto, la Sala Constitucional ha indicado que?:

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ indica que la Contraloria hace un
aporte con base en un acuerdo de la Sala Constitucional que parece muy pertinente y
que, a la letra, dice:

Continua con la lectura.

““En resumen, las atribuciones de los Colegios profesionales involucran la potestad reglamentaria sobre el ejercicio de
la profesion; la de gobierno y administracion en cuanto al régimen interno; la de representacion; la jurisdiccional, que
se concreta en juzgar las infracciones del orden corporativo e imponer las sanciones disciplinarias correspondientes; y
la de fiscalizacién del ejercicio profesional... Igualmente es relevante sefialar que no toda colegiatura puede y debe ser
obligatoria; se requiere para que ello sea posible, que la actividad de que se trate, sea en alguin grado de importancia,
el ejercicio de funciones publicas y de profesiones muy cualificadas por su incidencia social y en general, en los
campos en que es imprescindible proteger valores sociales o cuando la colegiatura sea necesaria para la consecucion
de fines publicos. En otras palabras, el elemento teleoldgico de un Colegio profesional no es la defensa de los intereses
de sus agremiados, sino la defensa de la colectividad. La repercusidon que puede tener en la sociedad la actuacion de
los profesionales, hace que el Estado haga suyo el interés de mantener la cohesién del grupo y ejercer un poder frente
a los miembros del Colegio. Sin embargo, conviene precisar que solo en la medida en que se persigan fines publicos los
Colegios profesionales utilizan y ostentan prerrogativas de poder publico..." (El subrayado no es del original)

2 Sala Constitucional, sentencia N° 5483-95 de las 9:33 horas del 6 de octubre de 1995.
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Adicionalmente al aspecto antes enumerado, no encontramos otros aspectos que ameriten comentarios de
nuestra parte. Hacemos la salvedad de que nuestro criterio es sin detrimento del que, eventualmente
viertan otras instancias universitarias competentes.

La Oficina Juridica, en el oficio OJ- 1989-2009 del 25 de octubre de 2009, manifesté lo siguiente:
() Entérminos generales esta Asesoria no tiene objecién legal que hacer al referido proyecto de ley.

Si resulta de interés para la Universidad de Costa Rica el articulo 8 que regula los requisitos que deben acreditar
quienes deseen incorporarse como miembros activos de ese Colegio. Dicho articulo permite a los profesionales, con grado
minimo de licenciatura expedido por una universidad extranjera, incorporarse al Colegio si su titulo ha sido reconocido,
convalidado o equiparado por el sistema de CONARE. Debe considerarse la vigencia del concepto de convalidacion, al menos
en lo que se refiere a la eliminacidn de este procedimiento por parte de la Universidad de Costa Rica.

Asimismo, para el caso de los titulos expedidos por universidades nacionales (lo que incluye a la Universidad de Costa
Rica), se requiere que la respectiva carrera haya sido acreditada por el Consejo Superior de Educacion. Esta exigencia debe
ser reemplazada por una férmula que en el caso de las universidades publicas exija solamente su autorizacién por medio del
sistema establecido por CONARE, en igualdad de circunstancias que las otras carreras impartidas por la Universidad de Costa
Rica y las demas universidad puablicas.

4. REFLEXIONES DE LA COMISION ESPECIAL

Para sustentar sus reflexiones, la Comision Especial analizd las observaciones remitidas por la Oficina de Contraloria
Universitaria y la Oficina Juridica, asi como las emitidas por los miembros de la Comisién, quienes orientaron el analisis
fundamentalmente sobre los siguientes aspectos:

1. El Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica se habia pronunciado sobre una tematica similar, a
propésito de los proyectos de Ley de creacion del Colegio de los Naturopatas y del Colegio Nacional de Terapias
Alternativas y Complementarias de Costa Rica, y acordé comunicar a la Asamblea Legislativa de Costa Rica por medio
de la Comision Especial de Derechos Humanos, en ambos casos, rechazar los proyectos de ley por considerar que
estos contenian una serie de vacios e inconsistencias conceptuales, juridicas y técnicas, dificiles de subsanar.

2. La creacion de un colegio profesional, como la que plantea el proyecto de ley, supone la existencia de un grupo mas
0 menos numeroso de personas con las caracteristicas y requisitos para formar parte de este. Por lo tanto, es preciso
preguntarse: (Existe en Costa Rica un grupo suficientemente amplio de profesionales con el grado académico de
bachiller, licenciado, magister o doctor otorgado por una universidad costarricense o por una universidad extranjera
debidamente reconocido en el pais, en las distintas especialidades de terapias alternativas, cuyo ejercicio profesional
deba ser regulado?

3. En la actualidad, no existe en las universidades publicas ni privadas una carrera profesional relacionada con las
terapias alternativas y complementarias®. Tampoco existe ningtin tramite oficial, ni comision institucional abocada al
estudio de una carrera similar.

4. El Proyecto de ley es omiso en cuanto a establecer cuél es la realidad en el pais, en relacion con la practica de las
terapias alternativas y complementarias; no se definen las caracteristicas de la poblacién atendida y los resultados o
beneficios que esa poblacién esta recibiendo. No hay registros oficiales por parte del Ministerio de Salud, del Colegio
de Médicos y Cirujanos, ni de otras instituciones afines, sobre estos “profesionales” y sus practicas, asi como de las
especialidades que atienden, la oferta de servicios que brindan, la magnitud de la demanda de servicios que les solicitan,
el nivel de formacién que tienen, la procedencia de las universidades donde fueron formados, entre otros.

6. En el caso de las personas vinculadas a las terapias alternativas y complementarias y que son médicos al6patas de
formacion bésica, el Colegio de Médicos puede estudiar su inscripcion como médicos con formacién y experiencia en
esta area, aunque esta claro que las terapias alternativas y complementarias no son una especialidad de la Medicina
occidental alopata, sino que representan una racionalidad basada en paradigmas diferentes.

7. El Ministerio de Salud como institucion estatal a cargo de la regulacion de la atencion de la salud, no dispone de
normas especificas para la habilitacion y acreditacion de establecimientos de medicina alternativa, de manera que
permita identificar, registrar y ordenar lo relacionado con la practica y servicios en esta area.

3 Conforme a la consulta que se hiciera en las paginas de Internet: www...carreras.co.cr (Oferta académica de las universidades pablicas: Universidad de Costa
Rica, Universidad Nacional, Universidad Estatal a Distancia e Instituto Tecnoldgico de Costa Rica) y www.mep.go.cr (Carreras aprobadas por el
CONESUP: informacion sobre la oferta académica de universidades privadas).
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8. La Sala Constitucional en su jurisprudencia, especificamente en la sentencia N° 5483-95 de las 9:33 horas del 6 de
octubre de 1995, ha sido enfatica en sefialar que: El elemento teleol6gico de un Colegio Profesional no es la defensa
de los intereses de sus agremiados, sino la defensa de la colectividad. La repercusion que puede tener en la sociedad
la actuacion de los profesionales, hace que el Estado haga suyo el interés de mantener la cohesion del grupo y
ejercer un poder frente a los miembros del colegio. Sin embargo, conviene precisar que solo en la medida en que se
persigan fines publicos los colegios profesionales utilizan y ostentan prerrogativas de poder publico... (El subrayado
no es del original).

PROPUESTA DE ACUERDO

La Comisién Especial nombrada para analizar el proyecto: Ley Organica del Colegio de Profesionales en Medicinas
Alternativas, Expediente N° 16.636, presenta al Plenario la siguiente propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:
1. Elarticulo 88 de la Constitucion Politica de Costa Rica establece:

Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad
de Costa Rica y de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la
Asamblea Legislativa debera oir previamente el criterio del Consejo Universitario o al érgano director correspondiente de
cada una de ellas.

2. La Direccion del Consejo Universitario, de conformidad con las atribuciones que le confiere el Estatuto Organico, procedio
a constituir una comision especial, con especialistas de diferentes areas del conocimiento.

3. La Contraloria Universitaria, en el oficio OCU-R-189-2009, del 28 de octubre de 2009, sefialé:

4 (...) En resumen, las atribuciones de los Colegios profesionales involucran la potestad reglamentaria sobre el ejercicio
de la profesion; la de gobierno y administracion en cuanto al régimen interno; la de representacion; la jurisdiccional,
que se concreta en juzgar las infracciones del orden corporativo e imponer las sanciones disciplinarias
correspondientes; y la de fiscalizacion del ejercicio profesional... Igualmente es relevante sefialar que no toda
colegiatura puede y debe ser obligatoria; se requiere para que ello sea posible, que la actividad de que se trate, sea en
algun grado de importancia, el ejercicio de funciones publicas y de profesiones muy cualificadas por su incidencia
social y en general, en los campos en que es imprescindible proteger valores sociales o cuando la colegiatura sea
necesaria para la consecucion de fines publicos. En otras palabras, el elemento teleolégico de un Colegio profesional
no es la defensa de los intereses de sus agremiados, sino la defensa de la colectividad. La repercusién que puede tener
en la sociedad la actuacion de los profesionales, hace que el Estado haga suyo el interés de mantener la cohesién del
grupo y ejercer un poder frente a los miembros del Colegio. Sin embargo, conviene precisar que sélo en la medida en
que se persigan fines publicos los Colegios profesionales utilizan y ostentan prerrogativas de poder publico... (El
subrayado no es del original)

4. La Oficina Juridica en el oficio 0J-1989-2009, de 25 de noviembre de 2009, manifesto:
() En términos generales esta Asesoria no tiene objecion legal que hacer al referido proyecto de ley.

Si resulta de interés para la Universidad de Costa Rica el articulo 8 que regula los requisitos que deben acreditar
quienes deseen incorporarse como miembros activos de ese Colegio. Dicho articulo permite a los profesionales, con grado
minimo de licenciatura expedido por una universidad extranjera, incorporarse al Colegio si su titulo ha sido reconocido,
convalidado o equiparado por el sistema de CONARE. Debe considerarse la vigencia del concepto de convalidacion, al menos
en lo que se refiere a la eliminacidn de este procedimiento por parte de la Universidad de Costa Rica.

Asimismo, para el caso de los titulos expedidos por universidades nacionales (lo que incluye a la Universidad de Costa
Rica), se requiere que la respectiva carrera haya sido acreditada por el Consejo Superior de Educacién. Esta exigencia debe
ser reemplazada por una férmula que en el caso de las universidades publicas exija solamente su autorizacién por medio del
sistema establecido por CONARE, en igualdad de circunstancias que las otras carreras impartidas por la Universidad de Costa
Ricay las demés universidad pablicas.

5. Se recibieron las observaciones de los integrantes de la Comision Especial: Dr. Luis Eduardo Zamora, Escuela de Medicina;
M.Sc. Rosa Maria Mora Rojas, Escuela de Trabajo Social; M.Sc. Mildred Garcia Gonzélez, Facultad de Medicina y M.Sc.

* Sala Constitucional, sentencia No0.5483-95 de las 9:33 horas del 6 de Octubre de 1995.
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Olga Echeverria Murray, Escuela Antropologia y de la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez Villalobos, coordinadora de la
comision especial.

6. EIl Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica en dos ocasiones anteriores ya se habia pronunciado sobre
proyectos de ley con similar teméatica y recomendd no aprobar dichos proyectos de ley.

7. Lacreacién de un colegio profesional, como la que plantea el proyecto de ley, supone la existencia de un grupo mas o menos
numeroso de personas con las caracteristicas y requisitos para formar parte de este. No hay evidencia de que exista en Costa
Rica un grupo suficientemente amplio de profesionales con el grado académico de bachiller, licenciado, magister o doctor
otorgado por una universidad costarricense 0 por una universidad extranjera debidamente reconocida en el pais, en las
distintas especialidades de terapias alternativas, cuyo ejercicio profesional deba ser regulado.

8. En la actualidad, no existe en las universidades publicas ni privadas una carrera profesional relacionada con las terapias
alternativas y complementarias®. Tampoco existe ningtn tramite oficial, ni comisién institucional abocada al estudio de una
carrera similar.

ACUERDA

Comunicar a la Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica, por medio de la Comisién Especial de Derechos Humanos,
que la Universidad de Costa Rica recomienda rechazar el Proyecto: Ley Organica del Colegio de Profesionales en Medicinas
Alternativas, Expediente No. 16.636.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ agradece el apoyo del Lic. Juan Pablo
Alcazar y la Licda. Maritza Mena, en la elaboracién y revision del dictamen.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a discusion el dictamen.

EL DR. ALBERTO CORTES indica que desea hacer manifiesta su preocupacién, no tanto
sobre el proyecto de ley en discusion, en forma especifica, sino, mas alla, en el sentido de que
existe una practica creciente de medicina alternativa, cuya regulacién no se establece en
ninguna forma en el pais, y considera que, posiblemente, la salida de establecer un colegio
profesional que regule esta practica podria ser un paso en esa direccion. Personalmente,
problematizaria el analisis que hace la Oficina de Contraloria Universitaria, en el sentido de que
la no regulacion podria hacer dafio a la colectividad, porque en este momento no hay ninguna
instancia o criterio que discrimine quién es, sencillamente, una persona estafadora y quién esta
ejerciendo seriamente practicas que tienen una larga tradicién y que han demostrado una gran
efectividad para la atencion y prevencion de enfermedades y la mejora de la salud humana,
como es el caso de la homeopatia y otras formas de medicina alternativa que hay en el pais.

Agrega que queda con una preocupacion que no resuelve el posible rechazo a esta
propuesta de ley que se esta presentando. Estima que deberia retomarse en serio, porque si
puede tener implicaciones para la colectividad, que es lo que le preocupa al Consejo
Universitario.

EL ING. ISMAEL MAZON estima que las observaciones del Dr. Cortés son interesantes,
pero deben verse con dos componentes adicionales: la primera es que debe haber suficiente
cantidad de miembros como para que puedan autorregularse; funcién de un colegio profesional,
porque este es el que regula la actividad profesional en esa materia. Como se menciona en uno
de los considerandos, el nUmero de personas con esa profesion es muy reducido o al menos,
no esta cuantificado, por lo que la regulacion estaria muy entre dicho; incluso, se podria prestar

® Conforme a la consulta que se hiciera en las paginas de Internet: www...carreras.co.cr (Oferta académica de las universidades pablicas: Universidad de Costa
Rica, Universidad Nacional, Universidad Estatal a Distancia e Instituto Tecnoldgico de Costa Rica) y www.mep.go.cr (Carreras aprobadas por el
CONESUP: informacion sobre la oferta académica de universidades privadas).
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para abusos. En segundo lugar, existe el Colegio de Médicos, por lo que se pregunta si estarian
dando pie a crear otros tipos de colegios en Ciencias Médicas; esto se podria convertir en una
anarquia, ya existe un colegio profesional de Medicina, de médicos y cirujanos, que entre sus
agremiados podria incluir a este tipo de profesionales, si en algun momento los reconoce como
tales.

Ademas, considera que la practica profesional de ellos deberia estar regulada por las
leyes del pais y estarian cometiendo delitos a la hora de ejercer su actividad
irresponsablemente, o sea, incurriendo en delitos penales.

Finalmente, senala que comprende los comentarios exteriorizados por el Dr. Cortés, que
los considera pertinentes, pero, por la naturaleza de la disciplina y por la cantidad de personas,
no hay motivos suficientes para la creacion de un nuevo colegio profesional.

EL DR. JOSE A. VARGAS considera que la mayor dificultad es que se le llame “colegio
profesional”; al respecto, estima que ese es el punto central. Sin embargo, la reflexion del Dr.
Alberto Cortés va en la linea de la necesidad de haya mas opciones, de que existan estas
medicinas alternativas que en la realidad existen. Supone que hay grandes dificultades para
saber y considerarse en un proyecto de ley quiénes encajan ahi, quiénes no y cuales son las
obligaciones y los derechos que posiblemente estan en esa linea.

Por eso, en este caso, no hay alternativa para este tipo de medicina y no habria opcién
formal para los “usuarios” de las medicinas alternativas, lo cual es diferente al Colegio de
Profesionales en Medicina Alternativa.

Dice que esta de acuerdo con que se rechace, porque carece de toda esa informacion,
ademas, si se requiere un ordenamiento. En ese sentido, solicita que el considerando 6 se
mejore, porque no se trata de la tematica, sino de las mismas carencias, y el que se haya visto
dos, tres o cinco veces no es razoén, como pareciera entenderse ahi, para no aprobarlo.
Propone que se utilice el término “con similares carencias” pero no que diga con similar
tematica.

Le preocupa qué alternativa o ambito existe para la medicina alternativa en el pais, en la
medida en que también es otro tema del Colegio de Profesionales en Ciencias Médicas; es
decir, qué significa la medicina en el pais.

EL DR. RAFAEL GONZALEZ manifiesta que va a hacer muy dificil que se establezca
como punto de comparacion la existencia del Colegio de Médicos Alépatas con lo que podria
ser un Colegio de Médicos Especialistas en una medicina alternativa, porque no hay punto de
comparacion, pues es una diferencia muy grande. Informa que ya hay paises donde si existen
carreras, especificamente, de medicina alternativa con personas que se preparan en esos
campos.

Indica que la preocupacion que le salta es que cuando ellos vengan a solicitar que les
reconozcan o les permitan la practica de sus disciplinas, se van a encontrar con que no hay
nadie que tenga posibilidad de valorarlas o permitirlas; eso va a significar que se va a crear un
mercado negro, porque como no van a tener dénde hacerlo o quién realmente les dé esa
posibilidad, que seria quizas el Ministerio de Salud. Se sabe que cuando no hay nadie que
pueda ayudar a calificar la idoneidad y este tipo de cosas, se crea un mercado donde hay
charlatanes, pero, también, gente muy seria.
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En la linea de lo que manifiesta el Dr. Alberto Cortés, lamenta que no se pueda, en este
momento, darle cabida a una gran cantidad de personas, pues si las hay, que no lo hacen de la
mejor manera ni tienen la forma de controlarlo; hay otros que si son preventivos y ven al ser
humano con una concepcion mas holistica de todo el funcionamiento del cuerpo y no solamente
a veces por curar, lo que es ya la consecuencia, la parte patoldgica o sintomatica, como en este
caso.

Cree que en este momento, a como esta la situacion y el planteamiento del proyecto de
ley, pareciera que no hay mas alternativa que volver a decir que no. No ha encontrado otra
alternativa, porque como no hay un parametro, con lo que es el Colegio de Médicos, si en un
momento determinado se puede hacer no hay suficiente informacién para poder decir que sé le
de una alternativa diciéndoles que si por equis o ye razon.

Expresa que no esta de acuerdo en la parte del dictamen donde dice que “no hay
suficientes”, aunque en otra parte del dictamen si se aclara que no hay suficientes bachilleres ni
licenciados o doctores que puedan demostrar su formacion. Si no fuera asi, quizas una de las
afirmaciones que estan ahi deberia corregirse para que no quede como que no estan
recomendando sin tener la informacion exacta.

LA M.Sc. MARIA DEL ROCIO RODRIGUEZ manifiesta que la preocupacién del Dr.
Alberto Cortés es muy valida. Cuenta que hace unos cuatro afos la Escuela de Tecnologias en
Salud participd, junto con el Ministerio de Salud, en un par de actividades orientadas a construir
una opcién de formacién para estas medicinas alternativas. Pensaron en Tecnologias en Salud,
porque contaba con el programa de Terapia Fisica y una serie de especialidades. Llegaron ahi
y habia dos personas con doctorados diferentes; uno, en Japon, y otro que tenia una maestria
de Australia; uno con una terapia alternativa orientada a todo lo que tiene que ver con imanes y
la otra con una orientacion a la medicina de ayurveda. La cantidad de personas que estaban,
ademas de esos dos graduados, eran con diferentes perfiles de formacion. Ahi estuvieron
intentando, en ese momento, construir algun perfil junto con la Universidad Estatal a Distancia
(UNED) para que pudieran dar una formacién que permitiera, después, al Ministerio habilitar los
establecimientos como una funcién reguladora basica; es decir, por lo menos habilitarlos para
que se ofreciera equis terapia alternativa.

Comenta que la dispersion de areas comprendia desde alguien con irriologia, hasta de
aromaterapia; eran muy diversas como para hacer un tronco comun. Igualmente, estaban las
privadas analizando una posible oferta de servicio y lo que proponian era que impartirian
anatomia y fisiologia, lo cual era completamente incongruente, porque era volverlos al
paradigma. Esa actividad que el Ministerio inicio, estando en ese entonces la Dra. Maria Elena
Lopez —ya no esta en el Ministerio—, pretendia justamente eso, pero fue tan complejo, dificil y
contradictorio que lo que querian era devolverlos para que encontraran un perfil que siguieran
las orientaciones basicas de la medicina aldpata.

Puntualiza que también se plante6 que si hubiera suficientes graduados, por lo menos, en
areas especificas, podrian convertirse en valoradores de la experiencia de otros; es decir, dar
un perfil de formacién que, mas bien, fuera tutorial; por ejemplo, si una persona cree que sabe
de equis tema, se va a valorar en tres examenes, y cuando ya tenga las condiciones de los que
si saben, podrian darle un titulo, pero eso no existe en la educacion formal en el pais, por lo
que es muy complicado, sobre todo por la diversidad. Si se estuviera diciendo en cual terapia
alternativa seria mas facil, pero hacerlo en medicina alternativa entraria de todo, y entonces
surge la pregunta como regularlo.
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Estima que podria estar la parte de una asociacion; por ejemplo, los bailarines
profesionales se estan constituyendo en una asociaciéon que esta demandando que las
intervenciones donde hay bailarines, tengan que estar de alguna manera reconocidas. Este es
otro ambito, pero en salud ha habido intentos y no se ha podido realizar. Se podria explorar, en
este momento, si la nueva concepcion del Ministerio de Salud con su direccion de garantia de
calidad, ha retomado lo de las terapias alternativas. A propdsito del proyecto de ley, se hace la
consulta al Ministerio de Salud, no aparece ningun mecanismo de habilitacion para terapias que
no sea las de terapia fisica, que ya esta considerada, y establecimientos que pueden dar
cuidado critico, de emergencia o las unidades de soporte avanzado. Existen todo tipo de
establecimientos odontoldgicos, pero no hay de terapias. Hay una dificultad grande y si hay un
uso extendido, inclusive, en ocasiones algunos de estos interventores de esas acciones, un dia
son de aromaterapia, otro dia la misma persona esta ofreciendo sus servicios en otra linea, por
lo que pareciera que la especializacion de algunas cuantas personas es muy extrafa.

****A |as diez horas y veintidés minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar en la
modalidad de sesién de trabajo.

A las diez horas y veintisiete minutos, se reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario.****

El DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacién la propuesta de acuerdo con las
observaciones, y se obtiene el siguiente resultado:

) VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazon, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos
EN CONTRA: Ninguno.
Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:
1. El articulo 88 de la Constitucion Politica de Costa Rica establece:

Para la discusiéon y aprobacién de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la
competencia de la Universidad de Costa Rica y de las demas instituciones de educacién
superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa debera
oir previamente el criterio del Consejo Universitario o al drgano director correspondiente de
cada unade ellas.

2. La Direccién del Consejo Universitario, de conformidad con las atribuciones que le
confiere el Estatuto Orgéanico, procedié a constituir una comisién especial, con
especialistas de diferentes areas del conocimiento.

3. La Contraloria Universitaria, en el oficio OCU-R-189-2009, del 28 de octubre de 2009,
sefalo:

1 (..) En resumen, las atribuciones de los Colegios profesionales involucran la potestad
reglamentaria sobre el ejercicio de la profesion; la de gobierno y administracion en cuanto al
régimen interno; la de representacidn; la jurisdiccional, que se concreta en juzgar las
infracciones del orden corporativo e imponer las sanciones disciplinarias correspondientes; y
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4.

5.

la de fiscalizacién del ejercicio profesional... Igualmente es relevante sefialar que no toda
colegiatura puede y debe ser obligatoria; se requiere para que ello sea posible, que la
actividad de que se trate, sea en algun grado de importancia, el ejercicio de funciones
publicas y de profesiones muy cualificadas por su incidencia social y en general, en los
campos en que es imprescindible proteger valores sociales o cuando la colegiatura sea
necesaria para la consecucion de fines publicos. En otras palabras, el elemento teleoldgico
de un Colegio profesional no es la defensa de los intereses de sus adremiados, sino la
defensa de la colectividad. La repercusion que puede tener en la sociedad la actuacion de los
profesionales, hace que el Estado haga suyo el interés de mantener la cohesion del grupo y
ejercer un poder frente a los miembros del Colegio. Sin embargo, conviene precisar que sélo
en la medida en que se persigan fines publicos los Colegios profesionales utilizan y ostentan
prerrogativas de poder publico... (El subrayado no es del original)

La Oficina Juridica en el oficio 0J-1989-2009, de 25 de noviembre de 2009, manifesto:

() En términos generales esta Asesoria no tiene objecion legal que hacer al referido
proyecto de ley.

Si resulta de interés para la Universidad de Costa Rica el articulo 8 que regula los
requisitos que deben acreditar quienes deseen incorporarse como miembros activos de ese
Colegio. Dicho articulo permite a los profesionales, con grado minimo de licenciatura
expedido por una universidad extranjera, incorporarse al Colegio si su titulo ha sido
reconocido, convalidado o equiparado por el sistema de CONARE. Debe considerarse la
vigencia del concepto de convalidacion, al menos en lo que se refiere a la eliminacion de
este procedimiento por parte de la Universidad de Costa Rica.

Asimismo, para el caso de los titulos expedidos por universidades nacionales (lo que
incluye a la Universidad de Costa Rica), se requiere que la respectiva carrera haya sido
acreditada por el Consejo Superior de Educacién. Esta exigencia debe ser reemplazada por
una férmula que en el caso de las universidades publicas exija solamente su autorizacién
por medio del sistema establecido por CONARE, en igualdad de circunstancias que las otras
carreras impartidas por la Universidad de Costa Ricay las demas universidad publicas.

Se recibieron las observaciones de los integrantes de la Comision Especial: Dr. Luis
Eduardo Zamora, Escuela de Medicina; M.Sc. Rosa Maria Mora Rojas, Escuela de
Trabajo Social; M.Sc. Mildred Garcia Gonzélez, Facultad de Medicina; M.Sc. Olga
Echeverria Murray, Escuela Antropologia, y de la M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez
Villalobos, coordinadora de la Comisién Especial.

El Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica en dos ocasiones anteriores
ya se habia pronunciado sobre proyectos de ley con similares carencias y
recomendo6 no aprobar dichos proyectos de ley.

La creacion de un colegio profesional, como la que plantea el proyecto de ley, supone
la existencia de un grupo mas o menos numeroso de personas con las caracteristicas
y requisitos para formar parte de este. El proyecto no evidencia de que exista en
Costa Rica un grupo suficientemente amplio de profesionales con el grado
académico de bachiller, licenciado, magister o doctor, otorgado por una universidad
costarricense o por una universidad extranjera debidamente reconocida en el pais, en
las distintas especialidades de terapias alternativas, cuyo ejercicio profesional deba
ser regulado.
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8. En la actualidad, no existe en las universidades del pais una carrera profesional
relacionada con las terapias alternativas y complementarias®. Tampoco existe ningdn
tramite oficial, ni comision institucional abocada al estudio de una carrera similar.

ACUERDA

Comunicar a la Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica, por medio de la
Comisién Especial de Derechos Humanos, que la Universidad de Costa Rica recomienda
rechazar el proyecto Ley Organica del Colegio de Profesionales en Medicinas
Alternativas, Expediente N.° 16.636.

ARTICULO 8

El Consejo Universitario conoce la propuesta del Lic. Héctor Monestel para ampliar el
plazo a la Comisién Especial que estudia el caso para analizar, evaluar y proponer, en un
plazo de seis meses, las reformas estatutarias requeridas para incorporar al sector
administrativo como parte de la Asamblea Universitaria y las instancias colegiadas
institucionales.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ expone la propuesta, que a la letra dice:

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ expone la propuesta, que a la letra dice:
CONSIDERANDO QUE:

1-  Enla sesion N.° 5401, articulo 9, del 27 de octubre de 2009, el Consejo Universitario, acordé: Conformar
una comisién especial para que analice, evalle y proponga, en un plazo de seis meses, las reformas
estatutarias requeridas para incorporar al sector administrativo como parte de la Asamblea
Universitariay las instancias colegiadas institucionales.

2. La Comision Especial a realizado diferentes reuniones con el fin de analizar informacioén relacionada con
tema, sin embargo, por lo extenso del contenido, el tiempo ha sido insuficiente.

ACUERDA:

Otorgar una prorroga hasta el mes de agosto, para cumplir con el acuerdo adoptado por el Consejo Universitario en la
sesion N.° 5401, articulo 9, del 27 de octubre de 2009

El DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene
el siguiente resultado:

) VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazdn, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

& Conforme a la consulta que se hiciera en las paginas de Internet: www...carreras.co.cr (Oferta académica de las universidades ptblicas: Universidad de Costa
Rica, Universidad Nacional, Universidad Estatal a Distancia e Instituto Tecnolégico de Costa Rica) y www.mep.go.cr (Carreras aprobadas por el
CONESUP: informacion sobre la oferta académica de universidades privadas).
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Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1- En lasesién N.° 5401, articulo 9, del 27 de octubre de 2009, el Consejo Universitario,
acordd: Conformar una comisién especial para que analice, evalle y proponga, en un
plazo de seis meses, las reformas estatutarias requeridas para incorporar al sector
administrativo como parte de la Asamblea Universitaria y las instancias colegiadas
institucionales.

2. La Comision Especial ha realizado diferentes reuniones con el fin de analizar
informacion relacionada con tema; sin embargo, por lo extenso del contenido, el
tiempo ha sido insuficiente.

ACUERDA:

Otorgar una prérroga hasta el mes de agosto, para cumplir con el acuerdo adoptado por el
Consejo Universitario, en la sesién N.° 5401, articulo 9, del 27 de octubre de 2009.

****A las diez horas y treinta minutos, el Consejo Universitario hace un receso.

A las doce horas y dos minutos, se reanuda la sesion con la presencia de los siguientes
miembros: Ing. Ismael Mazén, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José Angel Vargas, M.Sc. Maria del
Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar Rodriguez.

ARTICULO 9

El sefior Director, Dr. Oldemar Rodriguez, propone una modificacion en el orden del dia
para continuar con la modificacién al Reglamento de la Junta Administradora del Fondo
de Ahorro y Préstamo de la Universidad de Costa Ricay en el Reglamento de Ahorro a la
Vista.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ somete a votacion la modificacion en el orden del dia, y
se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazén, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José Angel Vargas, M.Sc.
Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar Rodriguez.

TOTAL: Seis votos
EN CONTRA: Ninguno.
Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA modificar el orden del dia para continuar

con la modificacién al Reglamento de la Junta Administradora del Fondo de Ahorro y
Préstamo de la Universidad de Costa Ricay en el Reglamento de Ahorro a la Vista.

****A las doce horas y catorce minutos, entra el Lic. Mario Arroyo Jiménez, Gerente de la
JAFAP. *xx
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ARTICULO 10

La Comision de Reglamentos presenta el dictamen CR-DIC-09-16, en torno a la propuesta
de modificacion al Reglamento de la Junta Administradora del Fondo de Ahorro y
Préstamo de la Universidad de Costa Rica y en el Reglamento de Ahorro a la vista. Se
cuenta con la presencia del MBA Mario Arroyo Jiménez, Gerente de la JAFAP.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ le da la bienvenida al MBA. Mario Arroyo y le agradece
el haber aceptado la invitacion para aclarar algunas dudas que los miembros tienen. Le cede la
palabra al Dr. Rafael Gonzalez como coordinador de la Comisién de Reglamentos para que
proceda a presentar el asunto.

EL DR. RAFAEL GONZALEZ le da la bienvenida al MAB. Mario Arroyo.

Recuerda que en la sesion N.° 5413, ordinaria, que se celebrdé el 8 de diciembre de 2009,
la Comisién de Reglamentos habia presentado un dictamen afirmativo de lo que era la
propuesta de modificacion al Reglamento de la Junta Administradora del Fondo de Ahorro y
Préstamo de la Universidad, y en el Reglamento de Ahorro a la Vista. En esa ocasién que se
presentd, antes de su votacion, hubo una serie de dudas de algunos de los miembros, pero
especificamente, la del Ing. Ismael Mazén, quien la planteé.

Seguidamente, procede a leer lo que el Ing. Mazén expresé en ese momento:

Me salta la duda el que se traslade este tipo de competencias porque lo ve légico en el sentido
de que si los intereses bajan que queda a discrecion de la Junta, pero que si suben no lo ve
claro que se pueda justificar una subida de intereses a los afiliados, porque se puede justificar
a los ahorrantes pero no a los que tienen operaciones de crédito, mientras que con la bajada
de intereses es lo contrario; es decir, los ahorrantes pierden un poco pero los que hacen
operaciones de crédito en el fondo es el objetivo de la Junta se beneficiarian.

Reitera que es en relacién con este punto, tanto la duda del Ing. Mazén como de
algunos otros miembros. Agradece al MBA. Arroyo, porque cuando la Comision estuvo en
la Junta si les quedo claro y por eso presentaron un dictamen afirmativo y entendieron muy
bien el por qué ante crisis financieras; inclusive, recientemente se hizo un cambio debido al
comportamiento del dolar que justifica que eso existe, pero le parece que a raiz de la duda
que tiene el Ing. Mazén le gustaria que el MBA. Arroyo dé una explicacion mas técnica del
manejo y por qué esa reforma si se justifica como esta planteada en este momento.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al MBA. Mario Arroyo.

MBA. MARIO ARROYO:- La pregunta mia es sobre la tasa de interés en ahorro o en
crédito, porque estabamos reformando las dos.

EL DR. RAFAEL GONZALEZ responde fuera de actas que las dos.
MBA. MARIO ARROYO:—Buenas tardes, gracias por invitarme.

En principio, voy a referirme sobre lo que son los sistemas de ahorro. Nosotros lo
llamamos sistemas de ahorro voluntario, porque la gente hace aportes y le dicen ahorros. En
los sistemas de ahorro, la Junta tiene una filosofia, y es que cuando un funcionario universitario
es capaz de solventar todas sus vicisitudes personales, lograr ahorrar al menos un colén y
tener un ahorro, podria encontrar una institucion financiera que le ofrezca que ese ahorro que
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estd generando, al menos, le cubra la inflacién. Hoy, cualquier costarricense que no es
funcionario universitario iria, si tuviera la posibilidad de ahorrar 100 colones, a cualquier banco
nacional, que es con los que nosotros nos comparamos. Podria ir a una cooperativa, pero las
tasas de interés de las cooperativas son mucho mas altas, porque se supone que estan en un
mercado mas especulativo, pero comparados con los bancos nacionales, en ahorro a la vista, a
una persona le estan pagando un 3,25%, si la inflacién proyectada esta en 5,40%, cualquier
persona que haya hecho el esfuerzo de ahorrar, que le paguen un 3%, en realidad, la economia
le esta invitando a que desahorre, que mejor tome ese dinero y lo gaste, porque no tiene
sentido tenerlo en un ahorro.

La Junta entiende la solidaridad en el ahorro, pagando al menos la inflacién o un
porcentaje por encima de la inflacién en los sistemas de ahorro. En este caso, nosotros
estamos previendo que la inflacién de este afo va a estar cercana al 10% y al 11%, y le
estamos diciendo a nuestros afiliados que estamos pagando en los sistemas de ahorro a la
vista el 10,5% y en los sistemas a plazo, el 13,25% para que las personas se sientan
incentivadas a ahorrar y que ese ahorro tenga un crecimiento real.

Si la inflacion de este pais encontrara una estabilidad en el largo plazo, en una cifra
cercana al 4% o al 3%, que es el suefio de todos los economistas que dirigen un pais, y fuera
asi, como dicen por ahi, la tasa de inflacion de un pais desarrollado, 2% o 3% anual, el
mantenernos nosotros en una tasa del 10% en ahorro a la vista, seria estar muy por encima de
lo razonable para pagarle a alguien mas del doble o el triple de la inflacion que se esta dando.
El reglamento nos pone un limite inferior, no menor del 10%. Si este pais se acomodara en una
inflacion del 2% o el 3% constante durante 6, 10 6 20 anos, nosotros siempre le estariamos
pagando a los ahorrantes dos o tres veces la inflacion; situacion que no les resultaria mal, pero
las personas van a abarrotarnos de dinero, porque el 10%, obviamente, seria una tasa
tremendamente alta. La critica que se le hacia a este reglamento es que en los reglamentos en
materia financiera es prudente que no mencionen una tasa fija, sino que pueda la autoridad
fijarla de acuerdo con estos indicadores que hay.

En cuanto a ahorro, esa es la intencién, yo no puedo ofrecer menos del 10%, y eso podria
eventualmente ser peligroso. Cuando este pais, por el bien de todos, quiera Dios que no,
encuentre que su inflacion va a estar entre el 10% y el 11%, pues el promedio de los Ultimos
afios ha sido del 15%, si la inflacidén va a estar por ahi, no tendriamos la necesidad de revisar
este articulo, pero da la impresion de que este pais esta encontrando esos niveles. El ejemplo
de hoy es que la tasa basica, hablando de otro sector de préstamos, baj6é a 7,75%, tasa que la
vimos en algun momento, incluso al 32%, que es el record histérico. Hoy, se acomoda a una
cifra cercana al 8%, pues todo este ultimo semestre esta en ese porcentaje. Podria uno
aventuradamente decir que ya el pais llegé a su estabilidad y que se va a quedar ahi, pero
ciertamente la idea del reglamento es que nos permita poder actuar con rapidez en cualquiera
de esas dos cosas.

¢, Qué va a ocurrir si yo no puedo bajar del 10% en el largo plazo? Me voy a llenar de
recursos; es decir, los funcionarios van a ahorrar. Para dar un dato a hoy, en este momento, el
ahorro a la vista, hace cuatro afios, termindé en un saldo —perddn si me equivoco en alguna
cifra— alrededor de 385.000.000 colones en ahorro a la vista; hoy estamos en 7.000.000.000
(siete mil millones) de colones; entonces, cuatro puntos mas o cuatro puntos menos sobre
7.000.000.000, y va creciendo en el orden de los trescientos o los cuatrocientos millones de
colones por mes. Realmente, podriamos estar hablando de estar pagando cifras de
1.000.000.000 (mil millones de colones) o 500.000.000 (quinientos millones) de colones mas
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por afo, en una tasa de interés que de todos modos es buena, porque esa es la filosofia, que
paguemos mas que la inflacién.

En el caso de los préstamos, en este instante, da la impresion de que va a volver a ocurrir.
En el ahorro, en el reglamento dice minimo diez, por lo que seria prudente que nosotros lo
establezcamos. Hablabamos de que el Consejo Universitario podria dictarnos una directriz que
sea siempre a la inflacién, mas un diez 0 como se quiera, pero ya eso no nos lo tienen que
dictar, pues es una politica interna de la Junta, que es la inflacion mas un crecimiento del diez
por ciento.

Por el otro lado, en préstamos ocurre lo mismo. Se ha vuelto muy famoso un indicador
que se usa en préstamos que se llama la tasa basica. La tasa basica tuvo un promedio, en los
ultimos diez afios, del 17%; ahi estuvo siempre la tasa basica. En el gobierno del Dr. Oscar
Arias encuentra su punto mas bajo de toda la historia y llega a 4 puntos porcentuales. Cuando
esto ocurrié en el afio 2008, le solicitamos al Consejo Universitario que nos autorizara bajar las
tasas de interés de los préstamos ya formalizados, porque la gente iba a pedir préstamos a
otras instituciones para cancelar las deudas a la Junta y esta no tenia la herramienta para
decirle: “no se vaya, del préstamo que ya esta formalizado en 14% o en 18%, le voy a cobrar
solo 6% o 7%”, que es una prerrogativa que tiene el que da el crédito. El limite superior se
establece, pero el inferior puede ser negociado de acuerdo con las condiciones, eso no nos lo
permite de momento el reglamento, porque esas variaciones solo las autoriza el Consejo
Universitario.

Cuando solicitamos ese favor, ya habiamos tenido una recuperacién anticipada, o sea que
la gente fue a pedir préstamos a otras instituciones para pagarnos a nosotros en el orden de los
dos mil millones de colones; eso bajé el rendimiento de la Junta, y tuvimos que esperar 6 u 8
meses para que el Consejo Universitario nos diera el visto bueno. Me parece que fue eso,
porque lo pedimos en febrero y lo ejecutamos hasta agosto o septiembre; entonces, tiene que
haber sido un plazo, la reaccion del Consejo.

A pesar de que en algun articulo o reglamento dice que el Consejo debe contestar a no
mas de dos o tres semanas, el Consejo en ese momento, encontré una salida técnica para
decir: bueno eso es, pero también se le alarga el plazo. El asunto es que la respuesta la
tuvimos muy tarde.

La tasa basica se acomodo en 8% o0 9% y los préstamos volvieron a ser competitivos. En
La Nacion salid un concurso de siete empresas, entre bancos y entidades financieras, que
estan en un negocio que se llama: “la feria de la vivienda” o la “feria de la construcciéon”; si
ustedes ven, todos son tasa basica mas 3%, tasa basica mas 4%, fija el primer afio y después
basica mas algo; entonces, la basica se ha convertido como en la tasa de referencia, si es
basica mas 3% es la Junta, estamos en 12%; si es basica mas 13%, como salié el Banco de
San José no nos preocupa, pero hay muchas instituciones que estan usando la tasa basica
como referencia.

La tasa basica llegd al 4%; se acomodo en los ultimos siete u ocho meses en 8%, hoy
bajé al 7,75%. Si la tasa basica baja 7,75% significa que la Junta estd mas cara en sus
préstamos de vivienda, que son al 12%, que el resto del mercado.

****A las doce horas y dieciséis minutos, entra el Dr. Alberto Cortés. ****
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Entonces, necesitamos decirle a la gente: “no vaya a cancelar sus deudas afuera,
quédese con nosotros y le bajamos un punto o dos puntos”, mientras la tasa basica esta en 7%
u 8%. Si la tasa basica en este momento toma una escalada del descenso, para darles una
idea estuvo en 8.25% hace dos semanas; 8%, la semana pasada, hoy, 7,75% y si sigue el
camino que tiene el dolar y otros indicadores, podriamos estar viendo la tasa basica, indistinto
de los analisis econdmicos que se hagan, porque es un indicador que sale por otro lado, la tasa
basica, en dos o tres meses mas o menos otra vez entre el 4% y 5%. Eso significa que
podriamos esperar, para darles arreglo a los funcionarios universitarios, otra fuga cercana a
unos dos mil o tres mil millones de colones, de gente que no se va esperar y va a pedir
préstamos a cualquier institucién, y le cancela a la Junta. La Junta no tendria la opcién de
ofrecerles un arreglo de pago, o de decirles que puede bajar la tasa.

Me parece en esa sesion quedd claro que no puedo cobrarle a la gente mas de lo
pactado. La modificacién no es para cobrarle mas, porque es imposible; si usted firma un
préstamo a tasa fija, como son los préstamos de la Junta, al 12%, no hay argumento en este
mundo que yo le pueda cobrar a usted un 12,25 %, ni un 12,01% ¢por qué?, firmo tasa fija.
Pero si puedo llamarlo y decirle que valorando las circunstancias del mercado, bien le puedo
bajar la tasa por seis meses o por un afo, un punto, dos puntos o tres puntos.

Entonces, esa respuesta a la tasa basica no la tenemos; eso es lo que estabamos
buscando con esta reforma en las tasas de interés de los préstamos; es decir, que los
préstamos formalizados los pueda bajar si la tasa basica baja mucho y si eso me provoca, igual
que en el 2008, una avalancha de pagos anticipados.

El funcionario universitario es muy agil en esas matematicas financieras; ustedes podrian
pensar que no, pero un funcionario universitario sabe que me esta pagando al 12% pero si le
ofrecen en un banco, en ese instante, una tasa basica, los primeros tres afios, del 7,75% fija,
casi les garantizo que se va a ir y dira dentro de tres afios veré como hago si subié o no subié
este indicador.

Como lo he dicho muchas veces, por el bien de los costarricenses, nada me gustaria mas
que la tasa basica se quede en 4%, pero es muy probable —como dicen los economistas— que
vuelva al nivel de 11% o 12%, dependiendo de la gestion que haga el nuevo gobierno de la
sefiora Laura Chinchilla.

Entonces, esa es la expectativa con la que estabamos jugando en intereses. Si la inflacion
se llegara a acomodar, histéricamente, en 4% 6 5%, vamos a estar pagando el doble de
inflacion, y por el lado de los intereses en préstamos, si la basica es un indicador que se
acomoda en el orden del 4% y el 5%, como se hizo hace dos o tres afios, podria llevarnos a
pagos anticipados que no podemos manejar.

No podemos decirle a la gente: “no se vaya”, porque no tengo la herramienta; ademas,
eso solo lo puede hacer el Consejo Universitario; entonces, quisiera traerle al Consejo los
expedientes de crédito para decirles: “apruébenme que fulanito o que sutanito”, cosa que no se
podria hacer, porque seria como administrar en lo particular y me parece que no es la intencion.
No sé si aclaré bien los dos conceptos y del por qué se considera prudente que la Junta sea la
que maneje esos dos indicadores.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Ing. Ismael Mazén.
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EL ING. ISMAEL MAZON agradece la explicacion, y comenta que la situacion que se dio
con los seis u ocho meses que duré la vez pasada el Consejo, fue una coyuntura especial, fue
un caso aislado, el cual se dio por varios motivos, ya que no podrian comparar esa situacion
con otras en el presente.

Por otro lado, el director del Consejo Universitario puede someter a discusion temas de un
dia para otro; incluso, convocar a sesiones extraordinarias, si fuese el caso.

Expresa que no comparte la vision de que el Consejo Universitario sea ineficiente para
manejar este tipo de situacion y, en principio, no apoyaria la propuesta de que el Consejo se
libre de esta responsabilidad. Cree que el Consejo puede sesionar de un dia para otro con la
informacion que la Junta aporta, se puede tomar una decisién rapida y que la Junta de Ahorro y
Préstamo, ha trabajado asi toda la vida en condiciones mas criticas y han trabajado bien y han
salido adelante.

Opina que el Consejo Universitario no es una limitacion y no podria reconocer que sea
una limitacion para aprobarle una variacién en las tasas de interés, porque la economia no esta
en una situacion tan critica, como que, de un dia para otro, se necesite tomar una decision, por
lo que no ve la relacidon. Reitera que no estaria de acuerdo con que el Consejo no tenga esa
responsabilidad.

EL DR. ALBERTO CORTES da las buenas tardes, y se disculpa por la llegada tardia, e
informa que estaba en la movilizacion que se realiz6 a la Corte Suprema por el tema de
Crucitas.

Comenta que en el momento en que se conocid el informe de la JAFAP en el Consejo
Universitario y se dio esa situacion, en la que por diferencias de tasas de interés con el
mercado, la Junta perdid una cantidad de ahorros, que fueron trasladados hacia el sector
privado, la discusion que tuvieron era qué podian hacer para evitar que ese tipo de
fluctuaciones pudiera sacar del juego a la Junta de forma repentina. Senala que no comparte
que sean ineficientes como 6rgano, pero si cree que no tienen una capacidad de respuesta en
algunas ocasiones y no son lo suficientemente agiles, pero si que no logran detectar todo lo
que estd pasando en la Universidad por su extrema complejidad y cree que se viene
contribuyendo a las instancias que toman decision en campos especializados.

Recuerda, que en el informe de miembros la reunién que habia tenido con la Junta y la
necesidad de abrir un debate sobre el punto de calificar mas a quienes van a la Junta, pero le
parece que en el tema del manejo financiero y el de las tasa de interés, se deberia depositar
mayor confianza en la Junta y también la que define la politica financiera, que el Consejo
aprueba y evaluan afio con afo.

Considera que es una buena respuesta, porque esta quedando claro que las tasas de
interés, no pueden subir, pero les daria un margen y no es descabellado, no es que puedan
quebrar a la Junta y que les de un margen que les permitiria impedir la fuga de capital de la
JAFAP del sector privado.

Aclara que no fue en la época de crisis, fue en la época previa a la crisis cuando las tasas
de interés bajaron a un nivel y que el Consejo no tuvo capacidad en ese momento a pesar de
que fue un periodo de seis meses, en el que la Junta vio como se iba fugando el capital y el
ahorro interno y cuando empiezan a subir las tasas de interés afuera, viene la demanda
nuevamente y no lograron atender toda la demanda que tiene la comunidad universitaria.
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Considera que es una medida que esta dentro de rangos establecidos y no quiere decir
que el Consejo no pueda incidir o llamar a cuentas a la Junta, es parte de las potestades y en
caso de que haya una situacion extraordinaria o negativa que esté pasando permite darle mas
instrumentos a la Junta, para que pueda competir en un mercado financiero que se vuelve cada
vez mas complejo.

Manifiesta que respalda el dictamen elaborado por la comision.
EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ cede la palabra al Dr. Rafael Gonzalez.

EL DR. RAFAEL GONZALEZ comenta que el Consejo Universitario hay asuntos en las
que es ineficiente y en las que no tienen capacidad de respuesta; es decir, hay que reconocer
porque se acaba de pasar a la Rectoria por ejemplo en los viaticos que lo hicieran ellos porque
toda la vida estaban conociendo una serie de cuestiones que lo podia hacer la Rectoria.

Afirma que si se analiza el papel que juega este Consejo Universitario y la gran cantidad
de temas que tienen que ver, como se descentralizan y como se trabajan mejor; es decir, es un
aspecto en el cual el Consejo no tiene por qué ejercer un contralor previo de la Junta y si es un
problema financiero, ellos tienen que tener la capacidad de respuesta y son responsables ante
el Consejo y si ven la reforma dice que tienen que venir al Consejo, en caso de emergencia
porque es preferible reunirse para conocer si hicieron algo mal y entonces discutir pero no
tardar seis meses.

Reitera que hay temas en los cuales el Consejo, es ineficiente porque no tienen capacidad
de respuesta, ya sea por agenda o porque necesitan datos técnicos. Cree que la reforma es
pertinente y precisamente la Junta es responsable ante el Consejo, porque la misma la reforma
lo dice, ya que si se enteran de que hay un cambio y si estd causando un perjuicio en los
ahorrantes, el Consejo puede ejercer un control pero no a priori si no a posteriori.

Considera que el Consejo tiene que analizar los aspectos que sean necesarios, porque
todavia es un ente que conoce recursos de apelacion y que algunos no son propios de un
Consejo Universitario.

Comenta que analizando la reforma al reglamento del Consejo Universitario —esta
tratando de unirlo con otros reglamentos—, se da cuenta que tiene una serie de competencias
que no deberia de tenerla y que si las tiene, deberia ser un 6érgano que controle a posteriori,
pero no de previo, porque hay un entrabamiento cuando no hay capacidad de respuesta.

Expresa que con los compafieros de la comision reconocieron que si era importante,
porque si hay un control que se tiene que ejercer y lo pueden ejercer.

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ comenta que apoya la propuesta porque aunque el
director pueda convocar, de un dia para otro para ver un asunto, hay periodos en que no lo
puede hacer ya que en el receso de 2 meses de fin de afo, el director o la directora no podria
resolver un tema de este tipo.

Enfatiza que el Consejo Universitario no es un ente administrador y les critican por eso,
son un ente legislador y fiscalizador. Considera que en este caso es el rol que deberia tomar el
Consejo, porque asi lo dice la reforma; es decir, si la Junta hace un cambio de intereses tienen
que comunicarlo de manera inmediata y si algun dia sucediera algo irregular, el Consejo podria

Universidad de Costa Rica — Consejo Universitario



40 Sesion N.° 5438, ordinaria Jueves 22 de abril de 2010

de manera inmediata convocar reunirse y revocar el tema y estarian jugando el rol de
fiscalizacion y no el de ejecutor.

Explica que tal y como esta el reglamento, el Consejo es ejecutor o coejecutores y en
recomendacion de la Junta, acordar, modificar o no, tasas de interés, lo cual en el mercado
financiero, es muy peligroso porque en un mes —Dios quiera que nunca sucediera— pero la
Junta podria quebrar; es decir, pagando intereses del 10% o el 12%, cuando el mercado esté al
2% o al 4%.

Afirma que como se propone la reforma es adecuada y permite agilizar un tema que es
delicado y no le quita al Consejo la responsabilidad, porque le sigue dando la responsabilidad
de fiscalizar de forma inmediata, ni la potestad de intervenir.

Cede la palabra al Lic. Mario Arroyo.

EL LIC. MARIO ARROYO agrega que el reglamento actual se gener6 en 1997. De 1997 a
la fecha el indicador tasa basica solo subid, nunca bajo; es decir, el reglamento y el mecanismo
se ponen a prueba, cuando baja.

Comenta que han aprendido de la economia costarricense en esta situacién que las
variables suben y se devuelven y es la segunda vez en la historia que ven al dodlar
recuperandose y nunca habia ocurrido, la basica recuperandose, inflacion recuperandose y
como costarricense quisiera que existieran siempre, porque significaria que se esta alcanzando
una estructura econémica agradable.

No obstante, también han aprendido con toda esta situacién de crisis y bonanza
financiera, que los indicadores; suben, bajan y se mueven. Pregunta qué significa que se
mueven, ya en algunas hipotecas de los bancos privados ponen: “si la tasa basica desaparece
como indicador utilizaremos tal cosa” por qué, porque lo vieron”.

Explica que antes se utilizaba la inflacién como indicador, hay algunas instituciones que
estan viendo con suerte temas que no lo estan viendo, pero en las escrituras ponen, si sube, si
baja, si desaparece o si lo cambian y explica que en la basica le cambiaron dos veces en el
ultimo afno, el método de calculo eso significa que se tiene que tomar una decision y decir:
“bueno con cual basica firmaste vos, con la del método uno o la del método dos”.

Comenta que todos esos cambios pusieron a prueba el reglamento y la reaccion que
tuvieron no fue la mejor y en la Junta, no cree que sea de un dia para otro, que vaya a haber un
desastre y espera que este afio se termine con unos cinco mil ochocientos millones de
utilidades; es decir, hay un margen que se hacen vy la inflacion la proyectan al 12%, pero estan
previendo todo eso.

Por otro lado, indica las personas que forman la Junta Directiva: la exdirectora de la
Escuela de Administracién de Empresas, el Director de la Escuela de Administracion Publica, el
tesorero de la Universidad, el Jefe de Transportes. Afirma que son personas preparadas, que
sin duda, el Consejo las designa y son un cuerpo en el cual se puede confiar, no ciegamente,
pero si bastante, porque son personas que monitorean con mucha razonabilidad.

Reitera que el reglamento de 1997 a la fecha, fue hasta ahora que se puso a prueba, por
eso se atrevieron a solicitar la reforma, porque la prueba no la superd y sienten que hay
asuntos que se pueden realizar perfectamente desde el seno de la Junta Directiva.
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EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ agradece al Lic. Mario Arroyo por su visita.

****A |as doce horas y treinta y seis minutos, sale el Lic. Mario Arroyo, Gerente de la
JAFAP, ***%

EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ pregunta a los miembros si hay comentarios o
preguntas.

EL ING. ISMAEL MAZON da lectura al articulo 44 que a la letra dice: (...) toda modificacion
de las tasas de interés de cualquier tipo de operaciéon formalizada, podra ser fijada por la Junta y se
comunicara de manera inmediata al Consejo Universitario, el cual tiene la potestad de proponer
revisiones y cambios, previo de audiencia con la Junta (...) pregunta si solamente comunicar, ni
siquiera justificar o decir por qué fue que se hizo, cuales fueron las razones por las que se dio
esa variacion.

Expresa que no le parece este acuerdo, porque van a llegar a comunicar y porque el
Consejo no tendria ningun tipo de informacion y pregunta qué explicacion pueden solicitar.
Opina que esta quedando demasiado laxa la reglamentacién, porque se le esta dando toda la
potestad para hacer el cambio y lo Unico que tendria que hacer la Junta es informar.

****A las doce horas y cuarenta y tres minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar
en la modalidad de sesion de trabajo.

A las doce horas y cincuenta y cinco minutos, se reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario.****

*kkk

El Dr. Oldemar Rodriguez somete a votacion la ampliacion del tiempo, y se obtiene el
siguiente resultado:

] VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazén, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

En consecuencia, el Consejo Universitario ACUERDA ampliar el tiempo hasta
concluir con el tema en discusién.

*kkk
EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ afirma que esta conforme con la propuesta.

****A |as doce horas y cincuenta y seis, el Consejo Universitario entra a sesionar en la
modalidad de sesidn de trabajo.

A las trece horas y tres minutos, se reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario.****
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EL DR. OLDEMAR RODRIGUEZ da lectura al articulo 44, que a la letra dice: (...) toda
modificacién en las tasas de interés de cualquier tipo de operacién formalizada, podra ser fijada
por la Junta Directiva y se comunicara de manera inmediata al Consejo Universitario, a mas
tardar un dia habil después de haber sido tomado dicho acuerdo, el cual tiene la potestad de
revocarla o proponer revisiones y cambios, previo audiencia con la Junta. Dichas
modificaciones deberan ser divulgadas por parte de la JAFAP a la comunidad universitaria por
medios apropiados (...).

Seguidamente, somete a votacion la propuesta de acuerdo con las modificaciones
realizadas en la sesion de trabajo, y se obtiene el siguiente resultado:

] VOTAN A FAVOR: Ing. Ismael Mazon, Dr. Alberto Cortés, Dr. Rafael Gonzalez, Dr. José
Angel Vargas, M.Sc. Maria del Rocio Rodriguez, Ing. Agr. Claudio Gamboa y Dr. Oldemar
Rodriguez.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. La Junta Administradora del Fondo de Ahorro y Préstamo remitié a la Direccion del
Consejo Universitario, para su aprobacion, la propuesta de modificacién de los
articulos 29 y 44 del Reglamento de la Junta Administradora del Fondo de Ahorro y
Préstamo de la Universidad de Costa Rica y del articulo 12 del Reglamento para la
Operacion de Depdésitos de Ahorro a la Vista (G-JAP-N. © 151-08, del 29 de septiembre
de 2008).

2. La Comision de Reglamentos solicito el criterio a la Oficina Juridica y a la Contraloria
Universitaria, en relacion con las reformas reglamentarias enviadas por la JAFAP
(CR-CU-08-26, del 29 de octubre de 2008).

3. El Consejo Universitario acordd publicar en consulta, segun el articulo 30 inciso k)
del Estatuto Organico, la modificacion de los articulos 29 y 44 del Reglamento de la
Junta Administradora del Fondo de Ahorro y Préstamo y el articulo 12 del
Reglamento para la Operacion de Depdsitos de Ahorro a la Vista; dicha publicacion
se realizé en La Gaceta Universitaria, N.° 19-2009, del 24 de agosto de 2009; el periodo
de consulta a la comunidad universitaria comprendié del 25 de agosto al 6 de octubre
del 2009. Se recibieron observaciones de las siguientes instancias y personas:
Escuela de Educacién Fisica y Deportes, Oficina de Contraloria Universitaria, Sr.
Giovanni Morales Bonillay Sr. Walther Gonzélez Barrantes (sesién N.° 5370, articulos
4y 7,del 8 de julio de 2009).

4. La Comisién de Reglamentos estimdé conveniente dotar a la JAFAP de mayor
flexibilidad para la gestion de sus operaciones, de tal forma que esta instancia pueda
adecuar sus procedimientos alos cambios que se dan en el mercado financiero; esto,
siempre que se dé un control a posteriori por parte del Consejo Universitario.
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ACUERDA:

1. Modificar los articulos 29 y 44 del Reglamento de la Junta Administradora del Fondo
de Ahorro y Préstamo, para que se lean de la siguiente manera:

Articulo 29. Los recursos financieros disponibles del Fondo, a consideracion de la Junta, y
sin que el orden de la enumeracion indique preferencia en el de la inversidn, pueden
utilizarse de la siguiente manera:

a.
b.

En operaciones de crédito a sus afiliados.

En la adquisicibn de propiedades inmuebles destinadas a ser vendidas
exclusivamente a los afiliados para la construccion de sus casas de habitacion, previa
autorizacién del Consejo Universitario. Esta adquisicién debe hacerse, segun lo
amerite el caso, por licitacion publica o por compra directa, previo estudio de
factibilidad de la Oficina Ejecutora del Programa de Inversiones (OEPI), o
excepcionalmente de una firma reconocida del ramo, previamente calificada por la
Junta. Esta firma debera presentar el estudio respectivo, bajo los términos de
referencia definidos por la OEPI, o por aquella instancia universitaria en la que esta
delegue el andlisis y recomendacion del estudio.

En titulos:

i. Del Estado costarricense o de sus instituciones.

ii. Con garantia estatal.

iii. De fideicomiso de la Universidad de Costa Rica.

En programas vacacionales, recreativos y de promociéon de la salud para sus
afiliados. El monto correspondiente a este inciso lo definira la JAFAP, y debera ser
comunicado al Consejo Universitario en forma inmediata.

Articulo 44. Toda modificacion en las tasas de interés, de cualquier tipo de operacion
formalizada, podra ser fijada por la Junta Directiva y se comunicard con la debida
justificacion al Consejo Universitario, a mas tardar un dia hébil después de haber sido
tomado el acuerdo, el cual tiene la potestad de revocarla o proponer revisiones y cambios,
previa audiencia con la Junta. Dichas modificaciones deberan ser divulgadas, por parte de
la JAFAP, a la comunidad universitaria por los medios apropiados.

Modificar el articulo 12 del Reglamento para la Operacién de Depésitos de Ahorro a la
Vista, para que se lea de la siguiente manera:

Articulo 12. De los depdsitos, devengaran intereses Unicamente los saldos menores de cada mes.
En caso de retiro de cuenta de ahorro, se le reconoceran intereses hasta el mes anterior al de la
cancelacién.

La JAFAP se reserva el derecho de variar el tipo de interés (pasivo y activo) en cualquier
momento, y debera comunicarlo a los afiliados, por los medios que considere convenientes.

ACUERDO FIRME.

A las trece horas y cuatro minutos, se levanta la sesién.
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Dr. Oldemar Rodriguez Rojas
Director
Consejo Universitario

NOTA: Todos los documentos de esta acta se encuentran en los archivos del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo
Universitario, donde pueden ser consultados.
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