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Sesion N.° 6153, ordinaria Martes 19 de diciembre de 2017

Acta de la sesion N.° 6153, ordinaria, celebrada por el Consejo Universitario el dia martes
diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete.

Asisten los siguientes miembros: Dr. Rodrigo Carboni Méndez, director, Area de Ciencias
Basicas; Dra. Marlen Ledn Guzman, rectora a. i.; Ing. José Francisco Aguilar Pereira, Area de
Ingenieria; M.Sc. Carlos Méndez Soto, Area de Ciencias Agroalimentarias; Dr. Jorge Murillo Medrano,
Area de Artes y Letras; M.Sc. Marlen Vargas Gutiérrez, Sedes Regionales; Lic. Warner Cascante
Salas, sector administrativo; Dra. Yamileth Angulo Ugalde, Area de Salud; Srta. Verdnica Chinchilla
Barrantes, sector estudiantil, y el Ing. Marco Vinicio Calvo Vargas, representante de la Federacién de
Colegios Profesionales.

La sesion se inicia a las ocho horas y treinta y cuatro minutos, con la presencia de los siguientes
miembros: M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos Méndez, Srta. Verénica Chinchilla, Ing. José Francisco
Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

Ausente por vacaciones: Dra. Teresita Cordero Cordero.

Ausente con permiso: Srta. Iris Karina Navarro Santana.

El sefor director del Consejo Universitario, Dr. Rodrigo Carboni, da lectura a la siguiente agenda:

1.

o g A W N

10.

1.

12.

Informes de la Rectoria.

Informes de la Direccion.

Informes de miembros

Informes de las personas coordinadoras de comisiones.

Aprobacion del acta de la sesiéon N.° 6149, extraordinaria, del martes 12 de diciembre de 2017.

Resolucion del recurso de reconsideracion contra el acuerdo tomado por el Consejo Universitario,
en sesion N.° 6075, que derogd el acuerdo 2, del articulo 1, de la sesion N.° 5390 (JDC-
SINDEU-732-2015 y OJ-1227-2017).

Analisis del oficio JDC-SINDEU-991, referente al acuerdo de la sesion N.° 6075, del 27 de abril de
2017, respecto al rebajo del porcentaje de anualidad para enero de 2018.

Propuesta de direccion. Ley Organica del Colegio Universitario de Cartago (texto dictaminado).
Expediente N.° 19.609 (PD-17-12-081).

Andlisis preliminar de proyectos de ley.

Propuesta de miembro. Solicitud para que se otorgue al Recinto de Golfito potestades analogas
que tienen las sedes, hasta tanto el Consejo Universitario decida sobre la transformacién de este
Recinto en Sede Universitaria (PM-DIC-17-016).

Comision de Estatuto Organico Revision del articulo 200 del Estatuto Organico, en cuanto al
procedimiento por seguir para cambiar de nombre los planes de estudio, nombre de una carrera
y, en consecuencia, el nombre del titulo, en concordancia con las etapas del proceso que
institucionalmente estan previstas, con el objetivo de garantizar la amplia consulta a la comunidad
universitaria (CEO-DIC-17-010).

Propuesta de miembro. Propuesta para eliminar el inciso g) de los articulos 13 y 14, y el inciso e),
del articulo 24, del Estatuto Organico (PM-DIC-17-015).
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Sesion N.° 6153, ordinaria Martes 19 de diciembre de 2017

ARTICULO 1

El seinor director, Dr. Rodrigo Carboni Méndez, propone una modificacion en el orden del dia
para continuar con los informes de Direccion.

EL DR. RODRIGO CARBONI solicita una modificacion de agenda para invertir los dos primeros
puntos: poner como primer punto los informes de Direccion y como segundo los informes de la
Rectoria. Seguidamente, somete a votacion la modificacion en el orden del dia, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos Méndez, Srta. Veronica Chinchilla, Ing.
José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Siete votos

EN CONTRA: Ninguno.
Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA modificar el orden del dia para continuar con
los informes de Direccién.

****A las ocho horas y treinta y seis minutos, entran el Dr. Jorge Murillo y la Dra. Marlen Leon. ****

ARTICULO 2

Informes de Direccién
El seiior director, Dr. Rodrigo Carboni Méndez, se refiere a los siguientes asuntos:
l.Correspondencia CU
Para el CU

a) Negociacion de la Convencidén Colectiva
La Rectoria informa, por medio del oficio R-8981-2017, acerca de los acuerdos tomados por la Administracion y
el SINDEU en torno a la negociacion de la Convencion Colectiva de Trabajo de la Universidad de Costa Rica.
Lo anterior, de conformidad con los acuerdos del Consejo Universitario de la sesion N.° 6145, articulo 3, puntos
1y 2, del 30 de noviembre de 2017.

b) Programa de Atencion Integral en Salud
La Rectoria remite el oficio R-9060-2017, mediante el cual adjunta copia de las notas OCU-R-147-2017, VRA-
6386-2017 y OAF-4046-2017, referentes a la cuenta incobrable en el financiamiento transitorio del Programa
de Atencion Integral en Salud.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a discusién el apartado de correspondencia para el CU.

LA DRA. YAMILETH ANGULO solicita al Dr. Carboni, si es posible, ver en profundidad el inciso
b), porque no lo puede revisar en el sistema.
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EL DR. RODRIGO CARBONI informa que se recibe una nota de parte del rector, para que el
Consejo Universitario tenga conocimiento, y se remiten tres oficios: uno de la Contraloria, uno de la
Vicerrectoria de Administracion y otro de la Oficina de Administracion Financiera (OAF).

Destaca que en el oficio de la Contraloria se declara un monto particular como incobrable. Da
lectura a la nota, que a la letra dice:

(..

Considerando lo anterior, cabe aclarar que esta Contraloria Universitaria no ha solicitado que se declare
como incobrable el monto de ¢196.8 millones, tal y como se indica en el OJ-88-2017, dado que no nos
corresponde tomar esta decision por nuestro ambito de accion; si insistimos en que se valorarA y justificarA
la decisién a tomar por parte de la Administracion. Asimismo, la recomendacion ultra citada del informe
OCU-R-179-2016. No debe ser el unico fundamento para motivar este acto.

Es por tanto que consideramos que debe ampliarse la justificacion del acto de pasar por incobrable el
monto que se indica en el oficio emitido por la Oficina de Administracion Financiera de ¢195.969.054,27,
considerando el detalle de la documentacion pertinente que al menos indique las razones por las cuales
se originé este monto, se da fe y se referencien las erogaciones que se invirtieron en el proyecto, la
concordancia de las mismas con los objetivos académicos y sociales de la Universidad y el desacuerdo de
su reconocimiento por parte de los funcionarios de la Caja Costarricense del Seguro Social, entre otros.
Lo anterior en coherencia con lo recomendado por esta Contraloria Universitaria, en relacion con el criterio
solicitado por el Consejo Universitario mediante CU-293-2016 sobre los “Estados Financieros y Ejecucion
presupuestaria” y el “Informe Gerencial, ambos al 31 de diciembre de 2015.

(..

Sefiala que eso es lo que dice la Contraloria al sefior rector. Seguidamente, da lectura a la nota
de la OAF, que a la letra dice:

En atencion al oficio VRA-6203-2017, referente al ajuste por incobrabilidad correspondiente a
la partida del Programa de Atencién Integral en Salud (PAIS), por el monto de ¢195.963.054,27; me
permito informarle que el origen de la transaccion se debe a la diferencia que existe entre el saldo de
cuenta por cobrar de financiamiento transitorio Vinculo Externo PAIS de ¢4.037.804.539,56 y el monto
identificado por la Administracion para realizar el cobro a la Caja Costarricense de Seguro Social por
¢3.841.841.485,29.

Al respecto, la Comision Técnica UCR-PAIS, asignada para tales efectos, realiz6 en conjunto con
el Programa una investigacion minuciosa de los hechos y gestion¢ distintas acciones administrativas
y financieras, sin embargo, pese al gran esfuerzo efectuado por el grupo de trabajo, no se logré
identificar la documentacion que respaldara la diferencia de ¢195.963.054,27.

Es asi como se eleva a la Oficina Juridica (OJ) la nota OAF-245-2017, solicitando su opinion a
fin de conocer si basados en el contrato que existié entre ambas instituciones mediante proceso de
Contratacion Directa DCSS-001-2003, normativa y leyes vigentes, existe desde el punto de vista legal
alguna posibilidad de recuperar estos dineros que no estaban incluidos en el cobro.

Por tal motivo, la OJ una vez que analiza la situacion, estima prudente acoger la recomendacién
de la Contraloria Universitaria y declarar el saldo como incobrable.

Finalmente, le manifiesto que el ajuste autorizado en oficio VRA-5529-2017, se llevo a cabo en
el mes de octubre del presente afo, con el asiento de diario 386017.
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Menciona que el vicerrector envia al rector la evaluacion de la OAF. Resume que este es
basicamente el contenido de estas cartas. Somete a discusién lo presentado.

LA M.Sc. MARLEN VARGAS recuerda que esto lo ha informado en dos ocasiones en el plenario:
cuando llegaron los mismos oficios y cuando se presentd la modificacion presupuestaria N.° 8, en la
cual se tomaron los recursos para pagar este incobrable, ya se habian dado las justificaciones.

Expresa que la unica diferencia era que la Contraloria aclaraba que no habia solicitado, sino
recomendado; entonces, era una diferencia simplemente de palabra, pero, en realidad, la carta se
ajusta a todas las recomendaciones.

*kkk

****A las ocho horas y cuarenta minutos, entra el Ing. Marco Calvo.

EL DR. RODRIGO CARBONI contintia con la lectura.
Copia CU
c) Informe de la OPLAU

La Oficina de Planificacion Universitaria (OPLAU) remite, mediante el oficio OPLAU-1054-2017, el Informe
sobre el cumplimiento de la Ley General de Control Interno: Gestion de Riesgo. Unidades de los Programas de
Accion Social, Vida Estudiantil, Administracion, Direccion Superior y Sedes Regionales, 2016-2017, realizado
por esa oficina.

EL DR. R ODRIGO CARBONI informa que posee el documento y un CD, por si gustan verlo.
Seguidamente, lo somete a discusion

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ recomienda buscar otros medios de comunicacién que no sean
los discos compactos, debido a que su computadora y las de otros comparieros no tienen lectoras de
disco compacto; entonces, es imposible o dificil revisar el documento.

EL DR. RODRIGO CARBONI cede la palabra a la Dra. Marlen Ledn, pra que brinde los informes
de la Rectoria.

LA DRA. MARLEN LEON informa que la Rectoria no posee informes.

ARTICULO 3
Informes de miembros del Consejo Universitarios
* Despedida de miembros salientes del Consejo Universitario

EL DR. JORGE MURILLO agradece, en vista de que hoy es su ultima sesion del periodo en
que ha estado en el Consejo Universitario, a los compafieros y compafieras miembros del Organo
Colegiado, con quienes ha estado durante el mismo periodo y con quienes solamente en el ultimo afio,
practicamente sin importar cual sea el periodo, de todos ha aprendido muchisimo en este transitar
por el Organo Colegiado; igualmente, a todo el personal del Consejo Universitario que durante este
periodo le ha colaborado y ensefiado muchisimo sobre la Universidad.
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Comparte que en estos cuatro afios ha aprendido mucho sobre la Institucion. Cuando llegé tenia
cierta experiencia, porque habia estado en puestos administrativos (habia sido director de carrera,
director de departamento, vicedecano, decano, director de escuela, director de instituto, coordinador
del Programa de Vinculo Externo); es decir, habia tenido una gama variada de puestos y pensaba que
eso le daba una base; aunque es cierto, no es lo mismo cuando se sale cuatro afios después de un
puesto como este, pues se tiene una visibn mucho mas amplia de la Universidad.

Expresa que ha tratado de dar lo mejor de si como persona, académico y profesional. Se va con
la satisfaccion de creer haber cumplido con la labor que le encomendoé la comunidad universitaria al
haberlo elegido para este puesto.

Aclara que haber cumplido no significa que todo lo haya hecho bien; probablemente, habra cosas
que no, lo que es normal en un puesto como este, debido a que no puede esperar que sus actuaciones
siempre estén ajustadas absolutamente a todo lo que se podria pensar que necesariamente se debia
hacer, pero es parte de ejercer estos puestos en la Universidad.

Sabe que, a veces, se cometen yerros, y lo mas importante es que en el Organo Colegiado
tratan siempre de enderezarlos y verlos en conjunto. Cree que es lo mejor que tiene este puesto,
porque las decisiones son tomadas colectivamente.

Enfatiza que pasar por estos cuatro afios le ha dado una visién diferente de la Universidad y por
ello desea dejar patente su agradecimiento en la ultima sesion del afio y de su periodo.

LA DRA. YAMILETH ANGULO agradece a los compafieros de este Organo Colegiado, tanto
a los que entraron juntos, que se van este afo, pues han sido mas que compafieros, sus amigos,
asi como a los compaferos que ingresaron este afo, pues también han compartido estos meses de
buena manera, en comparierismo.

Manifiesta que cuando ingreso al Consejo Universitario venia de una unidad académica y tenia
otra perspectiva, pues pensaba que el trabajo era en equipo (sigue creyendo en el trabajo en equipo);
sin embargo, no se lleva a cabo en ocasiones, aunque en otras si, porque tiene otra dinamica.

Sefala, aunque no lo haya querido ver y muchos miembros, sobre todo los anteriores, se lo
decian constantemente, que es un érgano politico y nada mas; no obstante, todavia cree que el
Organo Colegiado puede ser un 6rgano académico, pues estan en una academia, y asi deberia
ser. Se va pensando en que, en algun momento, la Universidad sera tan madura para pensar que,
también, puede ser un 6rgano académico.

Agradece a todos los compafieros del CIST. No lo dijo cuando presentd el informe, pero,
en realidad, se los ha dicho de manera personal, siempre han sido muy amables con ella, muy
colaboradores; nadie le ha puesto trabas en el trabajo y les agradece la disposicién que poseen todas
y todos los que conforman el CIST para ayudarle como miembro del Organo Colegiado.

Exterioriza que se va satisfecha de las decisiones que ha tomado, porque cree que son las
que, en el momento, razona y piensa que son mejor para la Institucion. Aclara que nunca ha tenido
presiones de ninguna indole externa, lo cual agradece a la comunidad. Aunque le han manifestado
sus inquietudes, no ha tenido presion de grupos particulares, y eso la llena de satisfaccion , en cuanto
a que las decisiones hayan sido tomadas por su persona lo mas analitica y objetivamente que ha
podido.

Se despide del Organo Colegiado. Fue una experiencia muy rica que se lleva como universitaria
ahora que se devuelve a su unidad académica.
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LA M.Sc. MARLEN VARGAS agradece al Ing. Aguilar, a la Dra. Angulo y al Dr. Murillo, pues
desde que estaban en campana hicieron una amistad, y se ha mantenido hasta el momento, lo cual
los ha hecho ser fuertes y firmes en muchas decisiones que han tomado; eso ha sido algo muy valioso
que se lleva: su amistad. Igualmente, les agradece a los otros compafieros que ingresaron este afo y
otros que ya se fueron, quienes les han prestado mucha colaboracion.

Hace una mencién especial a las estudiantes la Srta. Navarro y la Srta. Chinchilla, pues han
tenido la oportunidad de compartir con muchas representaciones estudiantiles, y considera que esta
ha sido con la que menos problemas han tenido. Destaca que ellas se han mantenido muy firmes
en sus posiciones, pero han sido personas muy respetuosas y responsables; espera que en su vida
profesional lo sigan haciendo. Estima que esa actitud les ha ayudado mucho a que, en este afio, en
el Consejo se hayan logrado muchas cosas.

Agradece a todo el personal del CIST, quienes son personas muy valiosas, y siempre les han
brindado colaboracion.

Afirma que nunca ha tenido presiones de ningun grupo, a pesar de que pertenece al Consejo de
Sedes Regionales; siempre han sido muy respetuosos y la han apoyado. Ayer que fue la Ultima reunion
a la que asistio, asi se lo hicieron ver, pues, realmente, estaban agradecidos con su participacion.

Considera que cuando se llega al Consejo Universitario no debe ser con fines politicos,
ni pensando en agendas individuales, sino que se viene a trabajar por la Universidad, porque los
compafieros de la comunidad universitaria los eligieron para que tomen decisiones valiosas y que
la Universidad siga adelante, no vaya en retroceso ni a entrar en conflictos. Se va muy satisfecha,
porque participé en mas de doscientos casos de dictamenes en el Organo Colegiado y aprendié
muchisimo. Agradece a todos.

EL ING. JOSE FRANCISCO AGUILAR recuerda que fue en mayo del 2013 cuando tomo la
decisién de ofrecer a la comunidad universitaria la posibilidad de venir al Organo Colegiado, siempre
con la venia del area correspondiente; en este caso del Area de Ingenieria, la cual lo apoy6 en dar
este paso. Este ofrecimiento fue debidamente consignado por medio de la Asamblea Plebiscitaria,
con un depdsito de confianza, el cual recibid y entrega hoy, en la ultima sesion ordinaria del plenario,
con mucho orgullo y honra.

Manifiesta que la ética siempre lo ha orientado, pues asi le ensefié su familia a lo largo de toda
su vida. Desde el punto de vista de autoevaluacion personal, siempre empieza de la funcion como
persona, como ser humano y, en este caso, como artifice de un doceavo de toma de decisién, en
la cual se deposita todo el criterio para tomar un acuerdo, producto de un dictamen. La clarificacién
hacia lo mejor por la institucién fue el esfuerzo al cual fue abonando todos los dias durante estos
cuatro afos, y un par de meses mas.

Destaca que en el Organo Colegiado el convivio es muy alto, el discernir o el converger en puntos
de encuentro son elementos que lo hacen, como persona, buscar cuales son las preocupaciones, los
valores y los aspectos para el transito y la articulacion efectiva que requiere la Institucion.

Considera que la rendicion de cuentas y los esquemas de transparencia son elementos
fundamentales para Universidad, y esta ha sido una de las ténicas que siempre ha buscado el Organo
Colegiado durante estos cuatro afios, con la discrecion que se requiere, pues existen asuntos que lo
ameritan, pero siempre buscando aspectos que permitan rendir cuentas, lo cual quiere agradecer a
los actuales companeros que estan presentes y aquellos que han pasado por estas sillas.

Desea el mejor de los éxitos a los compafieros que contindan. Espera que este afio que tuvieron
un traslapo de mucho compromiso de transferencia, de las dinamicas y los encargos que posee
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el Organo Colegiado, continien con esa dinamica con la misma responsabilidad, la cual es muy
importante para dar camino a todas las encomiendas que requiere sacar el Consejo Universitario.

No quiere dejar de mencionar, asi como expreso la M.Sc. Vargas, la amistad que han tenido los
cuatro miembros designados hace cuatro afios y un poco mas de meses: el Dr. Murillo, la Dra. Angulo
y la M.Sc. Vargas. Les agradece a todos el compartir en este transito de la vida, el cual es muy corto.
Siempre es muy importante reconocer y ser agradecido; por eso lo reitera.

EL LIC. WARNER CASCANTE apunta que existe un refran que dice: “Es de bien nacido ser
agradecido”; por eso agradece la actitud que han tenido los miembros salientes en este afio, porque
con el conocimiento se pueden hacer dos cosas: dejarselo o compartirlo. Cuando ingresaron al plenario
veia un marcado deseo e interés de la M.Sc. Vargas, la Dra. Angulo, el Dr. Murillo y del Ing. Aguilar de
explicarles por qué se tomaba determinada decision o por qué se seguia determinado procedimiento.

Reconoce que no era su obligacidn hacerlo, pero sinti6 una actitud de ensefianza, de
acompafiamiento en este afio que paso, y por eso les agradece que hayan puesto al servicio del
Organo su experiencia, porque el préximo afio los mas antiguos tendran un afio en el Organo y
vienen personas completamente nuevas; entonces, le parece muy bien agradecer el esfuerzo en
ensefarles y explicarles desde cuestiones del proceso presupuestario, hasta decisiones complejas,
desde resolucién de recursos y el manejo del plenario.

Recuerda que cuando el Ing. Aguilar termind de ser director le dijo a él que estaba listo para ir
al Consejo Universitario, que esperaba que quisiera ir y aqui esta. Mas adelante, cuando su persona
estaba como candidato al Consejo le dijo que tenia la ilusion de por lo menos trabajar un afio juntos;
realmente, lo han hecho de manera muy intensa, han coincidido, han discrepado en pocas cosas,
pero han tenido mucho respeto siempre, y las discusiones han sido de mucha altura. Cree que eso
ha dado crecimiento.

Considera que posee un valor agregado por medio de estos companieros, a quienes ha observado
con mucho cuidado durante este afio y con una actitud de aprendizaje. Reitera su agradecimiento por
la actitud de ensenarles y darles un acompafiamiento, lo cual percibié durante este afio.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ se une al agradecimiento expresado por el Lic. Cascantge hacia
la Dra. Angulo, la M.Sc. Vargas, el Dr. Murillo y el Ing. Aguilar, por la labor cumplida en este Organo,
por el trabajo que los cuatro han desarrollado durante toda su vida como académicos universitarios.

Menciona que, en diferente grado, los habia venido conociendo; primero, a la M.Sc. Vargas,
porque son colegas en la Escuela; al Ing. Aguilar, porque como ingeniero agricola esta ampliamente
relacionado con su area de trabajo; a la Dra. Angulo, desde la Comisién de Equipamiento, en la cual
compartieron horas y horas de trabajo; al Dr. Murillo a quien conocid por primera vez en la campana,
cuando se postulé para este Consejo Universitario, sin saber que trabajaria un afio después con todos
y cada uno de ellos.

Agradece todo lo que han procurado que aprenda, porque ha sido un afio de aprendizaje.
Cuando llegé al Consejo se sentia como en un juego de tenis, moviendo la cabeza nada mas de un
extremo al otro, entre los acertados comentarios del Dr. Murillo o las agudas observaciones de la Dra.
Angulo, lo cual, definitivamente, hace que se aprenda.

Sefialaque se aprende, comodijolaDra.Angulo, que este es un proceso académico y democratico,
no necesariamente un proceso politico; pero es un proceso de negociacion de conversar, de buscar
coincidencias, de unir. Cree que es parte de lo que debe continuar en el Consejo Universitario: una
discusion franca, abierta, con miras a la mejora de la Institucion.
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Puntualiza que como parte de toda esta cuestion de mejora esta la renovacion de los cuadros
dirigentes, pues cambian cada cuatro afios a los directores de escuela, directores de centros de
investigacion, alos decanos, al rector, alos vicerrectores; es decir, es parte de ese proceso democratico,
de esa renovacion del pensamiento en la Universidad, que no puede permanecer anquilosada a
esquemas antiguos.

Agrega que poseen un proceso de renovacion de profesores bastante fuerte, que vienen con
ideas novedosas. El proceso de investigacion, docencia y accién social genera también innovacion;
entonces, seria injusto que su maximo érgano esté anquilosado, sino que, realmente, necesitan ese
cambio; sin embargo, el cambio, muchas veces, conlleva nostalgia de las personas que estan, las
que se van; ese sentimiento del deber cumplido, asi como la cuestidén de incertidumbre, pues se esta
aqui, pero adonde se ira y como lo recibiran, o la incertidumbre de cédmo seran los comparieros que
llegaran ahora y como se ira a trabajar.

Apunta que, independientemente de todos estos sentimientos, deben tener confianza en el
futuro universitario, confianza en la fortaleza de la Institucion, la que es fuerte, sdlida, consolidada, con
nueve mil quinientos funcionarios entre administrativos y docentes, donde una amplia mayoria estan
identificados con la Universidad; entonces, deben tener confianza de que el futuro de la Universidad
sera bueno.

Existe algo que debe rescatar de los compaferos que estan en su ultima sesion, que es el
compromiso académico, docente y universitario, pues son reflejo de ello; por eso quienes contintan
deben asumir sus funciones con ese mismo compromiso académico, docente y universitario. Espera,
dentro de tres afos, cuando esté saliendo, poder decir, al igual que ellos, que ha cumplido con su
deber como universitario.

EL DR. RODRIGO CARBONI se une a las palabras del M.Sc. Méndez y el Lic. Cascante. Les
agradece a los cuatro todas las ensefianzas; la mejor de ellas es con el ejemplo, y cree que lo han
dado con su dedicacion al Organo y su alto grado de responsabilidades, que es claro.

Destaca que heredan bastantes modificaciones que ellos realizaron para bien del funcionamiento

del Organo. Espera que tomen eso como ejemplo, en busqueda de lo mejor para el Consejo Universitario.
Les desea muchos éxitos en su estadia en la Universidad, fuera del Consejo Universitario.

Comunica que no existen informes de las personas coordinadoras de comisiones.

ARTICULO 4

El seior director, Dr. Rodrigo Carboni Méndez, somete a conocimiento del plenario el acta de la
sesion N.° 6149, extraordinaria, del 12 de diciembre de 2017, para su aprobacion.

En discusion el acta de la sesion N.° 6149.

El Ing. José Francisco Aguilar sefiala observaciones de forma para su incorporacion en el
documento final.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a votacion la aprobacion del acta N.° 6149, y se obtiene
el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo
Carboni.
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TOTAL: Ocho votos
EN CONTRA: Ing. Marco Calvo y Srta. Veronica Chinchilla.

TOTAL: Dos votos.

*kkk

EL DR. RODRIGO CARBONI cede la palabra a la Srta. Chinchilla, quien desea referirse al
respecto.

LA SRTA. VERONICA CHINCHILLA justifica, como es de costumbre, su voto en contra, debido
a que no estuvo en el momento en que se discutio lo contenido en el acta, pues estaba fuera del pais
con el permiso que le habian otorgado.

Le sorprende la rapidez con la cual se somete a votacion esta acta, porque muchas otras cosas
se han quedado por fuera y no entiende por qué a las otras cosas no se les ha dado la prioridad, que
también ameritan y, en este caso, en menos de una semana ya esta el acta.

Desea ver esa agilidad y que el director le informe cuéles fueron los argumentos tomados en
consideracion para apresurar esta decision. Cree que este tema se ha visto desde hace bastante
tiempo, y la aprobacién es inesperada, porque en ninguna otra ocasién ha visto un acta que se
apruebe con tanta rapidez como esta; entonces, quiere conocer cuales son los criterios que tendra la
Direccidn para poner el acta como prioridad, para que se vote en el futuro.

Menciona que este espacioy compartir con los miembros salientes hadejado algunos aprendizajes
y demas. Expresa a la Dra. Angulo y a quienes creen que el Organo es politico, que asi es. Desde la
decision que se toma de un modelo de universidad, ahi ya va la estructura politica y la decisién que
se tomo, en esta aprobacion, con esta acta; es una decision politica para la Universidad, pues se les
esta diciendo a los funcionarios de la Universidad y a los que poseen cargos de representacion que
no pueden ser investigados por evidencias que ameriten una investigacion mas alla, pues con esto se
les dijo que no, y eso es politico.

Cree que la aprobacion tan inesperada y rapida de esta acta refleja un acto politico; por lo tanto,
deben asumir las responsabilidades como son y como las han depositado, porque ellos vienen a partir
de una eleccidn, y que una eleccién no sea politica, le cuesta creerlo, debido a que existen pugnas de
poder, y desde ahi ya existe una eleccion y una postura politica.

Solicita al Dr. Carboni que le responda. Enfatiza que vota en contra, precisamente, porque no
estuvo presente cuando se tomaron estas decisiones.

LADRA. YAMILETH ANGULO agradece a la Srta. Chinchilla su aclaracion, aunque no es el tema
de discusion. Solicita que la informacion de estos acuerdos sea publica, asi como otros miembros
han solicitado que determinada informacion sea publica inmediatamente. Algunos miembros han
mencionado que existen grupos presionandolos porque esto tenga otro destino, pero, también, hay
grupos preguntando qué sucedié con esto, que mas bien estan complacidos por un acuerdo de esta
indole.

Esperaba que esto se votara en firme, porque, tampoco, puede transmitir acuerdos a la
comunidad universitaria sin que estén en firme; eso no es correcto, siempre lo ha visto asi; tampoco
es quién para dar informacién si no estan en firme los acuerdos en el Organo Colegiado, pero si le
parece importante que el Organo publique esta decisién que ha tomado.
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EL ING. MARCO CALVO mantiene los dos criterios que expres6 en una ocasion anterior. Cree
que no es necesario repetir por qué esta en contra, solamente destaca algo que la Dra. Cordero le
consulté al Dr. Carboni, que aparece en el acta, pero no hay respuesta; se trata de en qué momento
se le dara respuesta a la Procuraduria respecto al cambio de este acuerdo.

EL DR. RODRIGO CARBONI informa que el Consejo Universitario le ha dado prioridad a este
tema en todas las decisiones que ha tomado. Las actas N.° 6131, N.° 6135, N.° 6116 han tenido
prioridad para su aprobacion, no es Unicamente esta acta. Explica que fue una decisién suya por el
caso particular.

Expresa que ya posee consultas de la resolucién del informe, que debe dar una vez que se
apruebe el acta; es decir, la comunidad universitaria esta interesada; no sabe por qué razén, pero
puede tratar de entender la necesidad que posee de saber sobre la pronta resolucién del caso.

Enfatiza que, desde que ingreso a la Direccidn, a todo lo referente a este caso, relacionado con
el rector, le ha dado prioridad; desea dejarlo cerrado este afio, o por lo menos lo que piensa que seria
cerrado, la decision, antes de que concluyera el afio.

Resume que es una decision suya darle prioridad a este asunto; ademas, la comunidad
universitaria parece mostrar gran interés porque este Organo resuelva prontamente el caso.

Sefiala que la consulta que hizo notar la Dra. Cordero la vez pasada, de forma verbal, es una
carta que leydé hasta ayer, en la cual le consultd si se le comunicé la modificacion que adopto el
Consejo Universitario de formar una comision de representantes del area, a pasar a ser una comision
dentro del Consejo Universitario.

Comunica que ayer le dio respuesta a esa carta de la Dra. Cordero y aclara que cuando la Dra.
Cordero lo dijo en el plenario, no le habia llegado la carta.

Detalla que le contestd que es una decision suya darle la respuesta definitiva a la Procuraduria
General de la Etica y no estarle comunicando, cada vez que el Consejo toma una decision, de si
cambia de comision o si esto no iba a funcionar; simplemente tomo la decision de que cuando esté
resuelto el caso completamente, en lugar de estarle comunicando parcialmente las decisiones. Como
ven, lo del Consejo de Area al final no quedd y esa fue la comunicacién que se le dio, se le dara
una comunicacion completa ahora que el acta ha sido aprobada, donde se contemplaran todas las
modificaciones y las actas que contienen la informacion de dichas modificaciones y la resolucion final
que adopto el Consejo.

Senala que la votacion quedoé ocho a dos; por lo tanto, el acta queda aprobada.

****A las nueve horas y diecisiete minutos, sale la Srta. Verénica Chinchilla.****

EL LIC. WARNER CASCANTE felicita a la Direccién por sensibilizar los temas de prioridad.
Su mente se remonta al afio pasado, cuando el Consejo Universitario tenia que tomar una decision
similar sobre este caso, y ha pasado todo un afio sin que en la Universidad se tome una decision
sobre un tema, que ha lacerado y erosionado a toda la comunidad universitaria.

Sefiala que cuando fue elegido en la Comisién le puso todo su empefio, desgaste personal e
intelectual, junto con la M.Sc. Vargas y el Ing. Aguilar, para que esto saliera. La Institucién necesita
claridad sobre este tema, necesita paz; ya no pueden seguir en esta situaciéon a la enésima potencia
y no pueden seguir “pateando la bola hacia adelante”.
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Considera que es un criterio de justicia para los proximos miembros del Consejo Universitario
dejar este asunto resuelto, porque seria injusto dejarles un tema a personas que no han tenido ni el
bagaje ni la discusion ni la experiencia de las personas que han estado en el Consejo.

Agrega que, por el mismo criterio que sefiala la Srta. Chinchilla de que no ratifica el acta porque
no estuvo, seria una injusticia para los nuevos miembros ratificar un acta con un tema del en el que
no estuvieron y que no poseen todo el bagaje.

Estima que la Institucién sale ganando; la decision es muy oportuna, asi como la decisiéon
de darle prioridad a esto para que en este 2017 este tema, sea como sea, quede debidamente
concluido y resuelto, maxime que a algunas personas en la Institucion les interesa que esto se vaya
indefinidamente en el tiempo, asi como hay otras que no quisieron “ponerle cascabel al gato”.

Encomia la voluntad y el valor del Consejo Universitario al resolver esta situacion al finalizar el
2017, para no ser injustos con los proximos miembros del Consejo, sobre un tema que desconocen
sus detalles.

Por lo tanto, el Consejo Universitario APRUEBA la acta de la sesién N.o 6149 con modificaciones
de forma.

*kkk

****A las nueve horas y veinte minutos, entra la Srta. Veronica Chinchilla.

Por lo tanto, el Consejo Universitario APRUEBA el acta de la sesion N.° 6149 con modificaciones
de forma.

ARTICULO 5

Resolucion del recurso de reconsideracion contra el acuerdo tomado por el Consejo
Universitario, en sesion N.° 6075, que derog6 el acuerdo 2, del articulo 1, de la sesiéon N.° 5390.

EL DR. RODRIGO CARBONI sefiala que se trata de un recurso de reconsideracion sobre el
acuerdo tomado por el Consejo Universitario, en sesién N.° 6075, del 27 de abril de 2017, respecto
al rebajo del porcentaje de anualidad, que derogo el acuerdo 2, del articulo 1, de la sesién N.° 5390.

Apunta que el recurso es presentado por la sefiora Rosemary Gomez Ulate, Rodrigo Aymerich
Blen, Harold Chavarria, Diego Zufiga y Oscar José Navarrete, dirigentes sindicales del Sindicato de
Empleados de la Universidad de Costa Rica.

Seguidamente, da lectura literal a los documentos enviados por el SINDEU.

Documento JDC-SINDEU-732-2015 (incluye criterio de la OJ)

Solicitan derogar el siguiente acuerdo:

(..)

Derogar los efectos del articulo tnico, acuerdo 2, de la sesién N.° 5390, del 29 de setiembre de 2009, a
partir del 1.° de enero de 2018, fecha en que comenzara a regir el pago de la anualidad que establezca la
Convencion Colectiva vigente.
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Este acuerdo solo podra ser modificado en virtud de la resolucién de la Sala Constitucional sobre este
asunto, cuyos términos son vinculantes.

(..)
SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO PARA SU ESPECIAL VALORACION
PRIMERO:

(...) el aumento de anualidad en un 2,5% (...) es un derecho laboral esencial del contrato de trabajo que
se ha consolidado y que en todo caso le correspondera a las partes (Rectoria y Sindicato) la atencién del
tema(...)

(...) el articulo 79 de la Convencién Colectiva de Trabajo contempla y protege el derecho otorgado por el
CuU.(.)

SEGUNDO:

(...) el articulo 79 del mismo instrumento normativo establece lo siguiente “OTROS DERECHOS
ADQUIRIDOS: Las disposiciones, contratos y costumbre que superen los beneficios aqui establecidos o
que no estén expresamente contemplados se mantendran vigentes”.

Luego, citan una serie de extractos de la jurisprudencia que desarrolla el tema de derechos
adquiridos o juridicamente consolidados.

TERCERO:

(...) el actual Rector era parte de la Administracion universitaria anterior, Vicerrector de Investigacion en los
dos periodo de dofia Yamileth, integrante del Consejo de Rectoria durante siete afios y medio; desde aquel
momento debidé advertir la situacion (...) (siendo actual rector) debié hacer en los primeros meses de su
gestion y no ahora.

(...) la posicién que el Rector tenia desde la Administracién anterior y tras anterior, de la cual él era parte
y bajo el principio de continuidad administrativa, la improcedencia y extemporadeidad con que él esta
haciendo la propuesta de rebajo.(...)

CUARTO:

Se ha revisado el acta correspondiente aca mencionada y las ideas que se recogen de las diferentes
participaciones de quienes en se momento integraban el C.U. se deprende con claridad que dicho aumento
de la anualidad es permanente o lo que es lo mismo, para siempre.

(...)
Se citan manifestaciones del Dr. Oldemar Rodriguez y el Dr. Alberto Cortés.

(...) Notese que efectivamente, en la sesion 5390 se llega a tomar varios acuerdos (...) 3) solicita a la sefiora
Rectora que en razdn de la aprobacion del aumento de la anualidad, realice las gestiones para que esta
diferencia sea cubierta en su totalidad por el gobierno como producto de su externalidad. Sobre este ultimo,
queda claro que le correspondia a la Administracion universitaria la ejecucion de este tercer acuerdo. (...)

(...) hicieron los estudios correspondientes con las proyecciones que garantizaban dicho pago.
QUINTO:
(...) toda propuesta que pretenda modificar el salario en la Universidad de Costa Rica debe ser puesta

en conocimiento del SINDEU para que junto con la Administracion Universitaria se llegue a acuerdos que
beneficien a la comunidad Universitaria. (...)
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SEXTO:

Existiendo el articulo 79 de la CCT, en el caso concreto el patrono debié esperar el momento procesal
oportuno para ver la anuencia junto con el Sindicato de negociar dicho porcentaje de anualidad o por lo
menos la intencién minima de convocar al Sindicato para plantear la rebaja del porcentaje en cuestion,
situacion que no se dio en su momento y que ahora se esta dando con las dos propuestas de negociacion
de Convencién Colectiva de Trabajo existentes y que se estan revisando en la Comision existente entre las
partes. (...)

SETIMO:

De conformidad con el principio de legalidad que rige la funcion publica, articulos 11 de la Constitucion
Politica y 11 de la Ley General de Administracion Publica, los funcionarios publicos estan sujetos y solo
pueden hacer lo que la ley les permite. {(...)

(...) por principio de Administracién no puede anular sus propios actos cuando estos declaran un derecho
subjetivo como lo es la fijacién del porcentaje de anualidad (...) este principio se llama intangibilidad de los
actos propios. {(...)

(...) la Administracion puede anular un acto administrativo, debe acudir ante un juez y presentar un proceso
que se llama de lesividad. {(...)

Incidente de Nulidad Absoluta

(...) ante dos posibilidades: 1- Asumir la votacién (...) si no se logra solventar a lo interno de la Institucion
que no se rebaje la anualidad en los salarios universitarios, las (os) trabajadoras(es) u/o el Sindicato podran
proceder externamente ante estrados judiciales o MTSS (...) que asuman su responsabilidad (...) 2- (...) se
retire la propuesta del conocimiento del C.U. en razén de no ser el 6rgano competente para resolver este
tipo de rebajo que vienen en detrimento de los derechos laborales de toda la comunidad universitaria.

Al final de este punto se cita el oficio CU-AL-16-08-038, que dio la asesoria legal propia del
Consejo Universitario, cuando se le solicité criterio por parte de uno de sus miembros, la cual ya ha
sido conocida en el plenario.

EL DR. RODRIGO CARBON somete a discusion el dictamen.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ entiende muy bien que se actudé con apego a la normativa
universitaria, en el sentido de que la Administracion es la que debe negociar el asunto de la estructura
salarial, incrementos, entre otros. Aflade que, en vista de que estan en un proceso de renegociacion de
la Convencion Colectiva, quiere conocer si el Sindicato llevé a negociacion este tema de remuneracion
extraordinaria y saber cual ha sido la actitud del Sindicato, aparte de presentar ese tipo de recursos.

LA DRA. YAMILETH ANGULO enfatiza que no va a entrar en los detalles del acuerdo tomado
por este Organo Colegiado porque no se trata de revisar eso, sino el recurso. En esto, hay dos
puntos muy relevantes: uno, acerca del ultimo parrafo, que le queda muy claro, porque un acuerdo del
Consejo Universitario puede ser derogado por el Organo Colegiado Gnicamente, entonces, basandose
en eso fue que se tomo esa decision.

Recuerda que en aquel momento se analiz6 esa situacion. El Sindicato en este recurso hace
referencia a lo que dijeron algunas personas en actas cuando se tomo ese acuerdo. El procedimiento
que la Oficina Juridica sefala se evalu6é en ese momento; es decir, el procedimiento que sigui6 el
Organo Colegiado, en el 2009, cuando tomé esa decision de manera inesperada fue en el sentido de
que lo que se iba a aprobar era el presupuesto del afio siguiente y no un acuerdo permanente sobre
anualidad .
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Considera, y lo sigue diciendo, que ahi hubo varios errores al tomar esa decision, pero no errores
de fondo, sino, de forma y procedimiento. El Organo Colegiado, en aquel momento, debié haberle
sefalado a la Administracion que si estaba interesada en aumentar la anualidad, que lo negociara
en un punto especifico con el Sindicato, como una adenda a la Convencion Colectiva, y no que el
Consejo Universitario tomara esa decision, porque no la podia tomar.

Detalla que si se lee el acta, ya que ellos lo mencionaron en el recurso y por eso se refiere
a esto, se daran cuenta de que muchos de los miembros no tenian, en ese momento, todos los
insumos necesarios para haber tomado ese acuerdo, y asi lo hicieron ver en el acta. Es muy claro
lo que se menciona en relacion con el representante administrativo, que también habia estado en el
Sindicato anteriormente, el Lic. Héctor Monestel Herrera, cuando él se opuso y voté en contra. El dijo
claramente que, al ser mediante un acuerdo del Organo Colegiado, ese acuerdo podia ser modificado
en cualquier momento, y él lo sabia, pues su formacion académica es el Derecho. Insiste en que sabia
que el procedimiento no estaba bien y por eso voté en contra.

Reitera que es claro que el procedimiento no se llevé a cabo de la mejor manera, pero también
es claro que este recurso no tiene cabida, porque el Organo Colegiado puede tomar decisiones y
modificar acuerdos que ya fueron tomados por el Consejo Universitario. Es lo mismo en el caso de
las leyes en la Asamblea Legislativa, pues si ellos no pudieran modificar las leyes, entonces, quién
las modificaria. Igualmente, el Consejo Universitario, si no puede modificar sus propios acuerdos,
quiénes los modificarian. Basada en esto y no yéndose al analisis de la anualidad, su criterio es que el
recurso debe ser rechazado, porque el Consejo Universitario realizé el procedimiento correcto cuando
tomd la decision de modificar o revocar el acuerdo.

Quiere que quede claro asi como lo sefiald6 en aquel momento. Sostiene que no se estan
afectando los derechos adquiridos por todos los funcionarios, porque a ninguna persona se le esta
diciendo que devuelva el dinero pagado entre el 2009 y el 2017, sino que ese es un asunto que ya
tiene un derecho adquirido. De ahi en adelante la situacion es diferente.

EL ING. MARCO CALVO esta de acuerdo con recibir el recurso, y lo basa en que en el pasado,
cuando algunos companieros votaron en contra y a favor del aumento, entre los que votaron en ese
momento estuvo el compafnero Warner Cascante, quien lo aprobd por la legalidad, pero ahora hay un
informe de la Oficina Juridica que dice lo contrario; entonces, para meditar su votacion quiere saber si
el compafiero Warner Cascante manifiesta que su votacion a favor de esto esta dentro de la legalidad,
porque bien ha escuchado muchas veces las exposiciones del sefor Cascante desde el punto de
vista legal, y son creibles, por lo menos para él.

EL DR. JORGE MURILLO se refiere a la parte mas formal, y es que cuando el Organo Colegiado
recibe un recurso y se envia a la Oficina Juridica para su criterio, hay dos escenarios: la Oficina
Juridica contesta y da una recomendacién y esta ultima la da el Organo Colegiado. Si la quiere seguir
bien, pero, si no, tiene que dar los argumentos para no seguirla; es decir, tiene que sefalar que la
Oficina Juridica no tiene la razén por equis o ye razon.

Apunta que los votos en contra solo pueden razonarse en la medida en que se argumente en
contra de lo que la Oficina Juridica plantea y no porque a una persona se le ocurrié que eso le parece
bueno o incorrecto; eso pueden ser motivos para votar, pero la discusion formal que se lleva en el
Consejo Universitario es diciendo: bueno, la Oficina Juridica ha dicho, por ejemplo, en el punto tres,
equis o ye razoén, y no estoy de acuerdo con eso por equis o ye razén también. La persona no puede
decir que no esta de acuerdo solo por no estarlo.

Cree que se deben concentrar en la discusion de este punto pues lo que estan contestando es
un recurso y no discutiendo si se va a tomar un acuerdo. Lo que tienen que decir es si aceptan o no el
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recurso, si se acepta tienen la opcidn de aceptarlo parcial o totalmente. Reitera que lo hay que hacer
es decir si se acepta o no el recurso. Esta es la solucién que deben dar, y la Oficina Juridica dice que
se rechace.

Apunta que los que estan de acuerdo con el criterio de la Oficina Juridica, esta bien, pero los
que no estan de acuerdo, tienen que sefalar que no lo estan por equis o ye razén. Si empiezan a
preguntarse qué dijo la otra persona, por qué el otro sefialo que si o no y qué considerd en aquel
momento, se van a perder del objetivo fundamental del recurso.

Agrega que hay un criterio por el cual no esta de acuerdo en aceptar este recurso, y es que
ha escuchado al Sindicato, por un lado, alegando que el Consejo Universitario no tiene competencia
en esta materia, y esta bien, este es un criterio, y no la tiene; pero no tenia el Consejo Universitario
competencia en el 2009 para hacerlo, pues esa fue una de las razones por las cuales se modifico
ese acuerdo. Por otro lado, cuando van a la negociacién, cuestionan que cdmo van a negociar si hay
un acuerdo del Consejo Universitario que establece que la anualidad es del 5,5% y que no se puede
negociar porque los acuerdos del Consejo Universitario son de acatamiento obligatorio para toda la
comunidad.

Realmente no entiende, por qué, por un lado, cuando les conviene el Organo Colegiado no
tiene que tomar el acuerdo, pero cuando si les conviene, entonces, el Organo Colegiado si tomo
el acuerdo. Le parece que es una posicion totalmente oportunista de en qué momento se toma un
acuerdo y le sirve, y en qué momento se toma otro acuerdo y no le sirve.

El, para ser coherente con toda su posicidn a lo largo de estos afios sobre este asunto y para
ser coherente también con el representante de los administrativos, quien fue, ademas, secretario
general del Sindéu, el Lic. Héctor Monestel Herrera, quien voto en contra de este acuerdo en el 2009,
le parece que este asunto debe rechazarse tal y como lo propone la Oficina Juridica.

EL DR. RODRIGO CARBONI pregunta si hay mas observaciones al respecto. Al no haberlas,
somete a votacion la aceptacion del recurso, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Marco Calvo, Srta. Verodnica Chinchilla y Lic. Warner Cascante.
TOTAL: Tres votos.

EN CONTRA: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos Méndez,
Ing. José Francisco Aguilar, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Siete votos.

EL LIC. WARNER CASCANTE explica que, independientemente de la pregunta que hizo el Ing.
Marco Vinicio Calvo, razona el voto de la siguiente manera: recuerda que cuando estaba estudiando
el caso en la sesion N.o 6075, él establecié que estaba de acuerdo en que se tenia que elaborar una
correccién institucional y en los tres estudios econdmicos que hay sobre el tema; sin embargo, su
punto era en cuanto al procedimiento. Sigue pensando que el procedimiento debe ser el que esta en
el articulo 173 de la Ley General de Administracién Publica, en donde la Administracion Universitaria
podria modificar su acuerdo siguiendo el procedimiento que establece el 173. En ese sentido, quiere
ser congruente y consistente con lo que en su momento manifesté que es de conocimiento de todo
el Organo Colegiado. No obstante, como corresponde en estos actos, se adhiere forzosamente a la
mayoria para ratificar el acuerdo.
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EL DR. RODRIGO CARBONI somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo
Carboni.

TOTAL: Ocho votos.
EN CONTRA: Ing. Marco Calvo y Srta. Veronica Chinchilla.
TOTAL: Dos votos.

EL LIC. WARNER CASCANTE quiere, entre las buenas practicas que debe primar en un
organo colegiado a la hora de votar, traer a colacion el articulo 171 del Cédigo Procesal Civil, que es
basicamente cdmo se debe actuar cuando se tiene un voto disidente para que la voluntad del Organo
logre concretarse. Lee: (...) A efecto de que exista esa mayoria en todo caso, cuando la resolucion
tenga varios extremos que dependan unos de otros, el haber votado negativamente en los primeros,
sobre los cuales haya habido votacién, no sera motivo que autorice al integrante que asi hubiere
votado para dejar de concurrir con su opinién y voto a la resolucién de los demas; y cuando su voto
fuere unico, debera adherirse forzosamente a cualquiera de los otros votos, a fin de formar la mayoria,
sin que esta forzada adhesion pueda acarrearle responsabilidad civil ni penal.

Observa, en el Organo Colegiado, que cuando se vota negativamente algunos miembros no
concurren con su voto a lograr la mayoria del Organo Colegiado. Para efectos de informacién, eso no
le acarrea a la persona ningun tipo de responsabilidad, pero la ley dice que se debe concurrir al voto
de mayoria justamente para que logre emitirse la voluntad del Organo y como un acto de respeto a
la mayoria.

Hace un llamado a todos los integrantes del Organo Colegiado para que en futuras ocasiones
esto se evalle, que, aunque la persona vote en forma disidente, tiene que adherirse forzosamente —
como dice la ley— alo que acordd la mayoria como un acto de respeto y para lograr que las decisiones
salgan.

LA SRTA. VERONICA CHINCHILLA pregunta al Lic. Warner Cascante si es un delito que ella
no vote el acuerdo en firme cuando la mayoria toma la decision, porque, de lo contrario, ella tiene la
libertad de votar como quiera.

EL LIC. WARNER CASCANTE responde que, al leer la ley, los miembros no tienen la libertad;
es decir, cuando se vota disidentemente no tiene la libertad de no concurrir con el voto de mayoria,
pues la ley sefala que cuando la persona que vota disidentemente: debera adherirse forzosamente
a cualquiera de los votos, a fin de formar la mayoria, sin que esta forzada adhesion pueda acarrearle
responsabilidad civil ni penal. Resume que es un acto de madurez, de respeto a las mayorias, y es
cumplimiento de la ley.

LA SRTA. VERONICA CHINCHILLA comenta que, mas alla de que le digan inmadura por no
votar el acuerdo en firme, por algo existe la votacion de acuerdo en firme tanto que se acepte o no.
Considera que si esta esa posibilidad, la va a utilizar, y no acepta que le digan inmadura por no votar
un acuerdo en firme cuando su posicion inicial fue en contra.

EL DR. JORGE MURILLO recuerda que de lo que si tienen responsabilidad como miembros
no es necesariamente de votar a favor o en contra, sino que cuando se vota en contra se tiene que
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justificar ese voto y sefialar los argumentos, porque no se vale venir al Organo Colegiado simplemente
a levantar la mano en contra, ya que estan en una universidad y en el maximo Organo Colegiado de
la Universidad.

Reitera que no se vale simplemente decir que se vota en contra; no le parece. Estima que es
una responsabilidad como estudiante, como representante de los colegios, del area académica y de
la administrativa. Le dice a la seforita Verénica Chinchilla que debe sefalar por qué vota en contra;
de lo contrario, la votacion pareciera ser una que surge de las pasiones y no de las razones. Esta
seguro de que en este Organo Colegiado se debe actuar basicamente, y no necesaria o Unicamente,
con las razones.

LA DRA. MARLEN LEON GUZMAN se refiere a la consulta del M.Sc. Carlos Méndez, y le
responde que si se conocid el tema a escala de negociacion de Convencion Colectiva; sin embargo,
forma parte de los temas clasificados como rojos; es decir, que necesitan un proceso de negociacion
mas profundo.

Por otra parte, agrega, sobre la motivacion del rechazo del recurso, que en este caso también
es relevante observar que el recurso se esta planteando de forma absolutamente extemporanea vy el
plazo de presentacion del recurso era de cinco dias.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA rechazar el recurso de reconsideracion,
presentado por el Sindicato de Empleados de la Universidad de Costa Rica, sobre el acuerdo
tomado por este Organo Colegiado, en la sesion N.° 6075, del 27 de abril de 2017, respecto al
rebajo del porcentaje de anualidad.

ACUERDO FIRME.

EL DR. RODRIGO CARBONI propone un receso.

****A las diez horas, el Consejo Universitario hace un receso.

A las diez horas y veinte minutos, se reanuda la sesion, con la presencia de los siguientes miem-
bros: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos Méndez, Ing. Marco
Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth
Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.****

ARTICULO 6
El Consejo Universitario analiza el oficio del Sindicato de Empleados de la Universidad de
Costa Rica (Sindéu) JDC-SINDEU-991, referente al acuerdo de la sesion N.° 6075, del 27 de abril

de 2017, respecto al rebajo del porcentaje de anualidad para enero de 2018.

EL DR. RODRIGO CARBON da lectura al documento JDC-SINDEU-991.
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EL DR. RODRIGO CARBONI exterioriza que, de acuerdo con el asesor legal del Consejo
Universitario, una medida cautelar no corresponde a una medida cautelar impuesta por un tribunal,
sino que se refiere especificamente al articulo 148 de la Ley General de Administracion Publica. Lee:
Los recursos administrativos no tendran efecto suspensivo de la ejecucion, pero el servidor que dictd
el acto, su superior jerarquico o la autoridad que decide el recurso, podran suspender la ejecucion
cuando la misma pueda causar perjuicios graves o de imposible o dificil reparacion.

*kkk

****A |as diez horas y veintiséis minutos, sale el Dr. Jorge Murillo.

EL DR. RODRIGO CARBONI pregunta si hay alguna observacion al respecto.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ detalla que él no es abogado, pero no tiene claro si existe o si se
puede aplicar, en este caso, una medida cautelar para que no se aplique el acuerdo. Quiza los que
tienen formacién en Derecho puedan aclarar o ampliar mas este tema.

LA DRA. MARLEN LEON GUZMAN exterioriza que el tema que se esta analizando es de fondo,
por lo que se tiene que conocer por medio de algun otro mecanismo que establezca la propia ley
general. Lo que es interesante determinar es si realmente existe un dafio concreto, porque el propio
Sindéu dice que no sabe cual es el dafo concreto, y es una de las caracteristicas que tiene la medida
cautelar. Por ese lado, ya la medida cautelar se tendria que rechazar, porque no hay una concrecion
de ese dafio.

****A las diez horas y veintinueve minutos, entra el Dr. Jorge Murillo. ****

EL LIC. WARNER CASCANTE explica que, como en toda actuacion universitaria, siempre el
fin es tan importante como los medios que se escojan para ese fin. Considera que si se pretende
reivindicar alguna situacion, hay que escoger el instrumento adecuado en el momento oportuno. Las
medidas cautelares estan indicadas en el capitulo Il del Cédigo Procesal Contencioso-Administrativo,
los articulos 19 y siguientes; dos de ellos se mencionan en esta medida cautelar, pero le causa
confusion que se pretenda implementar una medida cautelar en sede administrativa, cuando es una
figura propia de sede judicial; es decir, no corresponde a esta instancia.

Por otro lado, le inquieta el término de responsabilidad institucional que este Consejo
Universitario aprobd en el presupuesto de 2018, con el porcentaje que esta estipulado en la Convencién
Colectiva actual, que es el 3%. El variarlo podria generar un dislocamiento o una situacion de orden
presupuestaria adversa.

Dice que esta es la primera vez que escucha la frase “como bancarrota institucional” o quiebre
institucional”. Recuerda que en el caso de la anualidad habia tres estudios econdmicos: uno de la
Contraloria Universitaria, otro del economista Pablo Sauma Fiatt y otro del Instituto de Investigaciones
Econdmicas. Justamente decian que si no se tomaban ese tipo de medida, la Institucion podria incurrir
en una situacion critica presupuestaria. Por lo menos, independientemente, si se tiene la razéon o
no, el procedimiento es muy importante, y una medida cautelar en sede administrativa no procede;
deberia ser presentada en sede judicial, independientemente sin entrar a decir si tiene razén o no. Le
parece que no es ni el momento procesal ni el instrumento juridico adecuado.

EL DR. JORGE MURILLO expresa que, por la forma, parece que esta solicitud difiere de la
anterior, pero en el fondo es lo mismo y no ve que haya diferencia. En la solicitud que se analiz6 en el
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punto anterior, y que ya rechazaron, apunta que se reconsidere y se deje sin efecto el acuerdo tomado
por este Consejo Universitario, en la sesién N.° 6075, y dice: (...) mantener el acuerdo dado por este
Consejo Universitario en esa sesion. Por lo expuesto solicitamos se suspenda el acuerdo tomado en
la sesion N.° 6075 (...); es decir, van hacia lo mismo en el sentido de que se suspenda y se deje sin
efecto, que no se derogue, porque van exactamente en el fondo hacia lo mismo.

Cree que el Sindéu conoce muy bien que una medida cautelar en sede administrativa no procede;
por lo tanto, quiere ver el penultimo parrafo, antes de la pretensiéon, mas que como una amenaza
desde ese punto de vista, porque manifiesta: (...) desde luego, nuestro actuar es universitario, de
buena fe, pues hemos asistido a esta instancia insistentemente, pero nos reservamos el derecho de
asistir a la via judicial en caso de ser necesario. Estima que en este caso si es que se percibe que en
la via judicial es donde se podria eventualmente interponer una solicitud de este tipo, el derecho esta
reservado.

EL DR. RODRIGO CARBONI quiere verlo en el sentido de la solicitud, pues ellos lo nombran en
la pagina 1, y detalla: Solicitamos que se suspenda su aplicacion al final la pretension; es basicamente
lo que dice el articulo 148 que leyd anteriormente: (...) los recursos administrativos no tendran efectos
suspensivos de la ejecucion; pero el servidor que dictdé el acto, su superior jerarquico, no hay, o
la autoridad que decide el recurso podran suspender la ejecucion cuando la misma puede causar
perjuicios graves o imposible de dificil operacion. Ellos sugieren que se vean esos posibles dafios
para que el Consejo Universitario adopte este articulo y suspendan, pero es lo mismo a que se
referian antes, de que el Consejo Universitario puede ir a solicitar las cuentas del endeudamiento de
la Junta para verificarlo, pero no hay ninguna muestra clara de eso.

LA DRA. MARLEN LEON GUZMAN afiade a la intervencion del Dr. Rodrigo Carboni que esa es
una de las caracteristicas para dictar una medida cautelar administrativa. En este caso, no se acredité
en ningun momento, porque los documentos que presenta el Sindicato no acredita que la suspension
del acto vaya a impedir la generacién de un dafo de los afectados.

Piensa que, en realidad, el dafio no es la eliminacion del aumento como tal, sino el perjuicio
que esa eliminacion produce en los administrados, pero no se probé. De cualquier forma, ademas de
que en la instancia es improcedente, cree que también hay que ver el tema de la presentacion para

ver si es en forma, porque pareciera que también es una presentacion extemporanea, si fuera que se
pudiera entrar a conocer, pero ni siquiera eso se puede.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a votacion que se suspenda el acuerdo tomado en la
sesion N.° 6075, del 27 de abril de 2017, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Ing. Marco Calvo y la Srta. Veronica Chinchilla.
TOTAL: Dos votos.

EN CONTRA: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos Méndez,
Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Ocho votos
Inmediatamente, somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Ledn, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner Cascante, Dra. Yamileth
Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.
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TOTAL: Nueve votos.
EN CONTRA: Ing. Marco Calvo

TOTAL: Un voto.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA no acoger la pretension del Sindicato de
Empleados de la Universidad de Costa Rica de suspender el acuerdo tomado en la sesiéon N.°
6075, del 27 de abril de 2017, respecto al rebajo del porcentaje de anualidad, de manera que se
continue pagando el 5,5% para enero de 2018.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 7

El seior director, Dr. Rodrigo Carboni Méndez, presenta la propuesta en torno a la Ley Organica
del Colegio Universitario de Cartago (texto dictaminado). Expediente 19.609 (PD-17-12-081).

EL DR. RODRIGO CARBONI expone el dictamen, que a la letra dice:

“ANTECEDENTES

1))

El Consejo Universitario, en la sesion N.° 6138, articulo 7, del 9 de noviembre de 2017, se pronuncié sobre el
texto base del proyecto denominado Ley Organica del Colegio Universitario de Cartago. No obstante, la Comision
Especial Investigadora de la Provincia de Cartago de la Asamblea Legislativa, de conformidad con el articulo 88 de
la Constitucion Politica', le solicit6 el criterio a la Universidad de Costa Risa, sobre el texto sustitutivo del Proyecto
de Ley en cuestion® (AL-CART-37-2017, del 25 de octubre de 2017).

2) La Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago, en sesion N.° 16, del 1.° de noviembre de 2017,
emitié un dictamen unanime afirmativo de la iniciativa de ley.

3) La Direccion del Organo Colegiado acordo solicitar el criterio a la Oficina de Contraloria Universitaria y a la Oficina
Juridica (CU-1493-2017 y CU-1494-2017, ambos del 14 de noviembre de 2017).

4) La Direccion del Consejo Universitario solicité prérroga a la Licda. Hannia Durdn Barquero, jefa del Area de las
Comisiones Legislativas IV, para elaborar el criterio correspondiente (CU-1486-2017, del 14 de noviembre de 2017).

5) La Oficina Juridica, por medio del oficio OJ-1161-2017, del 16 de noviembre de 2017, envia el criterio sobre el
Proyecto de Ley.

6) La Oficina de Contraloria Universitaria, mediante la nota OCU-R-174-2017, del 24 de noviembre de 2017, emite
criterio sobre la iniciativa de Ley.

ANALISIS

I. ORIGEN

La iniciativa de ley es una propuesta del diputado Jorge Rodriguez Araya?®; se publico en el Alcance N.° 53 al diario oficial
La Gaceta N.° 129, del 6 de julio de 2015.

ARTICULO 88.- Para la discusion y aprobacion de proyectos de ley relativos a las materias puestas bajo la competencia de la Universidad de
Costa Rica y de las demas instituciones de educacion superior universitaria, o relacionadas directamente con ellas, la Asamblea Legislativa
debera oir previamente al Consejo Universitario o al érgano director correspondiente de cada una de ellas.

La Rectoria, mediante oficio R-7745-2017, elevo al Consejo Universitario el texto sustitutivo del Proyecto de Ley, con el proposito de que este
Organo Colegiado emita el criterio institucional al respecto.

Administracién 2014-2018.
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Es importante mencionar que la propuesta es analizada por parte de la Comision Especial Investigadora de la Provincia de
Cartago de la Asamblea Legislativa (Expediente N.° 19.847). Esa comision emitio en primera instancia un texto sustitutivo
del Proyecto de Ley con fecha de 18 de setiembre de 2017; posteriormente, emite un nuevo texto, mediante el dictamen
unanime afirmativo, aprobado por parte de esa comision, en sesion N.° 16, del 1.° de noviembre de 2017.

II. OBJETIVO

El Proyecto de Ley tiene como objeto fortalecer el Colegio Universitario de Cartago (CUC) por medio de su Ley Orgénica; esta
busca establecer al CUC como una institucion semiautonoma de educacion para universitaria, la cual gozara de personalidad
juridica propia e independencia administrativa. Ademas, se enuncia en el articulo 1.° de la propuesta, que el CU (...) gozara
de independencia de sus funciones para darse su organizacion y gobiernos propios. Serda de su incumbencia exclusiva,
por consiguiente, nombrar personal docente y administrativo, otorgar grados académicos y titulos profesionales, segiin su
competencia y naturaleza juridica. Serd supervisada por el Consejo Superior de Educacion en el tema de aprobacion de
carreras.

II1. OBSERVACIONES

El Consejo Universitario, en la sesion N.° 6138, articulo 7, del 9 de noviembre de 2017, conocid !a propuesta de direccion
PD-17-09-059, la cual trato sobre el texto base Proyecto de Ley en cuestion. En ese momento, el Organo Colegiado acordo
lo siguiente:

Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago, que
la Universidad de Costa Rica se opone a la aprobacion del proyecto denominado Ley Organica del Colegio Universitario
de Cartago. Expediente N.° 19.609.

Cabe destacar que, en comparacion con el texto base, en la nueva version se logr6 identificar que se modifico la referencia
que existia al articulo 84 de la Constitucion Politica de la Republica de Costa Rica, tal y como se puede observar:

Texto Base

Texto del dictamen unanime afirmativo

ARTICULO 2.- El Colegio Universitario de Cartago ser4
una institucion estatal de educacion supetior-téeniea; gozara
de independencia para el desempefio de sus funciones y para
darse su organizacion y gobierno propios, entos-términos
detarticuto-84-deta-ConstituctonPotitiea—

Sera de su incumbencia exclusiva, por consiguiente, adoptar

programas—yptanes—de-estudto, nombrar personal docente

y administrativo, otorgar grados académicos y titulos
profes1onales tendra plena personahdad Jurldlca aﬁfeﬁ@m-la

pa-ra—adqmrrr—derechos—yhmﬂfraer—cbhgacmnes para el

cumplimiento de sus fines, contara con libertad de catedra
como un principio fundamental de la ensefianza. Sera

supervisado-porelHConsejoNactonal-de Rectores en el tema

de aprobacion de las carreras.

ARTICULO 1.- Créase el Colegio Universitario de Cartago,
cuyo acréonimo sera CUC, una institucion semiautonoma
de educacion parauniversitaria que gozara de personalidad
juridica propia e independencia administrativa.

Gozara de independencia _en el desempeiio de sus
funciones para darse su organizacion y gobiernos propios.
Sera de su incumbencia exclusiva, por consiguiente,

nombrar personal docente v administrative, otorgar
grados académicos y titulos profesionales. segiin su

competencia v naturaleza juridica.

Sera supervisada por el Consejo Superior de Educacion
en el tema de aprobacién de carreras.

Ademas contara con libertad de catedra como principio
fundamental de su ensefianza.

El nuevo texto de la iniciativa de ley contiene 20 articulos y 5 transitorios. Por ultimo, es importante sefialar que el Proyecto
de Ley fue convocado por parte del Poder Ejecutivo, al actual periodo de sesiones extraordinarias.

IV. CRITERIOS

a)

CRITERIO DE LA OFICINA JURIDICA (0J-1161-2017, del 16 de noviembre de 2017)

La Oficina Juridica concluy6 que las disposiciones del proyecto no hacen referencia a la autonomia de la Universidad de
Costa Rica, ni se infiere de que su contenido pueda afectarla de forma directa o indirecta.
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b) CRITERIO DE LA OFICINA DE CONTRALORIA UNIVERSITARIA (OCU-R-174-2017, del 24 de
noviembre de 2017).

La Oficina de Contraloria Universitaria (OCU) sefial6 que el texto en estudio de la iniciativa de ley establece una obligacion
expresa para todas las universidades, tanto publicas como privadas, de brindar un libre ingreso y cupo preferente a los
graduados del CUC, siempre y cuando deseen continuar una carrera afin. Lo anterior, se encuentra en el articulo 194 del texto
dictaminado, a saber:

ARTICULO 19.- Las instituciones de Educacion Superior Universitaria tanto publicas como privadas podréin aceptar
los pregrados otorgados por el CUC plenamente reconocidos por el Consejo Superior de Educacion, con el fin de que los
graduados de la institucion puedan continuar sus estudios a nivel de grado universitario, con cupo preferente y sin rendir
pruebas académicas adicionales para su ingreso, siempre y cuando sea una carrera afin a su pregrado.

Sobre el particular, la OCU hace referencia al Convenio Marco de Articulacion y Cooperacion de la Educacion Superior
Estatal de Costa Rica, suscrito por las partes en 1997, en donde se contempl6 el libre ingreso (sin prueba de admision) y
cupos determinados para los egresados de los colegios universitarios de Cartago y Limoén a la Institucion. Ademas, sefiala
que esos procesos estan regulados y puestos en operacion mediante las resoluciones VD-R-9319-2015, VD-R-9464-2016 y
VD-R-9480-2016, de la Vicerrectoria de Docencia.

De igual manera, la OCU considera que, de aprobarse la norma propuesta, se consolidaria legalmente la relacion existente
entre la Universidad de Costa Rica y el Colegio Universitario de Cartago. Sin embargo, esa oficina enfatiza que el citado
articulo roza con la autonomia universitaria, ya que existe la obligacion expresa de recibir y admitir en la Institucion a los
graduados del CUC. En ese sentido, el 6rgano contralor universitario destaca que la Universidad de Costa Rica tiene una
naturaleza juridica especial, compleja y distinta de las demas instituciones autonomas, de manera que su esencia radica en la
intencion del constituyente de evitar la existencia de algin tipo de intromision o injerencia politica, econdmica o de cualquier
otro tipo de los demas entes o poderes del Estado, y ser una casa de ensefianza superior de las ciencias, las artes y las letras,
con la posibilidad de criticar y aportar en temas politicos y trascendentales en la vida nacional, con objetividad y libertad, en
forma independiente a los distintos poderes y sectores de la sociedad.

Ademas, la Oficina de Contraloria Universitaria cita la resolucion 8499-2015, de la Sala Constitucional de la Corte Suprema
de Justicia, la sefiala indica que la autonomia universitaria es necesaria para el desarrollo esencial de las funciones de la
Institucion:

“(...) la legislacion no puede restar o disminuir a los entes autonomos aquellas potestades administrativas que les son
necesarias para cumplir su correspondiente finalidad especifica. Ademas, de conformidad con la propia Constitucion la
Asamblea Legislativa estd imposibilitada para disponer que otros drganos (incluyendo por supuesto al Poder Ejecutivo)
o entes, intervengan o afecten la independencia administrativa de la institucion autonoma, dentro de lo cual estd, como se
indico, la potestad de disponer de sus servidores. Lo anterior también tiene fundamento en la razon de que es necesario
para el ente y su Jerarca (Junta Directiva), ser independiente en su propia administracion, no sélo para alcanzar el fin
especializado que en el orden juridico le ha encomendado sino también por la responsabilidad que tiene”. ’

En ese sentido, la Oficina de Contraloria Universitaria determina que la fijaciéon de un cupo preferente para los graduados
del CUC contraviene las politicas de admision e ingreso, previamente determinadas por estudios técnicos, que identifican las
necesidades sociales y las poblaciones especificas para la asignacion de esa condicion preferencial. Por ende, la iniciativa
de ley evidencia una inflexibilidad en su articulo 19, al impedir (...) margenes de accion o de actuacion administrativa que
dificulta la capacidad de gestion resguardada constitucionalmente y orientadas a la articulacion y cooperacion con el CU y
otras instituciones de educacion universitaria o parauniversitaria.

Asimismo, el drgano contralor universitario manifiesta que la aceptacion de la propuesta de ley, significaria la delegacion
de funciones al CUC que, por razones constitucionales, no pueden ni deben asumir; ademas, la Universidad de Costa Rica
no puede delegar esas funciones ya que, constitucionalmente, son indelegables. Por consiguiente, la OCU estima que la
articulacion con el CUC o cualquier otro colegio profesional debe ser una actividad abierta, flexible y variable en cualquier
momento y sustentada en criterios académicos, pedagogicos y curriculares de ambas instituciones.

Con base en los argumentos expuestos, la Oficina de Controlaria Universitaria recomienda no avalar el articulo 19 de la

propuesta de Ley, en procura de salvaguardar la naturaleza juridica esencial y fundamental de la creacion y existencia de la

Universidad de Costa Rica, la cual, garantiza la Constitucion Politica.

4 En la version del texto sustitutivo corresponde el articulo 18.

5 Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia. Resolucion N.° 8499-2015. San José, a las once horas cero minutos del diez de junio de dos
mil quince.
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Finalmente, la Oficina de Contraloria Universitaria sugiere que se elimine el articulo 19 del Proyecto de Ley, con el propoésito
de permitir, mediante convenios marco o cartas de entendimiento, el compromiso de promover acuerdos de articulacion y
cooperacion entre las instituciones que permitan el buen uso de los recursos publicos, asi como la aplicacion de criterios de
necesidad, conveniencia, utilidad, idoneidad, proporcionalidad y sujecion a las buenas practicas, en relacion con la gestion
administrativa para obtener el logro de los objetivos institucionales en materia de admision e ingreso de los graduados del
CUC y de cualquier otra institucion universitaria o parauniversitaria.

PROPUESTA DE ACUERDO

La Direccion del Consejo Universitario somete a consideracion del plenario la siguiente propuesta de acuerdo:

CONSIDERANDO QUE:

L.

El Consejo Universitario, en sesion N.° 6138, articulo 7, del 9 de noviembre de 2017, se pronuncio sobre el texto base
del proyecto denominado Ley Organica del Colegio Universitario de Cartago. Expediente N.° 19.609 y acordo:

(...) Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago, que
la Universidad de Costa Rica se opone a la aprobacion del proyecto denominado Ley Organica del Colegio Universitario
de Cartago. Expediente N.° 19.609.

Posteriormente, de conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica, la Comision Especial Investigadora de
la Provincia de Cartago de la Asamblea Legislativa le solicitd el criterio a la Universidad de Costa Rica sobre el texto
sustitutivo del proyecto en cuestion (AL-CART-37-2017, del 25 octubre de 2017).

Esta ultima version del Proyecto de Ley tiene como objeto fortalecer el Colegio Universitario de Cartago (CUC)
por medio de la publicacion de su ley organica; esta pretende, entre otros puntos, establecer que el CUC, como
una institucion semiautonoma de educacion para universitaria, la cual gozara de personalidad juridica propia e
independencia administrativa.

La Oficina Juridica no hace ningtin sefialamiento al Proyecto de Ley en mencion (OJ-1161-2017, del 16 de noviembre
de 2017). Por su parte, la Oficina de Contraloria Universitaria, mediante el oficio OCU-R-174-2017, del 24 de
noviembre de 2017, advierte que el articulo 19° roza con la autonomia universitaria, dado que pretende estipular una
obligacion expresa para la Institucion, al brindar un libre ingreso y cupo preferente a los graduados del CUC, siempre
y cuando sea una carrera afin:

ARTICULO 19.- Las instituciones de Educacion Superior Universitaria tanto publicas como privadas podréin aceptar
los pregrados otorgados por el CUC plenamente reconocidos por el Consejo Superior de Educacion, con el fin de que los
graduados de la institucion puedan continuar sus estudios a nivel de grado universitario, con cupo preferente y sin rendir
pruebas académicas adicionales para su ingreso, siempre y cuando sea una carrera afin a su pregrado.

La Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia sefialdé que la autonomia universitaria es necesaria para el
desarrollo esencial de las funciones de la Universidad:

“(...)la_legislacion no puede restar o disminuir a los entes autonomos aquellas potestades administrativas que les son
necesarias para cumplir su correspondiente finalidad especifica. Ademas, de conformidad con la propia Constitucion la
Asamblea Legislativa estd imposibilitada para disponer que otros organos (incluyendo por supuesto al Poder Ejecutivo)
o0 entes, intervengan o afecten la independencia administrativa de la institucion autonoma, dentro de lo cual esta, como se
indico, la potestad de disponer de sus servidores. Lo anterior también tiene fundamento en la razon de que es necesario
para el ente y su Jerarca (Junta Directiva), ser independiente en su propia administracion, no sélo para alcanzar el fin

especializado que en el orden juridico le ha encomendado sino también por la responsabilidad que tiene”.”

La fijacion de un cupo preferente para los graduados del CUC contraviene las politicas de admision e ingreso,
previamente determinadas por estudios técnicos, las cuales permiten identificar las necesidades sociales y las
poblaciones especificas para la asignacion de esa condicion preferencial.

La propuesta de Ley evidencia una inflexibilidad en el articulo supracitado, al impedir a la Institucion tener margenes
de accion o de actuacion administrativa y de capacidad de gestion, atribuciones que le confiere la Constitucion
Politica a la Universidad de Costa Rica.

Tomado de la version del texto del dictamen unanime afirmativo, aprobado por la Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago,
en sesion N.° 16, del 1.° de noviembre de 2017. En la version del texto sustitutivo corresponde al articulo 18.

Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia. Resolucion N.° 8499-2015. San José, a las once horas cero minutos del diez de junio de dos
mil quince.
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7. Existe el Convenio de Articulacion y Cooperacion de la Educacion Superior Estatal, suscrito por las partes en 1997,
el cual, en el articulo 6%, contempla el libre ingreso (sin prueba de admision) y cupos determinados para los egresados
de los colegios universitarios a la Institucion.

8. La Oficina de Contraloria Universitaria sugiere que se elimine el articulo 19 del Proyecto de Ley, con la finalidad de
buscar por medio de convenios marco o cartas de entendimiento, el compromiso de promover acuerdos de articulacion
y cooperacion entre las instituciones que permitan el buen uso de los recursos publicos, asi como la aplicacion
de criterios de necesidad, conveniencia, utilidad, idoneidad, proporcionalidad y sujecion a las buenas practicas, en
relacion con la gestion administrativa, con el fin de obtener el logro de los objetivos institucionales en materia de
admision e ingreso de los graduados del CUC y de cualquier otra institucion universitaria o parauniversitaria.

ACUERDA

Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago, que
la Universidad de Costa Rica recomienda no aprobar el proyecto denominado Ley Orgdnica del Colegio Universitario de
Cartago. Expediente N.° 19.609, por los argumentos expuestos en los considerandos 3, 4, 5,6, 7y 8.”

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a discusion el dictamen.

LA DRA. YAMILETH ANGULO agradece al Dr. Carboni por la importancia del Proyecto de
Ley para la Universidad de Costa Rica. Le preocupa la independencia que vaya a tener el CUC en
ese sentido y que después empiecen a transformarse en universidades instituciones que no fueron
universidades desde el inicio. Piensa que deberia decir que la Universidad de Costa Rica rechaza
el proyecto y recomienda no aprobarlo. Las personas de la Unidad de Estudios lo colocan de esa
manera, porque es el estilo, pero, en algunos casos, podrian colocar “rechazar y recomendar no
aprobar el proyecto”, para enfatizar en que no estan de acuerdo con el proyecto en todo el sentido de
la palabra.

EL DR. RODRIGO CARBONI informa que, entran a una sesion de trabajo.

****A las diez horas y cuarenta y cuatro minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar en la
modalidad de sesién de trabajo.

A las diez horas y cuarenta y cinco minutos, se reanuda la sesion ordinaria del Consejo
Universitario. ****

EL DR. RODRIGO CARBONI da lectura al acuerdo con las modificaciones realizadas, que a la
letra dice: “Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora
de la Provincia de Cartago, que la Universidad de Costa Rica rechaza el proyecto denominado Ley
Organica del Colegio Universitario de Cartago. Expediente N.° 19.609, por los argumentos expuestos
en los considerandos 3, 4, 5, 6, 7 y 8, y recomienda no aprobarlo”.

Seguidamente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

8 Articulo 6. Las Instituciones de Educacion Superior Universitaria Estatal aceptaran los grados de diplomados otorgados por los Colegios
Universitarios y la ECAG con el fin de que los graduados de dichas Instituciones puedan continuar estudios de grado superior en las carreras
a las que los diplomados indicados den acceso, previa realizaciéon de estudios y definicion de criterios. Estos estudiantes no tendran que rendir
pruebas académicas adicionales para tales efectos y su incorporacién solo dependera de las regulaciones de cupo existente para el nivel de
ingreso que se determine.- (subrayado no es del original).
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Inmediatamente, somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos

Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

EL DR. RODRIGO CARBONI agradece a David Barquero, de la Unidad de Estudios, por el

dictamen anterior.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1.

El Consejo Universitario, en sesion N.° 6138, articulo 7, del 9 de noviembre de 2017,
se pronuncié sobre el texto base del proyecto denominado Ley Organica del Colegio
Universitario de Cartago. Expediente N.° 19.609, y acordé:

(...) Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora de la Provincia
de Cartago, que la Universidad de Costa Rica se opone a la aprobacion del proyecto denominado Ley
Organica del Colegio Universitario de Cartago. Expediente N.° 19.609.

Posteriormente, de conformidad con el articulo 88 de la Constitucion Politica, la Comision
Especial Investigadora de la Provincia de Cartago de la Asamblea Legislativa le solicito el
criterio a la Universidad de Costa Rica sobre el texto sustitutivo del proyecto en cuestion
(AL-CART-37-2017, del 25 octubre de 2017).

Esta ultima version del Proyecto de Ley tiene como objeto fortalecer el Colegio Universitario
de Cartago (CUC) por medio de la publicacion de su ley organica; esta pretende, entre
otros puntos, establecer que el CUC, como una institucion semiautonoma de educacion
parauniversitaria, gozara de personalidad juridica propia e independencia administrativa.

La Oficina Juridica no hace ningun senalamiento al Proyecto de Ley en mencién (0OJ-1161-
2017, del 16 de noviembre de 2017). Por su parte, la Oficina de Contraloria Universitaria,
mediante el oficio OCU-R-174-2017, del 24 de noviembre de 2017, advierte de que el articulo
19° roza con la autonomia universitaria, dado que pretende estipular una obligacion expresa
para la Institucion, al brindar un libre ingreso y cupo preferente a los graduados del CUC,
siempre y cuando sea una carrera afin:

ARTICULO 19.- Las instituciones de Educacién Superior Universitaria tanto ptblicas como privadas
podran aceptar los pregrados otorgados por el CUC plenamente reconocidos por el Consejo Superior
de Educacion, con el fin de que los graduados de la institucion puedan continuar sus estudios a nivel de
grado universitario, con cupo preferente y sin rendir pruebas académicas adicionales para su ingreso,
siempre y cuando sea una carrera afin a su pregrado.

La Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia sefalé que laautonomia universitaria
es necesaria para el desarrollo esencial de las funciones de la Universidad:

“(...)la legislacion no puede restar o disminuir a los entes auténomos aquellas potestades administrativas
gque les son necesarias para cumplir su correspondiente finalidad especifica. Ademas, de conformidad

con la propia Constitucion la Asamblea Legislativa esta imposibilitada para disponer que otros

9 Tomado de la version del texto del dictamen unanime afirmativo, aprobado por la Comision Especial Investigadora de la Provincia de Cartago,

en sesion N.° 16, del 1.° de noviembre de 2017. En la version del texto sustitutivo corresponde al articulo 18.
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organos (incluyendo por supuesto al Poder Ejecutivo) o entes, intervengan o afecten la independencia
administrativa de la instituciéon auténoma, dentro de lo cual esta, como se indicé, la potestad de disponer
de sus servidores. Lo anterior también tiene fundamento en la razén de que es necesario para el ente
y su Jerarca (Junta Directiva), ser independiente en su propia administracion, no sélo para alcanzar el
fin especializado que en el orden juridico le ha encomendado sino también por la responsabilidad que
tiene”."

5. Lafijacion de un cupo preferente para los graduados del CUC contraviene las politicas de
admision e ingreso, previamente determinadas por estudios técnicos, las cuales permiten
identificar las necesidades sociales y las poblaciones especificas para la asignacion de
esa condicion preferencial.

6. La propuesta de ley evidencia una inflexibilidad en el articulo supracitado, al impedir a
la Institucion tener margenes de accion o de actuacion administrativa y de capacidad de
gestion, atribuciones que le confiere la Constituciéon Politica a la Universidad de Costa
Rica.

7. Existe el Convenio de Articulaciony Cooperacion de la Educacion Superior Estatal, suscrito
por las partes en 1997, el cual, en el articulo 6", contempla el libre ingreso (sin prueba de
admisién) y cupos determinados para los egresados de los colegios universitarios a la
Institucion.

8. La Oficina de Contraloria Universitaria sugiere que se elimine el articulo 19 del Proyecto de
Ley, con la finalidad de buscar, por medio de convenios marco o cartas de entendimiento,
el compromiso de promover acuerdos de articulaciéon y cooperacion entre las instituciones
que permitan el buen uso de los recursos publicos, asi como la aplicacién de criterios de
necesidad, conveniencia, utilidad, idoneidad, proporcionalidad y sujecién a las buenas
practicas, en relaciéon con la gestion administrativa, con el fin de obtener el logro de los
objetivos institucionales en materia de admisién e ingreso de los graduados del CUC y de
cualquiera otra institucion universitaria o parauniversitaria.

ACUERDA

Comunicar a la Asamblea Legislativa, por medio de la Comision Especial Investigadora de
la Provincia de Cartago, que la Universidad de Costa Rica rechaza el proyecto denominado
Ley Organica del Colegio Universitario de Cartago. Expediente N.° 19.609, por los argumentos
expuestos en los considerandos 3, 4, 5, 6, 7 y 8, y recomienda no aprobarlo.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 8

El sefor director, Dr. Rodrigo Carboni Méndez, presenta el analisis preliminar de los proyectos
de ley remitidos por la Asamblea Legislativa y las recomendaciones para el procedimiento por
sequir.

EL DR. RODRIGO CARBONI expone el dictamen, que a la letra dice:

10 Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia. Resolucion N.° 8499-2015. San José, a las once horas cero minutos del diez de junio de dos
mil quince.

11 Articulo 6. Las Instituciones de Educacion Superior Universitaria Estatal aceptaran los grados de diplomados otorgados por los Colegios
Universitarios y la ECAG con el fin de que los graduados de dichas Instituciones puedan continuar estudios de grado superior en las carreras
a las que los diplomados indicados den acceso, previa realizacion de estudios y definicion de criterios. Estos estudiantes no tendran que rendir
pruebas académicas adicionales para tales efectos y su incorporacion solo dependera de las regulaciones de cupo existente para el nivel de
ingreso que se determine.- (subrayado no es del original).

Universidad de Costa Rica - Consejo Universitario



Sesion N.° 6153, ordinaria

Martes 19 de diciembre de 2017

33
Analisis preliminar de proyectos de ley
29 de noviembre de 2017
Proyecto Proponentes del Objeto del Proyecto Oficina Juridica recomendacion
Proyecto de Ley

Modificacion | Diputado: Marco | El objetivo fundamental de | OJ-1095-2017 Se recomienda
de la  Ley | Vinicio Redondo [la Corporacion es establecer elaborar
N.° 7628, | Quirds un régimen equitativo en las | (...) Propuesta
creacion de la relaciones de produccion, | Esta  Asesoria, luego | de Direccion
corporacion industrializacién, mercadeo | de realizar el andlisis | con consulta

horticola
nacional, de 26
de  setiembre
de 1996, y sus
reformas.
Expediente:
20.290

y asistencia técnica
y financiera entre los
agricultores o productores,
los semilleristas, los
comercializadores e
industrializadores de los
productos  horticolas. La
iniciativa de ley propone
incluir dentro de la Junta
Directiva, que actualmente
se encuentra conformada
por  solo asambleistas
de la Corporacion, a un
representante del Ministerio
de Agricultura y Ganaderia
(MAC), a un representante
del Consejo Nacional de
Produccion (CNP). Con el
objeto de garantizar una
articulacion de esfuerzos mas
eficiente entre la Corporacion
y la  Institucionalidad.
Ademas, propone que el
Instituto  Tecnoldogico de
Costa Rica (TEC) pueda
tener un representante en la
Junta Directiva, con voz pero
sin voto.

respectivo al proyecto de
ley remitido, no advierte
incidencia  negativa  del
proyecto en la autonomia
universitaria en sus
diversos ejes: funciones,
Ppropositos, estructura,
hacienda universitaria,
gestion universitaria y dareas
sustantivas.

especializada al
Area de Ciencias
Agroalimenta-
rias para que
lo remita a
quién considere
pertinente.

Reforma a la
Ley Orgénica
del Colegio de
Profesionales
en Ciencias
Econdémicas de
Costa Rica, N.°
7105
Expediente:
18.987

Diputados: Annie

Alicia Saborio
Mora, Victor
Herndndez
Cerdas, Maria
Jeannette  Ruiz
Delgado, Xinia
Maria Espinoza
Espinoza,  Rita

Gabriela Chaves
Casanova,

Gustavo  Arias
Navarro y
Jorge Arturo
Rojas Segura
(Administracion
2010-2014).

El presente proyecto procura
modificar  sustancialmente
el contenido y la forma
del cuerpo normativo
fundamental del Colegio de
Profesionales en Ciencias
Econémicas de Costa Rica.
La citada Ley N.° 7105
fue aprobada hace mas de
veinte aflos, lo que plantea
algunos inconvenientes,
tales como que subsisten en
esa normativa situaciones
consideradas en el momento
de promulgar dicha
legislacion, que a la fecha
han perdido vigencia; por
otra parte, han aflorado
circunstancias en la realidad
actual que no fueron
contempladas al crear la ley
original.

0J-1072-2017

(...) Analizando el texto,
se considera no existen
inconvenientes  de  tipo
legal al proyecto de ley
en cuestion que puedan
configurar alguna violacion
a los intereses de la
Universidad de Costa Rica,
su autonomia y, en general,
Su marco normativo.

Se recomienda
elaborar
Propuesta

de Direccion
con consulta
especializada
a la Facultad
de Ciencias
Econdémicas
para que lo

remita a quién
considere
pertinente.

Universidad de Costa Rica - Consejo

Universitario




34

Sesion N.° 6153, ordinaria

Martes 19 de diciembre de 2017

Veedurias
ciudadanas para
la promocion de
la participacion
y laconvivencia
politica.
Expediente:
20.253

Diputado: Marco
Vinicio Redondo
Quirds

La presente iniciativa de
ley tiene como propdsito
crear y regular las veedurias
ciudadanas como un
mecanismo de cogestion y
fiscalizacion de los asuntos
publicos del pais. Esta figura
promoverd la formulacion
participativa, el seguimiento,
el control y la evaluacion
de los asuntos publicos, asi
como la efectiva rendicion de
cuentas para el aumento de la
eficiencia estatal. Ademas
supondra un fortalecimiento
de los espacios democraticos
de participacion ciudadana.
VEEDURIA CIUDADANA:
Es el mecanismo democratico
de representacion que le
permite a las personas y a
las diferentes organizaciones
comunitarias, ejercer
vigilancia sobre la gestion
publica, respecto a las
autoridades; administrativas,
politicas, judiciales,
electorales, legislativas vy
organos de control, asi como
de las entidades publicas o
privadas encargadas de la
ejecucion de un programa,
proyecto, contrato o de la
prestacion de un servicio
publico.

0J-1160-2017
(...)

Si bien, le corresponde a los
sefiores (as) diputados (as)
su  aprobacion, conviene
advertir que en el proceso
de elaboracion de normas,
por  técnica  legislativa,
debe evitarse la duplicidad
normativa. Asimismo, no
se puede pretender atribuir
competencias que ya fueron
debidamente asignadas a
otros entes u organos del
Estado.

El derecho que se desea

tutelar ~ mediante  esta
propuesta, se encuentra
debidamente regulado,
mediante  la  Ley de

Regulacion del Derecho de
Peticion N° 9097.

Las veedurias ciudadanas,
asi  como la  persona
veedora, poseen el derecho
de solicitar informacion
de naturaleza publica, al
amparo de la citada Ley.

Resulta contraproducente,
ademas, pretender
atribuirle a las veedurias
ciudadanas  funciones de
control y fiscalizacion. La
“fiscalizacion” es  una
funcion estrictamente
constitucional de la
Contraloria General de la
Republica y se refiere a una
vigilancia desde afuera,

control de resultados 'y
rendicion de cuentas. La
Contraloria  General de

la  Republica cuenta con
la capacidad  financiera,
técnica y de recurso humano
para ejercer sus funciones.

En conclusion y en evidente
respeto a la autonomia
universitaria, ninguna
disposicion de esta ley, le
puede atribuir a ningun
ente, organo o

Se recomienda
elaborar
Propuesta

de Direccion
con consulta
especializada

a la Facultad
de Derecho vy
a la Escuela de
Administracion
Publica.
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grupo de personas, la
funcion de  fiscalizar,
controlar o incidir en el
gobierno y la organizacion
universitaria. Cualquier ley
que fuere aprobada, en este
sentido, seria inaplicable
por su inconstitucionalidad.

Resulta contraproducente,
ademas, pretender
atribuirle a las veedurias
ciudadanas  funciones de
control y fiscalizacion. La

“fiscalizacion” es  una
funcion estrictamente
constitucional de la

Contraloria General de la
Republica y se refiere a una
vigilancia  desde afitera,
control de resultados 'y
rendicion de cuentas. La
Contraloria  General de
la Republica cuenta con
la  capacidad  financiera,
técnica y de recurso humano
para ejercer sus_funciones.

(...)

En conclusion y en evidente
respeto a la autonomia
universitaria, ninguna
disposicion de esta ley, le
puede atribuir a ningun
ente, organo o grupo de
personas, la funcion de
fiscalizar, controlar 19)
incidir en el gobierno y la
organizacion universitaria.
Cualquier ley que fuere
aprobada, en este sentido,
seria inaplicable por su
inconstitucionalidad.

Finalmente y en cuanto al
articulo 22, se requiere del
consentimiento previo de la
Institucion, para que uno de
sus funcionarios participe
como representante de las
universidades publicas en la
“Red Interinstitucional para
el apoyo a las veedurias
ciudadanas”. Si bien, la
redaccion de este articulo no
impone una participacion
obligatoria, conviene
advertir lo seiialado en el
informe que se rinda ante la
Asamblea Legislativa.
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sobre
uso eficiente
del espacio
radioeléctrico
enradiodifusion
sonora y
televisiva
Expediente:
20.446

Ley

Diputados: Ottén Solis
Fallas, Marco Vinicio
Redondo Quiros,
Edgardo Vinicio Araya
Sibaja, Javier Francisco
Cambronero  Arguedas,
Jorge Arturo Arguedas
Mora, Ana Patricia Mora
Castellanos, José Antonio
Ramirez Aguilar, Marcela
Guerrero Campos,
Gerardo Vargas Varela,
Franklin Corella Vargas,
Victor Hugo Morales
Zapata, Henry Manuel
Mora Jiménez, Carmen
Quesada Santamaria,
Suray Carrillo Guevara,
Jorge Rodriguez Araya,
José Francisco Camacho

Este proyecto de ley
tiene como  objeto
el uso eficiente del
espectro  radioeléctrico
destinado a la actividad
de radiofusion sonora
y televisiva gratuita y
abierta al publico, en sus
distintas ~ modalidades
en todo el territorio
nacional. Entendiéndose
por radiofusion gratuita
y de senal abierta al
publico aquella que
puede ser recibida
libremente por todas las
personas sin pago de
derechos de suscripcion
y cuyas sefales se
trasmiten a varios puntos

0J-1117-2017

La Oficina Juridica
incorpora en la
redaccion del articulado
algunas precisiones de
orden técnico y legal
(ver documento).

(...) Finalmente, esta
Asesoria considera
necesario resaltar que la
regulacion, fiscalizacion
y administracion que se
estipule en cualquier
normativa, en  caso
de ser aplicable,
debe sujetarse a la
naturaleza especial que
se le reconoce a esta

Leiva, Emilia Molina | de recepcion simultanea. | actividad universitaria.
Cruz, Epsy Alejandra
Campbell Barr, Nidia

Maria Jiménez Vasquez y
Marvin Atencio Delgado.

Se recomienda
elaborar
Propuesta

de Direccion
con Consulta
Especializada al
Canal UCR y a
la Radio U.

EL DR. RODRIGO CARBONI recomienda incluir ademas del Canal Universidad de Costa Rica
a Radio U a la Escuela de Comunicacion Colectiva.

Continta con la lectura.

Proyecto Proponentes del Objeto del Proyecto Oficina Juridica Recomendacion
Proyecto de Ley

Adicién de|Diputada:|La presente iniciativa | OJ-1133-2017 Se  recomienda
los incisos K) [ Maureen Cecilia [de ley busca adicionar elaborar
L) y M), del | Clarke Clarke tres incisos al articulo 4| (...) las  disposiciones |Propuesta
articulo 4 de la de la Ley Organica del | del proyecto no hacer |de Direccion
Ley Organica CFIA, a efectos de dotar | referencia a la autonomia | con consulta
del Colegio a este colegio profesional | de la Universidad de Costa |especializada
Federado  de de las  herramientas | Rica, ni se infiere de que su | al Area de
Ingenieros y que le permitan velar | contenido pueda afectarla | Ingenieria.

Arquitectos
de Costa Rica,
Ley N.° 3663,
del 10 de enero
de 1996 y sus

por la idoneidad de sus
agremiados como parte
de los derechos que
ostenta, los cuales no solo
se limitan a un aspecto

reformas. meramente  €tico  sino
Expediente: que abarcan un sentido
20.480 mas amplio como lo es

desarrollar en la profesion
un minimo de calidad.

de una forma directa o
indirecta.
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Adicién de un | Diputado: Marvin | La  presente iniciativa | OJ-1113-2017 Se  recomienda
parrafo segundo | Atencio Delgado | pretende contribuir elaborar
al articulo 56 y con el resguardo del|(...) Esta Asesoria no|Propuesta

modificacion de derecho a la proteccion | advierte incidencia negativa | de Direccion
los articulos 120 de la salud asi como | del proyecto en la autonomia | con consulta
y 345, inciso desahogar los servicios de | universitaria  segun  sus |especializada
4, todos de la salud que brinda la Caja | diversos ejes: funciones, |a la  Facultad
Ley  General Costarricense de Seguro | propdsitos, estructura, | de Farmacia y
de Salud, Social (CCSS) a través de | hacienda universitaria, | a la Escuela de
Ley N.° 5395 la obstaculizacion de la | gestion  universitaria  y | Medicina.
para incluir la automedicacion, la cual | dreas sustantivas (docencia,
recomendacion ha sido calificada por las | investigacion y  accion
farmacéutica y autoridades sanitarias | social).
establecer una como un grave problema
clasificacion de salud publica en razén
general de los del elevado porcentaje
medicamentos. de intoxicaciones por
Expediente: automedicacion que
19.752 atiende la  benemérita
institucion.
Ley de | Poder Ejecutivo | Estaley es de orden publico | OJ-1168-2017 Se  recomienda
Navegacion y tiene por objeto regular elaborar
Acuatica las vias generales de|(...) las disposiciones del [Propuesta
Expediente: comunicacion por agua, la | proyecto no hacen referencia | de Direccion
18.512 navegacion y los servicios | a  la autonomia de la | con consulta
que en ellas se prestan, la | Universidad de Costa Rica, |[especializada
flota nacional y la marina | ni se infiere que su contenido | a la  Facultad
mercante costarricense, asi | pueda afectarla de una |de Derecho,
como los actos, hechos y | forma directa o indirecta. al Instituto de
bienes relacionados con el Investigaciones
transporte acuatico. en Ingenieria,
al  coordinador
de la carrera de
Licenciatura en
Marina Civil de la
Sede del Caribe y
al CIMAR.
Reforma de|Diputados:|La presente iniciativa de | OJ-1188-2017 Se  recomienda
los articulos | Johnny Leiva [ Ley pretende reformar crear una
176 y 184, y | Badilla, Luis | los articulos 176 y 184 de | Seriala que en el caso de|C omisién
adicion de un | Alberto Vasquez | la Constitucion Politica, | nuestro pais, si bien el | Especial.
transitorio a la | Castro, Rosibel |y a su vez, adherir un |articulo 176 actual de la

Constitucion
Politica, para
la  estabilidad
econdmica y
presupuestaria.
Expediente N.°
20.179.

Ramos Madrigal,
Gerardo
Vargas Rojas,
WilliamAlvarado
Bogantes,
Franklin Corella
Vargas, Gonzalo
Alberto Ramirez
Z amora,
Gerardo Fabricio
Alvarado Mufioz,
Abelino Esquivel

Quesada, Otton
Solis Fallas,
Michael Jake
Arce Sancho,
Olivier Ibo
Jiménez  Rojas,
Aracelli  Segura
Retana y Mario
Redondo Poveda.

transitorio  0nico, lo
anterior con la finalidad
de que la politica del gasto
publico sea transparente y
equilibrada. Por lo tanto, se
busca establecer una serie
de reglas constitucionales
que limiten el déficit fiscal,
buscando  generar un
equilibrio presupuestario.

Constitucion Politica exige
un equilibrio presupuestario
al  establecer que  “en
ningun caso el monto de
los gastos presupuestados
podra exceder el de los
ingresos probables”, esto
no se cumple por considerar
que falta detallar la norma
constitucional 0 por
indiferencia administrativa,
legislativa o constitucional.
Incluso menciona que la
Sala  Constitucional — ha
tenido criterios ambivalentes
al respecto.

Aunque se aspira a una
medida para fijar limites al
déficit fiscal, mantener las
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finanzas estatales saludables,

estableciendo ademdas reglas
para la contencion del
gasto publico, que pueden
ser plausibles para los
fines que se pretenden, ello
no puede ser obice para
eventualmente no cumplir
con normas y compromisos
también  constitucionales.
De ahi la importancia de
la  coherencia que debe
prevalecer entre las normas
constitucionales.

. Adicionalmente, les aseguro
los  recursos economicos
que requieren para  Su

buen funcionamiento,
constituyéndose una
obligacion  del  Estado
Costarricense dotarlas

de  patrimonio  propio
y  colaborar  con  su
financiacion.

Ahora bien, en la exposicion
de motivos de este proyecto,
en el punto 8 se indica:

“La disposicion, sin
embargo, no afectaria a
las municipalidades, a las
universidades  publicas o
a la Caja Costarricense
de Seguro Social, por su
autonomia de naturaleza
constitucional ”.

Sin embargo, aunque esto
se dice en la exposicion
de motivos, no se estan
excluyendo expresamente a
estas Instituciones, dentro
del articulado de la reforma
constitucional que se
pretende.

Es conocido la falta de
precision juridica que se da
en nuestro medio, en cuanto
al contenido y los alcances
de la autonomia de que estan
dotadas las Universidades
Publicas en nuestro pais, asi
como su constante confusion
con las instituciones
autonomas.
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8 Muchas — veces se  ha
pretendido considerar
que las Instituciones

de  Educacion  Superior
Publicas son instituciones
autonomas, cuando no lo
son, menoscabando asi su
autonomia constitucional.

Por lo anterior y para
conservar la  coherencia
interna entre las normas
constitucionales,
recomendamos — que  se
incluya un enunciado que
en forma expresa exceptie a
las Universidades Publicas
de su aplicacion, en lo que
resulte pertinente, y a fin
de no afectar su autonomia
constitucional ni su situacion
financiera.

Finalmente, en el Transitorio
Unico  se seiiala que las
reformas  constitucionales
a estos articulos, regiran
a partir del ario 2018.
Evidentemente, se debe
modificar su vigencia.

LA DRA. YAMILETH ANGULO propone al Lic. Warner Cascante, quien coordine la Comision, y
que la Comision trabaje rapidamente, porque le preocupa que deben ser unos proyectos que puede
llevar via rapida. Recuerda que la Asamblea Legislativa cambia el 1.° de mayo de 2018, y si tienen un
interés en que ese proyecto se maneje, lo va a hacer de manera rapida; por lo tanto, que la Comisién
vea el dictamen en corto tiempo, porque cuando se vayan a pronunciar como Institucion ya ha sido
aprobado.

EL DR. RODRIGO CARBONI consulta al Lic. Warner Cascante si esta de acuerdo.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ sugiere que el Lic. Warner Cascante, como parte del Consejo
o fuera de él, nombre al resto de integrantes de la Comisién, y, como entrarian en un periodo de
receso, que unicamente le comunique a la Direccién la conformacion de la Comisidn y que se vea en
la primera sesion la notificacion del Lic. Warner Cascante de como queddé conformada la Comision.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.
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Inmediatamente, somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner

Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.
TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

Por lo tanto, el Consejo Universitario ACUERDA aprobar el siguiente procedimiento para los

proyectos de ley remitidos por la Asamblea Legislativa:

Proyecto

Objetivo del Proyecto

Recomendacion

Modificacion de la
Ley N.° 7628, creacion
de la corporacién
horticola nacional,
de 26 de setiembre de
1996, y sus reformas.

Expediente: 20.290

El objetivo fundamental de 1a Corporacion es establecer
un régimen equitativo en las relaciones de produccion,
industrializacion, mercadeo y asistencia técnica y
financiera entre los agricultores o productores, los
semilleristas, los comercializadores e industrializadores
de los productos horticolas. La iniciativa de ley propone
incluir dentro de la Junta Directiva, que actualmente
se encuentra conformada por solo asambleistas de la
Corporacion, a un representante del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia (MAC), a un representante
del Consejo Nacional de Produccion (CNP). Con el
objeto de garantizar una articulacion de esfuerzos mas
eficiente entre la Corporacién y la Institucionalidad.
Ademais, propone que el Instituto Tecnologico de Costa
Rica (TEC) pueda tener un representante en la Junta
Directiva, con voz pero sin voto.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada al Area de
Ciencias Agroalimentarias
para que lo remita a quién
considere pertinente.

Reforma a la Ley
Organica del Colegio
de Profesionales en
Ciencias Econémicas
de Costa Rica, N.°
7105

Expediente: 18.987

El presente proyecto procura modificar sustancialmente
el contenido y la forma del cuerpo normativo
fundamental del Colegio de Profesionales en Ciencias
Economicas de Costa Rica. La citada Ley N.° 7105
fue aprobada hace mas de veinte afios, lo que plantea
algunos inconvenientes, tales como que subsisten en esa
normativa situaciones consideradas en el momento de
promulgar dicha legislacion, que a la fecha han perdido
vigencia; por otra parte, han aflorado circunstancias en
la realidad actual que no fueron contempladas al crear
la ley original.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada a la Faculta
de Ciencias Economicas
para que lo remita a quién
considere pertinente.

Veedurias ciudadanas
para la promocion de
la participaciéon y la
convivencia politica.
Expediente: 20.253

La presente iniciativa de ley tiene como propésito creary
regular las veedurias ciudadanas como un mecanismo de
cogestion y fiscalizacion de los asuntos publicos del pais
. Esta figura promovera la formulacion participativa,
el seguimiento, el control y la evaluacién de los asuntos
publicos, asi como la efectiva rendicion de cuentas para
el aumento de la eficiencia estatal. Ademas supondra
un fortalecimiento de los espacios democraticos de
participacién ciudadana. VEEDURIA CIUDADANA:
Es el mecanismo democratico de representacion que le
permite a las personas y a las diferentes organizaciones
comunitarias, ejercer vigilancia sobre la gestién
publica, respecto a las autoridades; administrativas,
politicas, judiciales, electorales, legislativas y 6rganos
de control, asi como de las entidades publicas o privadas
encargadas de la ejecucion de un programa, proyecto,
contrato o de la prestacion de un servicio publico.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada ala Facultad
de Derecho y a la Escuela
de Administracién Publica.
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Ley sobre uso | Este proyecto de ley tiene como objeto el uso eficiente | Elaborar Propuesta de
eficiente del espacio | del espectro radioeléctrico destinado a la actividad | Direccion con consulta
radioeléctrico en | de radiofusion sonora y televisiva gratuita y abierta | especializada al Canal

radiodifusion sonora y
televisiva
Expediente: 20.446

al publico, en sus distintas modalidades en todo el
territorio nacional. Entendiéndose por radiofusion
gratuita y de sefial abierta al publico aquella que puede
ser recibida libremente por todas las personas sin pago
de derechos de suscripcion y cuyas sefiales se trasmiten
a varios puntos de recepcion simultanea.

UCR, a la Radio Uy ala
Escuela de Comunicacion
Colectiva.

Adicion de los incisos
k) I) y M), del articulo
4 de la Ley Organica
del Colegio Federado
de Ingenieros y
Arquitectos de Costa
Rica, Ley N.° 3663, del
10 de enero de 1996 y
sus reformas.
Expediente: 20.480

La presente iniciativa de ley busca adicionar tres incisos
al articulo 4 de la Ley Organica del CFIA, a efectos de
dotar a este colegio profesional de las herramientas que
le permitan velar por la idoneidad de sus agremiados
como parte de los derechos que ostenta, los cuales no
solo se limitan a un aspecto meramente ético sino que
abarcan un sentido mas amplio como lo es desarrollar
en la profesion un minimo de calidad.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada al Area de
Ingenieria.

Adicion de un parrafo
segundo al articulo 56
y modificacion de los
articulos 120 y 345,
inciso 4, todos de la Ley
General de Salud, Ley
N.° 5395 para incluir
la recomendacion
farmacéutica y
establecer una
clasificacion  general
de los medicamentos.
Expediente: 19.752

La presente iniciativa pretende contribuir con el
resguardo del derecho a la proteccion de la salud asi
como desahogar los servicios de salud que brinda la
Caja Costarricense de Seguro Social (CCSS) a través
de la obstaculizacion de la automedicacion, la cual ha
sido calificada por las autoridades sanitarias como un
grave problema de salud publica en razén del elevado
porcentaje de intoxicaciones por automedicacion que
atiende la benemérita institucion.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada a la Facultad
de Farmacia y a la Escuela
de Medicina.

Ley de
Acuatica
Expediente: 18.512

Navegacion

Estaley es de orden publico y tiene por objeto regular las
vias generales de comunicacion por agua, la navegacion
y los servicios que en ellas se prestan, la flota nacional
y la marina mercante costarricense, asi como los actos,
hechos y bienes relacionados con el transporte acuatico.

Elaborar Propuesta de
Direccion con consulta
especializada a la Facultad
de Derecho, al Instituto
de Investigaciones en
Ingenieria, al coordinador
de la carrera de
Licenciatura en Marina
Civil de la Sede del Caribe

y al CIMAR.
Reforma de los | La presente iniciativa de Ley pretende reformar los | Crear una  Comision
articulos 176 y | articulos 176 y 184 de l1a Constitucion Politica, y a su vez, | Especial.
184, y adicion de | adherir un transitorio tinico, lo anterior con la finalidad | Coordinador: Warner
un transitorio a | de que la politica del gasto piblico sea transparente y | Cascante.

la Constitucion
Politica, para la
estabilidad econdomica
y presupuestaria.
Expediente N.° 20.179.

equilibrada. Por lo tanto, se busca establecer una serie
de reglas constitucionales que limiten el déficit fiscal,
buscando generar un equilibrio presupuestario.

ACUERDO FIRME.
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ARTICULO 9

El Consejo Universitario conoce la solicitud del Dr. Jorge Murillo Medrano para que se
otorguen al Recinto de Golfito potestades analogas a las que tienen las sedes, mientras el
Consejo Universitario decide sobre la transformacion de este Recinto en Sede Universitaria
(PM-DIC-17-016).

EL DR. JORGE MURILLO sefiala que es una propuesta que surge desde hace varios afnos,
relacionada con el Recinto de Golfito. Desde que ingresé al Organo Colegiado, el primer afio coordind
una comision que elabord un analisis de la situacion del Recinto, un analisis general. Los que van
a continuar con esa propuesta, deben discutir si se aprueba tal y como esta, o si se piensa que se
deberia proceder de alguna otra manera, pero desea que se discuta y vean como le dan solucién a
ese problema, que es un asunto institucional.

Seguidamente, expone el dictamen, que a la letra dice:
PROPUESTA DE ACUERDO
CONSIDERANDO QUE:

1. El origen del Recinto de Golfito ha sido el siguiente:

1984 1985 1990 1999 2005 2006

EL DR. JORGE MURILLO recuerda que el Recinto de Golfito empieza con una cooperacién
entre esas fundaciones, la Universidad de Costa Rica y un convenio entre la Universidad de Costa
Rica y la Universidad de Kansas.

Explica que la primera vez que conocio ese recinto fue en el ano 2000, cuando viajo, porque
el Programa de Espafiol para Extranjeros de la Universidad de Costa Rica atendia a la Universidad
Kansas y fueron al Recinto para observar el funcionamiento del Programa.
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Recuerda que el Recinto se inici6 como un espacio de investigacion en la Universidad, pero a
veces existian problemas, porque algunos investigadores, sobre todo de las areas de Biologia, tenian
proyectos en el Recinto y la Universidad queria regularlo, porque se daba de manera individual.

Continta con la lectura.

2. El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5815, articulo 2, del 5 de junio de 2014, acordo conformar una comision
especial que revisara el sustento legal de la creacion del Recinto de Golfito, asi como la normativa que rige dicha
unidad académica, y se proceda como corresponda, segun el ordenamiento juridico de la Universidad.

EL DR. JORGE MURILLO aclara que se realizé un nombramiento y se redacté un reglamento,
que es aprobado en la Rectoria, y que tiene su particularidad debida, del mismo Recinto: esencialmente
es un recinto que no esta adscrito a ninguna Sede.

Continda con la exposicion del dictamen.
Las conclusiones de esa comision especial fueron las siguientes:

*  Actualmente no existe normativa expresa para crear los recintos en la Universidad de Costa Rica, ni a nivel
estatutario ni reglamentario. La Gnica seccion donde se mencionan los recintos es en los articulos 111 ter, inciso
f) y 112, inciso h), del Estatuto Organico, respecto de la designacion de las ternas, por parte de la Asamblea, para
el nombramiento del director del recinto y de su designacion por parte del director de Sede, respectivamente.

EL DR. JORGE MURILLO expresa que es un asunto que la Comision de Estatuto Organico esta
tratando de solucionar, pero que en ese momento preciso no tienen ninguna forma de creacion de los
recintos.

Recuerda que los recintos solo aparecen en el Estatuto Organico en las Sedes, cuando se
dice que se van a nombrar a los subdirectores, los que, a veces, aparecen como coordinadores
o directores, pero no existe ni una definicion de lo que es un recinto ni tampoco que los recintos
necesariamente tengan que estar adscritos a una sede. Por ese motivo, el Reglamento del Recinto de
Golfito no viola nada en principio; es decir, como no existe en la normativa, tampoco viene a violentar,
sino que ese reglamento esta un poco a contrapelo con la estructura tradicional, que por costumbre
es de la Universidad de que los recintos son dependencias de las sedes; ese el principio con el cual
no iria tan a favor.

Continua con la exposicién del dictamen.

»  Lacreacion de los recintos ha seguido, en la historia institucional, caminos diversos: en algunos casos su creacion
ha sido avalada por el Consejo Universitario (como fue el caso del Recinto de Grecia, en Tacares);

EL DR. JORGE MURILLO senala que no sabe por qué.

Continda con la exposicion del dictamen.

en otros han mediado circunstancias como donaciéon de terrenos o aperturas de aulas que han derivado
posteriormente en el surgimiento y establecimiento de un recinto. Especificamente para el caso del Recinto de
Golfito, no existe ningin acuerdo del Consejo Universitario que avale su creacion; su proceso de nacimiento
y consolidacion ha sido, mas bien, analogo al de otros recintos universitarios. Sobre este mismo recinto, debe
indicarse que, de manera muy sui géneris, posee un reglamento promulgado por la Rectoria (resolucion N.°
R-991-2008) cuyo paradigma es el funcionamiento de una sede; es decir, analizado con detalle se puede constatar
que la estructura de gobierno y académica propuesta en ese reglamento para este recinto responde enteramente
a la de una sede. Otro dato importante de mencionar es que este es el Unico recinto que no depende de una sede,
sino que esta adscrito directamente a la Rectoria.
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EL DR. JORGE MURILLO explica que el Recinto funciona como una sede, porque las sedes

estan adscritas a la Rectoria.

Continda con la exposicion del dictamen.

* La Oficina Juridica, ante tal panorama y la ausencia de normativa, ha expresado su criterio de que el proceso
de creacion de los recintos deberia ser analogo al de otras unidades académicas similares, como las Sedes; sin
embargo, debe considerarse que seguir este camino obligaria a elevar la creacion de un recinto a la Asamblea
Colegiada Representativa, lo cual puede convertirse en un proceso complicado, maxime si se piensa que los
recintos son dependencias de las Sedes y no unidades académicas independientes.

EL DR. JORGE MURILLO aclara que es tal y como los tienen hasta ahora.

Continuda con la exposicién del dictamen.

*  No hay duda de que ordenar la proyeccion de la Universidad de Costa Rica por medio del asi llamado Recinto
de Golfito en aquella zona de influencia, parece ser una necesidad historica y contextual del Alma Mater. Sin
embargo, el Reglamento promulgado mezcla elementos correspondientes para una sede, con lo cual el modelo
propuesto introduce inconsistencias y analogias funcionales y estructurales que requieren urgente revision y
precision, con el objetivo de salvaguardar la coherencia institucional.

La Rectoria dispuso la emision del Reglamento del Recinto de Golfito, mediante resolucion N.° R-991-2008, del 8
de abril de 2008, publicada en el Alcance a La Gaceta Universitaria N.° 7-2009, del 10 de julio de 2009, en el cual

sefiala en sus articulos 1y 2:

Articulo 1. El Recinto de Golfito tendra su domicilio en las instalaciones de la Universidad de Costa Rica situada en la
ciudad de Golfito.

Articulo 2. El Recinto de Golfito dependera organicamente del Consejo de Rectoria y desarrollara actividades de docencia,
investigacion, accion social y de vida estudiantil.

EL DR. JORGE MURILLO comenta que son basicamente todas las actividades sustantivas de

la Universidad, porque originalmente solo hacian funciones de investigacion.

Continuda con la exposicién del dictamen.

De conformidad con la estructura de las Sedes, el Estatuto Orgdnico establece que el 6rgano superior es su Asamblea
de Sedel y después el Consejo de Sede'?. En el caso del Recinto de Golfito, cuenta con un consejo académico,
conformado por el coordinador o la coordinadora del Recinto, los funcionarios o funcionarias responsables de
las actividades de docencia, investigacion, accion social, vida estudiantil y administracion y por los profesores en
Régimen Académico que laboren en el Recinto'.

EL DR. JORGE MURILLO sefala que el Recinto tiene un consejo académico, integrado por

coordinadores de vida estudiantil, docencia, etc., tal y como lo tienen las Sedes.

Continua con la exposicién del dictamen.

12

a)
b)

©)

Articulo 111.- La Asamblea de Sede o la Asamblea Plebiscitaria de Sede, seglin corresponda, es el drgano superior de la Sede y estara constituida

El Director de la Sede, quien preside; en su ausencia presidird el Subdirector, y en ausencia de ambos el miembro que en el acto se designe.
Los profesores en Régimen Académico asignados a la Sede con una jornada no inferior a un cuarto de tiempo o su equivalente en horas
propiedad; asi como los profesores en Régimen Académico asignados a otras unidades académicas, que laboran al menos medio tiempo en
programas desconcentrados y descentralizados en la Sede Regional.

Los profesores eméritos, los cuales no se tomaran en cuenta para efectos de quorum.

ch) Una representacion estudiantil en niimero no mayor del 25% del total de profesores, miembros de la Asamblea, nombrada por la asociacion de

estudiantes de la Sede, de conformidad con los articulos 173 y 174 de este Estatuto.

13 Articulo 4 del Reglamento del Recinto de Golfito.
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5. Las funciones del coordinador o de la coordinadora del Recinto de Golfito' son practicamente las mismas de los
directores o directoras de las Sedes Regionales, establecidas en el articulo 112 del Estatuto Organico, Al igual que las
funciones del Consejo Académico® a las del Consejo de Sede, por lo que el funcionamiento del Recinto, en términos
de su estructura académica y administrativa, es muy similar al de una sede regional.

6. El Recinto de Golfito no estd adscrito a ninguna sede, sino que depende directamente de la Rectoria, lo cual ha
provocado dificultades evidentes en su funcionamiento, especialmente en la aplicacion de la normativa universitaria
que requiere la existencia de acuerdos y procedimientos por parte de directores de unidades académicas o de sede, de
consejos asesores de sedes y de asambleas de unidades académicas o sedes, requisitos con los cuales el Recinto no
puede cumplir.

EL DR. JORGE MURILLO expresa que, a veces, se dice, en una normativa, que tiene que tomar
el acuerdo de una asamblea o el Consejo de Sede; por ejemplo, el nombramiento de un representante,
porque debe tomarlo el Consejo de Sede, pero el Recinto no puede cumplir con esa parte.

Continda con la exposicion del dictamen.

7. En reunion del lunes 13 de noviembre de 2017, con el Consejo Académico del Recinto de Golfito se expreso que, ante
la imposibilidad de cumplir cabalmente con la aplicacion de la normativa universitaria, se ha optado por ajustar, en la
medida de sus posibilidades, la estructura del Recinto para su cumplimiento

8. En la normativa universitaria se ha visto la necesidad de incorporar los recintos no adscritos a alguna sede (Recinto de
Golfito), y otorgarles competencias analogas a las de una sede para que puedan cumplir con ciertas funciones, como,
por ejemplo, en el articulo 6 del Reglamento que regula el nombramiento adicional al tiempo completo del personal
universitario:

ARTICULO 6. Propuesta y aprobacion

a) En grado: Las direcciones de las unidades académicas y las direcciones de Sedes Universitarias contratantes o de
recintos no adscritos a alguna sede, elevardan a la Vicerrectoria de Docencia, con la justificacion correspondiente, la
solicitud de nombramiento hasta por un cuarto de tiempo adicional para su aprobacion (...).

EL DR. JORGE MURILLO explica que colocaron esa excepcion en el Reglamento aprobado y
estan dandole al Recinto las potestades analogas a las de una sede; asimismo, el Consejo Universitario
ha dado potestades analogas a instancias que no son unidades académicas de fungir como unidades
académicas; por ejemplo, al Sistema de Estudios de Posgrado le ha dado esas potestades en los
reglamentos

Continuda con la exposicién del dictamen.

9. La Comision de Estatuto Organico tiene en analisis el caso Transformacion del Recinto de Golfito en Sede Universitaria
Brunca, pues tanto el Consejo Universitario como la Administracion Superior de la Universidad han expresado la
necesidad de resolver, de manera definitiva, la situacion del Recinto como instancia de presencia y proyeccion de
su quehacer en la zona sur del pais. Todas las acciones universitarias van encaminadas a fortalecer el Recinto y su
conversion en una sede, que parece ser la accion necesaria para lograr este objetivo. Sin embargo, para lograr este
proceso es necesario y urgente dotar al Recinto de Golfito de ciertas capacidades operativas que le permitan avanzar
decididamente hacia su transformacion en una sede mas de la Universidad de Costa Rica.

EL DR. JORGE MURILLO considera que no deberia llamarse Sede Universitaria Brunca porque,
primero, la Universidad no tiene nombres por cuestiones étnico-culturales para sus diferentes sedes,
sino que son nombres geograficos basicamente: Caribe, Atlantico, Guanacaste, Occidente y que,
ademas, la Universidad Nacional tiene su divisidon con esos criterios, porque ellos hablan de la Sede
Huetar, Sede Brunca, Sede Chorotega. Asimismo, le parecia que era traslaparse con la Universidad
Nacional y perder la identidad misma de la Universidad de Costa Rica, y lo deja como un criterio para

14 Articulo 6 del Reglamento del Recinto de Golfito.
15 Articulo 5 del Reglamento del Recinto de Golfito.
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cuando se discuta sobre el tema. Sefala que no tienen una sede Chorotega, Bribri, ni Cabécar en la
Universidad de Costa Rica.

Continda con la exposicion del dictamen.

10.  Otro de los problemas del Recinto de Golfito radica en el hecho de que, por su naturaleza, las personas docentes no
pueden acceder a una plaza en propiedad. A diferencia de los casi 30 funcionarios y funcionarias administrativas que
si poseen una plaza en propiedad, hay profesores que tiene ya casi 15 afios de estar en interinazgo, incluida la sefiora
directora, M.Sc. Georgina Morera Quesada.

EL DR. JORGE MURILLO expresa que es extrano, porque de los funcionarios administrativos
si tienen propiedad, porque la Rectoria se las puede asignar. En el caso de los funcionarios docentes
no se puede; entonces, casi todos los funcionarios administrativos del Recinto estan en propiedad y
todos los docentes son interinos, aunque hay docentes en propiedad, pero son los que llegan de las
unidades académicas de otras sedes o de la “Rodrigo Facio” a dar cursos, pero esos no son docentes
del Recinto.

Continua con la exposicién del dictamen.

Hay situaciones en la Universidad en que no existe una asamblea de unidad académica o bien esta no tiene el numero
minimo de docentes para conformarse como tal, pero eso no ha sido 6bice para que otras instancias asuman esas
funciones: un ejemplo claro es el caso referido en inciso d) del articulo 87 del Estatuto Orgdnico, en virtud del cual
se le asignan funciones de una asamblea de unidad académica al Consejo Asesor de Facultad, cuando la primera no
alcance el nimero minimo de 10 profesores en propiedad.

EL DR. JORGE MURILLO explica que, muchas veces, estatutariamente esta establecido que
cuando se necesita el concurso o participacion de una asamblea, si esta no puede, permite que otra
instancia asuma esas funciones de unidad académica.

Continua con la exposicién del dictamen.

Por otra parte, en los archivos de la Vicerrectoria de Docencia deben constar casos de creacion de nuevas unidades
académicas que tampoco poseian una asamblea,

EL DR. JORGE MURILLO manifiesta que a esas alturas no le han podido conseguir, pero debe
haber casos, porque en algun momento las unidades académicas empezaron de cero, no empezaron
todas contaban con asamblea.

Continua con la exposicién del dictamen.

para los cuales hubo que buscar soluciones alternativas o analogas a la normativa universitaria existente.

EL DR. JORGE MURILLO aclara que algun caso debié haber en donde no se puede aplicar la
normativa; entonces, hubo que buscar alguna solucién.

Continua con la exposicién del dictamen.
ACUERDA

1. Otorgar al Recinto de Golfito las potestades andlogas que tienen las Sedes, hasta tanto el Consejo Universitario
decida sobre la solicitud de transformacion del Recinto de Golfito en Sede Universitaria. Estas potestades analogas
se otorgan para la aplicacion de la normativa universitaria, excepto para los casos en que se requiera el concurso o
participacion de la Asamblea de Sede.
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EL DR. JORGE MURILLO sefala que seria toda la normativa que requiera que el director de la
unidad académica diga o que dice director de la unidad académica; en el caso de la Sede, el Consejo
Asesor de Sede, nombrar a un representante para tal comisién; como ellos tienen un consejo asesor,
igual, entonces, lo puedan hacer, excepto para cuando se requiera el concurso o participacion de la
Asamblea de Sede, porque no se lo podrian saltar.

Continda con la exposicion del dictamen.

2. Solicitar a la Administracion que presente a este Organo Colegiado, en un plazo de seis meses, una propuesta para
la desinterinizacion del personal docente del Recinto de Golfito, siguiendo, de manera analoga y en lo que permita
la normativa universitaria, los procedimientos que se hayan adoptado para los casos de creacion de nuevas unidades
académicas o sedes, en los que no ha habido una asamblea que apruebe y decida sobre concursos de antecedentes.”

EL DR. JORGE MURILLO reflexiona que existen algunas soluciones que podrian vislumbrarse;
por ejemplo, si encuentra en el Estatuto que el Consejo Asesor de Facultad es el que nombra al
director de una unidad académica cuando este no tiene 10 profesores, porque no podria pensar que
analogamente el Consejo de Sedes sea el que asigne las primeras plazas en propiedad cuando la
unidad no tenga, maxime pensando en que las plazas estan en la relacion de puestos del Recinto,
porque ni siquiera estan en la Vicerrectoria de Docencia como tal; ellos son una unidad ejecutora y
tienen las plazas en su relacion de puestos.

Sefala que existen otras soluciones que les han planteado a ellos. De la Rectoria les habian
dicho que también podria ser que otra sede asuma los concursos de antecedentes; sin embargo,
opina que depende de la voluntad de otra sede; después que los concursos se asignan sobre la
voluntad de profesores que no conocen a los profesores que estan en el Recinto, y desconoce como
van a votar. Cualquiera participa y puede ser que un profesor de esa sede que asuma diga: “yo quiero
ese puesto en Golfito de tiempo completo, y como yo conozco a todos los de esta sede me nombran
a mi y no al profesor que esta en el Recinto”, ademas de que esas plazas tendrian que pasar a la
relacion de puestos de esa sede y eliminarla de la relacion de puestos del Recinto; entonces, la
solucién es mas complicada.

Vislumbra mas la del Consejo de Sedes, porque le parece que es mas analoga a lo que se ha
pensado en la Universidad en términos generales; sin embargo, por respeto, es la Administracion la
que podria hacer una propuesta para ver si es posible con el proceso de desinterinizacion, porque
existen personas que van a cumplir 15 afios de ser interinas en el Recinto y no le parece ni justo ni
correcto que haya personas que trabajen en el Recinto y que no puedan avanzar en Régimen, que
no puedan tener ciertas posibilidades porque la estructura de la Universidad no les permite hacerlo.

Agradece a la Licda. Grettel Castro, asesora de la Unidad de Estudios por su ayuda con el
dictamen.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a discusion el dictamen.

LA DRA. YAMILETH ANGULO agradece al Dr. Jorge Murillo por la presentacién del dictamen.
Expresa que desde que estan en el Consejo los cuatro miembros que se retiran han analizado mucho
lo del Recinto de Golfito de una u otra manera.

Dice que cuando se expuso sobre la propuesta que habian realizado la M.Sc. Marlen Vargas
y su persona para la transformacion o la valoracion de la transformacion del Recinto de Golfito en
una sede, también se refirid al caso del Dr. Jorge Murillo, porque él habia trabajado con el caso del
Recinto, habia evaluado y discutido el tema.

Sefiala que las dificultades que expone el Dr. Jorge Murillo son de su conocimiento, y es una
gran preocupacion de que tarde tanto y de lo que vaya a tardar ese analisis y la evaluacién de la
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creacién de esa sede, pues podria pensar que podrian pasar 10 afios para que eso llegue a suceder,
lo cual seria terrible para las personas que han hecho un gran esfuerzo. Le parece bien que el Dr.
Jorge Murillo lo plantee.

Anade que el primer acuerdo le queda claro; el segundo es algo que el M.Sc. Carlos Méndez
ha estado evaluando en la Comision de Estatuto Organico, porque él estuvo hablando con ella sobre
la preocupacion que tiene de como iniciar ese proceso. Si esa sede se crea, quién evalla la creacion
de las primeras plazas; entonces, estuvo analizando cuadl otra instancia se habia creado inicialmente
de esa forma.

Piensa que cuando las escuelas se crean, son los decanatos las que pueden tomarlo; cuando
es un recinto esta el Consejo de Sede, que lo puede hacer, pero en ese caso es mas complicado. La
idea que tenia el Dr. Jorge Murillo, le habia comentado al Lic. Warner Cascante, era que podria ser el
Consejo de Sedes, pero eso tiene que ser evaluado. Opina que es mejor que sea el Consejo de Sedes
y no la Asamblea de otra Sede, porque no es la misma opinién ni pueden darse los mismos criterios
necesarios para que las personas puedan optar por la propiedad.

Manifiesta que con el primero no tendria ninguna objecion. El segundo no le quedaria claro,
nada mas que ellos hagan una propuesta que el M.Sc. Carlos Méndez esta solicitando. Del segundo
acuerdo le preocupa que ese procedimiento se lleve a cabo, ya que tendra, por acuerdo del Consejo
Universitario, un valor desde el punto de vista normativo, porque luego si alguien entra en el concurso
y pierde, podria apelar, y es donde debe quedar claro cual seria el procedimiento por seguir, pero en
términos generales esta de acuerdo con la propuesta del Dr. Jorge Murillo. Aunque el Reglamento le
exige al Recinto algunas condiciones, igual, en ese caso, le estan estableciendo una excepcionalidad
temporal, hasta tanto no se valore la transformacion o la creacion o la no creacién, pero en aquel
momento llegd a tomarse un acuerdo relacionado con el tema.

LA M.Sc. MARLEN VARGAS menciona que la directora del Recinto de Golfito participa en el
Consejo de Sedes Regionales; es decir, participan solamente directores y directoras de sedes; sin
embargo, como el Recinto no tiene ninguna sede, ya de oficio se ha incorporado al Consejo de Sedes
y a la persona que esta se le da el mismo estatus de un director, porque, si no, quedarian excluidos
de lo que es la compra de vehiculos (se hace una rotaciéon anual; se van rotando las Sedes para la
compra de vehiculos); entonces, se incluye también el Recinto de Golfito.

Sefiala que el director o la directora del Recinto tiene una participacion muy activa en el Consejo,
por lo menos en ese momento que esta la sefiora Georgina Morera, quien es una persona muy activa,
siempre se toma en cuenta para cualquier situacion de las Sedes y lo que siempre dicen es: “qué
lastima”, porque hay decisiones que ella no puede tomar al no ser directora de una unidad académica.

Informa que en la reunién que tuvieron, la directora del Recinto estaba preocupada porque
salieron lo de las cargas académicas, que le parece muy bien, porque fue una iniciativa que se habia
solicitado desde la Vicerrectoria de Docencia para que se igualaran las cargas de coordinadores de
carrera, generales, directores de departamento, porque habia una desigualdad en todas las Sedes:
unos tenian un cuarto de tiempo; otros medio tiempo, esa tarea ya se hizo y fue aprobada.

La unica duda que les mencionaba la directora es que a los coordinadores de Recinto se les
asigno tres cuartos de tiempo, y ella es coordinadora de Recinto, pero, en realidad, las funciones que
tiene son de una sede, porque debe ejecutar presupuesto; es decir, sus funciones son diferentes a las
que tiene un coordinador de recinto comun, sobre todo como lo mencionaba el Dr. Jorge Murillo; ellos
tienen un consejo académico, es como decir coordinaciones generales en cada una de las sedes,
que no lo tienen los otros recintos y el recargo de funciones que tiene el coordinador de Golfito, son
exactamente las mismas funciones de un director de sede.
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Concuerda con la propuesta del Dr. Jorge Murillo, porque si se tienen que regular algunos
asuntos, sobre todo que, de aqui a que llegue a transformarse, pasaran dos o tres afos, no sabe
cuanto, y si deberia desde ahora tomar acciones.

Conoce un caso no muy claro, pero cuando Puntarenas era un recinto, se transformé en Sede,
y comenzaron con cinco profesores, pero ellos estaban en propiedad porque habian sido nombrados
en la Sede de Occidente; entonces, los pasaron a la Sede de Puntarenas. Como eran solo cinco
personas, tenian asamblea, pero solamente con cinco.

Considera que ahi si hay un buen ejemplo de como comenzaron a nombrar a todos los
profesores, en ese momento lo leyd, pero no recuerda cuales son los detalles. Ese es un asunto que
se puede evaluar, y si esta de acuerdo en que se le brinde una solucién.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ confirma que la Comisién de Estatuto Organico recibié el pase
para analizar la transformacion del Recinto de Golfito en Sede. Desde el primer momento, el gran
escollo fue como constituir la Asamblea de Sede, debido a que los quince profesores son interinos.

Concuerda con la propuesta planteada por el Dr. Jorge Murillo, porque le permitiria al
Recinto asumir funciones existentes en los reglamentos y que, en este momento, no tienen.
Desafortunadamente, no pueden ir mas alla; es decir, aplicar el Estatuto Organico si no se tiene claro
como constituir la Asamblea de Sede.

Actualmente, si fuera concebido como funciones analogas que el Consejo de Sedes funcione
como consejo asesor, facilitaria entrar al proceso de desinterinizacion de los profesores, pues seria
tomado en cuenta el criterio de quienes laboran en el Recinto para nombrar a los profesores en
propiedad.

Relata que, cuando conversaron con docentes del Recinto sobre el tema, consideraron la
posibilidad de buscar asambleas amigas; es decir, que tuvieran cierta afinidad con el Recinto de
Golfito y que puedan realizar los nombramientos; sin embargo, tiene la desventaja de que podria
nombrar personas que no son las que estan trabajando en este momento. El punto es que se debe
buscar un mecanismo para constituir una asamblea de sede; en ese sentido, la propuesta del Dr.
Jorge Murillo permite avances en muchos aspectos, pero no resuelve el problema de la constitucion
de la asamblea de sede.

EL DR. RODRIGO CARBONI somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el
siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leon, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos

Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdénica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL.: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.
Inmediatamente, somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Ledn, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.
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TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

EL DR. JORGE MURILLO agradece el apoyo que le han dado a la propuesta, ya que ha sido
una preocupacion de muchos afios que han tenido los miembros de este Organo Colegiado. Espera
que esta iniciativa sea util para el desarrollo y consolidacion del Recinto de Golfito, asi como con la
presencia de la Universidad en la zona sur, que es muy importante.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El origen del Recinto de Golfito ha sido el siguiente:

1984 1985 1990 1999 2005 2006

2. El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5815, articulo 2, del 5 de junio de 2014, acordé
conformar una comisioén especial que revisara el sustento legal de la creacion del Recinto
de Golfito, asi como la normativa que rige dicha unidad académica, y se proceda como
corresponda, segun el ordenamiento juridico de la Universidad. Las conclusiones de esa
comision especial fueron las siguientes:

* Actualmente no existe normativa expresa para crear los recintos en la Universidad
de Costa Rica, ni a nivel estatutario ni reglamentario. La Unica secciéon donde se
mencionan los recintos es en los articulos 111 ter, inciso f), y 112, inciso h), del Estatuto
Organico, respecto de la designacion de las ternas, por parte de la Asamblea, para el
nombramiento del director del recinto y de su designacion por parte del director de
Sede, respectivamente.

+ Lacreacion de los recintos ha seguido, en la historia institucional, caminos diversos:
en algunos casos su creacion ha sido avalada por el Consejo Universitario (como
fue el caso del Recinto de Grecia, en Tacares); en otros han mediado circunstancias
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como donacion de terrenos o aperturas de aulas que han derivado posteriormente
en el surgimiento y establecimiento de un recinto. Especificamente para el caso del
Recinto de Golfito, no existe ningin acuerdo del Consejo Universitario que avale su
creacion; su proceso de nacimiento y consolidacion ha sido, mas bien, analogo al
de otros recintos universitarios. Sobre este mismo recinto, debe indicarse que, de
manera muy sui géneris, posee un reglamento promulgado por la Rectoria (resolucion
N.° R-991-2008) cuyo paradigma es el funcionamiento de una sede; es decir, analizado
con detalle se puede constatar que la estructura de gobierno y académica propuesta
en ese reglamento para este recinto responde enteramente a la de una sede. Otro dato
importante de mencionar es que este es el Unico recinto que no depende de una sede,
sino que esta adscrito directamente a la Rectoria.

+ La Oficina Juridica, ante tal panorama y la ausencia de normativa, ha expresado su
criterio de que el proceso de creacion de los recintos deberia ser analogo al de otras
unidades académicas similares, como las Sedes; sin embargo, debe considerarse
que seguir este camino obligaria a elevar la creacidon de un recinto a la Asamblea
Colegiada Representativa, lo cual puede convertirse en un proceso complicado,
maxime si se piensa que los recintos son dependencias de las Sedes y no unidades
académicas independientes.

*  No hay duda de que ordenar la proyeccion de la Universidad de Costa Rica por
medio del asi llamado Recinto de Golfito en aquella zona de influencia, parece ser
una necesidad histérica y contextual del Aima Mater. No obstante, el Reglamento
promulgado mezcla elementos correspondientes para una sede, con lo cual el modelo
propuesto introduce inconsistencias y analogias funcionales y estructurales que
requieren urgente revisidon y precision, con el objetivo de salvaguardar la coherencia
institucional.

3. LaRectoria dispuso la emision del Reglamento del Recinto de Golfito, mediante resolucion
N.° R-991-2008, del 8 de abril de 2008, publicada en el Alcance a La Gaceta Universitaria N.°
7-2009, del 10 de julio de 2009, en el cual seiala en sus articulos 1y 2:

Articulo 1. El Recinto de Golfito tendra su domicilio en las instalaciones de la Universidad de Costa Rica
situada en la ciudad de Golfito.

Articulo 2. El Recinto de Golfito dependera orgdnicamente del Consejo de Rectoria y desarrollara
actividades de docencia, investigacion, accion social y de vida estudiantil.

4. De conformidad con la estructura de las Sedes, el Estatuto Orgdnico establece que el
érgano superior es su Asamblea de Sede'’® y después el Consejo de Sede. En el caso
del Recinto de Golfito, cuenta con un consejo académico, conformado por el coordinador
o la coordinadora del Recinto, los funcionarios o las funcionarias responsables de las
actividades de docencia, investigacion, accidn social, vida estudiantil y administracion y
por los profesores en Régimen Académico que laboren en el Recinto"’.

16 Articulo 111.- La Asamblea de Sede o la Asamblea Plebiscitaria de Sede, seglin corresponda, es el drgano superior de la Sede y estara constituida
por:

a) El Director de la Sede, quien preside; en su ausencia presidird el Subdirector, y en ausencia de ambos el miembro que en el acto se
designe.
b) Los profesores en Régimen Académico asignados a la Sede con una jornada no inferior a un cuarto de tiempo o su equivalente en horas

propiedad; asi como los profesores en Régimen Académico asignados a otras unidades académicas, que laboran al menos medio tiempo en
programas desconcentrados y descentralizados en la Sede Regional.
c) Los profesores eméritos, los cuales no se tomaran en cuenta para efectos de quorum.
ch) Una representacion estudiantil en niimero no mayor del 25% del total de profesores, miembros de la Asamblea, nombrada por la
asociacion de estudiantes de la Sede, de conformidad con los articulos 173 y 174 de este Estatuto.

17 Articulo 4 del Reglamento del Recinto de Golfito.
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10.

Lasfuncionesdelcoordinadorodelacoordinadoradel Recinto de Golfito'®son practicamente
las mismas de los directores o directoras de las Sedes Regionales, establecidas en el
articulo 112 del Estatuto Organico, al igual que las funciones del Consejo Académico
a las del Consejo de Sede, por lo que el funcionamiento del Recinto, en términos de su
estructura académica y administrativa, es muy similar al de una sede regional.

El Recinto de Golfito no esta adscrito a ninguna sede, sino que depende directamente de la
Rectoria, lo cual ha provocado dificultades evidentes en su funcionamiento, especialmente
en la aplicacion de la normativa universitaria que requiere la existencia de acuerdos y
procedimientos por parte de directores de unidades académicas o de sede, de consejos
asesores de sedes y de asambleas de unidades académicas o sedes, requisitos con los
cuales el Recinto no puede cumplir.

En reunién del lunes 13 de noviembre de 2017 con el Consejo Académico del Recinto de
Golfito, se expreso que, ante la imposibilidad de cumplir cabalmente con la aplicacion de
la normativa universitaria, se ha optado por ajustar, en la medida de sus posibilidades, la
estructura del Recinto para su cumplimiento

En la normativa universitaria se ha visto la necesidad de incorporar los recintos no
adscritos a alguna sede (Recinto de Golfito), y otorgarles competencias analogas a las de
una sede para que puedan cumplir con ciertas funciones, como, por ejemplo, en el articulo
6 del Reglamento que regula el nombramiento adicional al tiempo completo del personal
universitario:

ARTICULO 6. Propuesta y aprobacién

()

a) En grado: Las direcciones de las unidades académicas y las direcciones de Sedes Universitarias
contratantes o de recintos no adscritos a alguna sede, elevaran a la Vicerrectoria de Docencia, con la
justificacion correspondiente, la solicitud de nombramiento hasta por un cuarto de tiempo adicional para
su aprobacion (...).

La Comision de Estatuto Organico tiene en analisis el caso Transformacion del Recinto
de Golfito en Sede Universitaria Brunca, pues tanto el Consejo Universitario como la
Administracion Superior de la Universidad han expresado la necesidad de resolver, de
manera definitiva, la situacion del Recinto como instancia de presencia y proyeccion de
su quehacer en la zona sur del pais. Todas las acciones universitarias van encaminadas
a fortalecer el Recinto y su conversidon en una sede, que parece ser la accidon necesaria
para lograr este objetivo. Sin embargo, para lograr este proceso es necesario y urgente
dotar al Recinto de Golfito de ciertas capacidades operativas que le permitan avanzar
decididamente hacia su transformacion en una sede mas de la Universidad de Costa Rica.

Otro de los problemas del Recinto de Golfito radica en el hecho de que, por su naturaleza,
las personas docentes no pueden acceder a una plaza en propiedad. A diferencia de los casi
30 funcionarios y funcionarias administrativas que si poseen una plaza en propiedad, hay
profesores que tienen ya casi 15 afios de estar en interinazgo, incluida la seiiora directora,
M.Sc. Georgina Morera Quesada. Hay situaciones en la Universidad en que no existe una
asamblea de unidad académica o bien esta no tiene el nimero minimo de docentes para
conformarse como tal, pero eso no ha sido ébice para que otras instancias asuman esas
funciones: un ejemplo claro es el caso referido en el inciso d) del articulo 87 del Estatuto
Organico, en virtud del cual se le asignan funciones de una asamblea de unidad académica

18 Articulo 6 del Reglamento del Recinto de Golfito.
19 Articulo 5 del Reglamento del Recinto de Golfito.
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al Consejo Asesor de Facultad, cuando la primera no alcance el nimero minimo de 10
profesores en propiedad. Por otra parte, en los archivos de la Vicerrectoria de Docencia
deben constar casos de creacion de nuevas unidades académicas que tampoco poseian
una asamblea, para los cuales hubo que buscar soluciones alternativas o analogas a la
normativa universitaria existente.

ACUERDA

1. Otorgar al Recinto de Golfito las potestades analogas a las que tienen las Sedes, hasta
tanto el Consejo Universitario decida sobre la solicitud de transformacién del Recinto de
Golfito en Sede Universitaria. Estas potestades analogas se otorgan para la aplicacion
de la normativa universitaria, excepto para los casos en que se requiera el concurso o
participacion de la Asamblea de Sede.

2. Solicitar a la Administracion que presente a este Organo Colegiado, en un plazo de seis
meses, una propuesta para la desinterinizacion del personal docente del Recinto de
Golfito, siguiendo, de manera analoga y en lo que permita la normativa universitaria, los
procedimientos que se hayan adoptado para los casos de creacion de nuevas unidades
académicas o sedes, en los que no ha habido una asamblea que apruebe y decida sobre
concursos de antecedentes.

ACUERDO FIRME.

ARTICULO 10

La Comision de Estatuto Organico presenta el dictamen CEO-DIC-17-010, sobre la revision
del articulo 200 del Estatuto Organico, en cuanto al procedimiento por seguir para cambiar el
nombre de los planes de estudio, nombre de una carrera y, en consecuencia, el nombre del
titulo, en concordancia con las etapas del proceso que institucionalmente estan previstas, con
el objetivo de garantizar la amplia consulta a la comunidad universitaria (segunda consulta).

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ expresa que la propuesta ya habia salido a consulta de la
comunidad universitaria.

Seguidamente, expone el dictamen, que a la letra dice:
“ANTECEDENTES
1. El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5984, articulo 6, del 28 de abril de 2016, acordo:

(...) 2. Trasladar a la Comisién de Estatuto Orgdnico del Organo Colegiado la revisién del articulo 200 del Estatuto
Organico, en cuanto al procedimiento por seguir para cambiar de nombre de planes de estudio, nombre de carrera y, en
consecuencia, nombre del titulo; ello, en concordancia con las etapas del proceso que institucionalmente estan previstas,
con el objetivo de garantizar la amplia consulta a la comunidad universitaria, en virtud de los principios democridticos de
participacion establecidos en el Estatuto Organico y resguardar los distintos procesos que estan entrelazados.

2. Mediante el pase CEO-P-16-001, del 2 de mayo de 2016, la Direccion del Consejo Universitario traslad6 a la Comision
de Estatuto Organico la solicitud del estudio respectivo.

3. En la sesion N.° 6095, articulo 5, del 29 de junio de 2017, el Consejo Universitario analizé el dictamen de la Comision
de Estatuto Orgadnico CEO-DIC-17-005, y acordd publicar en primera consulta a la comunidad universitaria la
modificacion al articulo 200 del Estatuto Organico.
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4. La Rectoria, mediante oficio R-102-2017, del 4 de julio de 2017, comunic¢ a las autoridades universitarias el acuerdo
del Consejo Universitario en torno a este tema.

5. La Direccion del Consejo Universitario comunic6 la propuesta de reforma estatutaria a las direcciones de las unidades

académicas en la CIRCULAR CU-2-2017, del 6 de julio de 2017. Ademas, se publico en el Alcance a La Gaceta
Universitaria N.° 10-2017, del 11 de julio de 2017, y en el Semanario Universidad N.° 2188, del 12 de julio de 2017.

6. La Comision de Estatuto Organico, mediante oficio CU-1172-2017, del 13 de setiembre de 2017, solicit6 al Centro
de Evaluacion Académica ampliar su criterio respecto al tema. Dicha respuesta se dio con el oficio CEA-1822-2017,
del 29 de setiembre de 2017.

ANALISIS

1. Origen del caso

El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5984, articulo 6, del 28 de abril de 2016, conocio el dictamen CDP-DIC-16-004,
de la Comision de Docencia y Posgrado, en el cual solicitd la revision del articulo 200 del Estatuto Organico en cuanto
al procedimiento por seguir para cambiar el nombre de los planes de estudio, de las carreras y de los titulos, a raiz de las
resoluciones VD-R-8713-2011 y VD-R-8764-2011, de la Vicerrectoria de Docencia.

2. Criterio de la Oficina Juridica

Al respecto, existe un criterio de la Oficina Juridica —oficio OJ-823-2013, del 24 de julio de 2013—, en el cual se indica que
el Estatuto Organico, en los articulos 197 y 200, establece las disposiciones relacionadas con el proceso de aprobacion y
modificacion de los planes de estudio que imparte la Universidad de Costa Rica.

De conformidad con dicha norma, la aprobacion y modificacion de un plan de estudios es un acto administrativo complejo,
que, a diferencia del acto administrativo simple, se perfecciona luego de un conjunto sucesivo y ordenado de etapas, en
las que intervienen diferentes 0rganos e instancias decisorias y consultivas, tanto universitarias como extra-universitarias.
Dichas etapas del proceso son las siguientes:

1) Propuesta de aprobacion o modificacion del plan de estudios, a cargo de la Asamblea de la unidad académica
o de los organismos encargados de la planificacion.

2) Analisis del mérito académico y de la factibilidad de la propuesta, a cargo de la Comisiéon nombrada al efecto
por la Vicerrectoria de Docencia.

3) Preparacion del plan de estudios, a cargo de la Comision nombrada por la Vicerrectoria de Docencia.

4) Consulta a las unidades académicas que pudieran resultar afectadas, a cargo de la Vicerrectoria de Docencia.

5) Aprobacion formal de la Vicerrectoria de Docencia, instancia que emite la resolucion respectiva.

Estas etapas tienen un orden sucesivo normativamente establecido, el cual no puede modificarse, superponerse u omitirse. De
ser asi se produciria un vicio de nulidad, relativa o absoluta, seglin se pueda retrotraer o no el procedimiento para subsanar o
reponer una o varias de las etapas que componen este acto complejo.

También sefiala que la modificacion de un plan de estudios no necesariamente implica cambios en otros planes de estudios,
pero si podria afectar, directa o indirectamente, el desarrollo de otras carreras y el quehacer de otras unidades académicas.

Dado lo anterior, el Estatuto Organico, para consolidar el principio de participacion democratica, prevé la etapa de consulta
a otras unidades en la promulgacion o modificacion de cada plan de estudio, la cual no puede ser omitida sin que se incurra
en un vicio causante de nulidad.

3. Primera consulta a la comunidad universitaria

La Comision de Estatuto Organico, mediante dictamen CEO-DIC-17-005, inform¢ al plenario, que, después de realizar el
estudio preliminar del anteproyecto, se determind que no era procedente modificar el articulo 200 del Estatuto Organico, por
cuanto la actual redaccion es clara en todos sus aspectos; no obstante, los miembros de este Organo Colegiado no estuvieron
de acuerdo y solicitaron a la Direccion del Consejo Universitario, en la sesion N.° 6095, articulo 5, del 29 de junio de 2017,
publicar, en primera consulta a la comunidad universitaria, la propuesta de modificacion a ese articulo.

La propuesta trabajada por el Consejo Universitario y publicada por la Direccion fue la siguiente:
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TEXTO VIGENTE EN EL
ESTATUTO ORGANICO

TEXTO PROPUESTO PARA PUBLICAR EN
PRIMERA CONSULTA

ARTICULO 200.- La aprobacion formal de cada plan de
estudios le corresponde al Vicerrector de Docencia, previa
consulta a las unidades académicas que pudieran resultar
afectadas y dentro de las previsiones presupuestarias

ARTICULO 200.- La aprobaciéon formal de cada plan
de estudios, asi como los respectivos cambios de nombre
de los planes y los titulos que se otorguen, le corresponde
al—Vicerrector—de—Docencia a_la persona que ocupa la

acordadas por el Consejo Universitario.

Vicerrectoria de Docencia, previa consulta a todas las

unidades académicas que—pudieran—resultar—afectadas y

dentro de las previsiones presupuestarias acordadas por el
Consejo Universitario.

Esta se comunic6 a las direcciones de las unidades académicas, por medio de la Direccion del Consejo Universitario, en la
CIRCULAR CU-2-2017, del 6 de julio de 2017. Ademas, se publicd en el Alcance a La Gaceta Universitaria N.° 10-2017,
del 11 de julio de 2017, y en el Semanario Universidad N.° 2188, del 12 de julio de 2017. La comunidad universitaria contd
con 30 dias habiles (del 13 de julio al 28 de agosto de 2017) para pronunciarse respecto a esta propuesta de modificacion.

De esta primera consulta se recibieron respuestas de las siguientes personas u 6rganos, segun las categorias que se desglosan
a continuacion:

A favor de la propuesta, sin observaciones

Asamblea de la Escuela de Ingenieria Quimica (oficio EIQ-716-2017, del 13 de julio de 2017).

Asamblea de la Escuela de Ingenieria Topografica (oficio EIT-382-2017, del 20 de julio de 2017).

Asamblea de la Escuela de Tecnologias en Salud (oficio TS-1318-2017, del 24 de julio de 2017).

Dr. Francisco Guevara Quiel, director de la Escuela de Lenguas Modernas (correo electronico del 1.° de agosto

Asamblea de la Escuela de Ciencias de la Computacion e Informatica (oficio ECCI-630-2017, del 10 de agosto

Asamblea de la Escuela de Educacion Fisica y Deportes (oficio EEFD-D-250-2017, del 18 de agosto de 2017).

1.
2.
3.
4,

de 2017).
5.

de 2017).
6.
7.

Asamblea Representativa de la Escuela de Medicina (oficio EM-D-576-2017, del 6 de setiembre de 2017).

En _contra de la propuesta, sin observaciones

1.

Asamblea de la Escuela Centroamericana de Geologia (oficio GD-783-2017, del 21 de agosto de 2017).

A favor de la propuesta, con observaciones

L.

Consejo Asesor de la Facultad de Ciencias Agroalimentarias (oficio DCA-435-2017, del 27 de julio de 2017).

En contra de la propuesta, con observaciones

Dra. Maria Marta Camacho Alvarez, profesora de la Escuela de Formacion Docente (oficio del 28 de julio de
M.Ev.Ed. Marta Picado Mesén, directora del Centro de Evaluacion Académica (oficio CEA-1461-2017, del 10
Dra. Jenny Artavia Granados, directora del Departamento de Ciencias de la Educacion, de la Sede de Occidente
Dra. Helvetia Céardenas Leiton, directora del Recinto de Grecia (oficio SO-RUG-D-289-2017, del 11 de agosto
Asamblea de la Comunicacion Colectiva (ECCC-628-2017, del 14 de agosto de 2017).

Asamblea de la Facultad de Farmacia (oficio FA-D-1234-2017, del 21 de agosto de 2017).
Dra. Jacqueline Garcia Fallas, directora del Instituto de Investigaciones en Educacion (oficio INIE-1364-2017,

1.
2017).
2.
de agosto de 2017).
3.
(oficio SO-DCE-256-17, del 11 de agosto de 2017).
4.
de 2017).
5.
6.
7.
del 22 de agosto de 2017).
8.

Asamblea de la Escuela de Matematica (oficio DEM-600-17, del 22 de agosto de 2017).

Dudas v observaciones

L.

Asamblea de la Escuela de Salud Publica (oficio ESP-762-2017, del 14 de agosto de 2017).
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2. Asamblea de la Escuela de Trabajo Social (oficio ETS-815-2017, del 17 de agosto de 2017)%.

Producto de esa primera consulta se recibieron 19 respuestas, entre las cuales no hay objecion a la modificacion realizada
a la primera parte del articulo, pero si especificamente se pronuncian en contra de la consulta previa a todas las unidades
académicas cuando se pretendan aprobar planes de estudio o cambiar el nombre de los planes de estudio y titulos. Esto,
dado que el proceso actual conlleva el desarrollo de varias etapas, por lo que requiere de un periodo prolongado, cambio
que implicaria tiempos mds extensos en la aprobacidn de los planes de estudio, por lo que cuando se implementen podrian
ya estar obsoletos. Ademas, al tener la Universidad una amplia variedad disciplinas, algunas unidades no tendran elementos
académicos suficientes para poder referirse con propiedad sobre algin plan de estudios para una disciplina particular y
diferente de la propia.

Asimismo, mencionan que el cambio propuesto carece de argumentos administrativos, académicos, politicos o historicos,
por lo que recomiendan dejarlo con su redaccion actual, la cual tiene el propdsito de fortalecer la multi e interdisciplinaridad
y asegurar que los cursos de otras unidades académicas contemplados en los planes de estudio cuenten con el asesoramiento
de las personas especialistas en la disciplina especifica o en las diferentes areas del conocimiento. Entre las razones
administrativas en contra, esta el plazo de la consulta; argumentan que los periodos de consulta serian interminables y, al
contrario, mencionan la necesidad de establecer plazos de respuesta de las unidades académicas, a fin de hacer mas agil el
tramite.

A raiz de las observaciones recibidas de la primera consulta, la Comision de Estatuto Organico estimé conveniente solicitar
a la M.Ev.Ed. Marta Picado Mesén, directora del Centro de Evaluacion Académica (CEA), ampliar su criterio, con el fin de
tener un mayor sustento técnico que le permita a la Comision fundamentar una decision al respecto, por lo que con el oficio
CEA-1822-2017, del 29 de setiembre de 2017, indico:

1. Algunos procesos de reestructuraciones, modificaciones parciales de planes de estudio o apertura de carreras
requieren de una consulta a diferentes unidades académicas afectadas, porque tienen cursos en comun, o bien,
tienen relacion directa con el area.

2. El Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica establece las diferentes dreas del conocimiento.

3. Laafectacion se da cuando son cursos de servicio, cursos de las carreras de las ensefianzas, cursos no disciplinarios,
cursos de carreras desconcentradas o descentralizadas, entre otros.

4. La relacion directa con el drea refiere a si la creacion de cursos o carreras pertenecen a un drea del conocimiento
determinada por el Estatuto Orgdnico, por ejemplo: las ingenierias, ciencias agroalimentarias, ciencias sociales.
Puede ser una o varias areas.

5. Los procesos de consulta a las distintas unidades académicas deben venir con las aprobaciones de sus respectivas
asambleas de escuela o de facultad afectadas o relacionadas con reestructuraciones, modificaciones parciales o
apertura de carreras o cursos.

6. Los procesos de consulta a las distintas unidades académicas pueden tardar entre 5 y 8 meses para obtener una
respuesta de las mismas (sic). (...).

7. Segun la Ley General de la Administracion Publica (sic), articulo 256, se debe dar respuesta a las consultas en el
plazo de 10 dias; no obstante, por la complejidad de la consulta este plazo se podria establecer en 30 dias habiles.

(..)

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ comparte que en muchas ocasiones las unidades no pueden
convocar sus asambleas en un periodo de 10 dias.

Continta con la exposicion del dictamen.

Se propone la modificacion siguiente:

La aprobacion formal de cada plan de estudios, asi como los respectivos cambios de nombre de las carreras y los titulos que
se otorguen, le corresponden a la persona que ocupa la Vicerrectoria de Docencia, previa consulta a las unidades académicas
que se vean afectadas o estén directamente relacionadas con el area o dreas de estudio, para que se pronuncien, en un

20 El detalle de las respuestas de la comunidad universitaria a la primera consulta se encuentra en el anexo.
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lapso de un mes habil, sus asambleas de escuela o facultad, segun corresponda. Dentro de las previsiones presupuestarias
acordadas por el Consejo Universitario.

REFLEXIONES DE LA COMISION

La Comision de Estatuto Organico, después de estudiar la solicitud del Consejo Universitario emanada de la sesion N.°
5984, articulo 6, del 28 de abril de 2016, asi como los criterios de la Oficina Juridica en torno a este tema, estimé que no era
necesario modificar el articulo 200 del Estatuto Orgdnico, ya que es sumamente claro al indicar que, previo a la aprobacion
formal de cada plan de estudios, debe haber una consulta a las unidades académicas que pudieran resultar afectadas por dicha
aprobacion, la cual, tal y como lo expresa la Oficina Juridica, no puede ser omitida por ninguna razon, pues podria incurrirse
en un vicio de nulidad.

Sin embargo, el Organo Colegiado, al analizar el criterio de la Comision, decidié que era necesario modificar el articulo
200 y publicar en primera consulta a la comunidad universitaria esa reforma estatutaria, pero las observaciones recibidas
refuerzan la posicion inicial de esta Comision, en el sentido de que la norma no presenta incongruencias o vicios que impidan
su correcta interpretacion y aplicacion, sino que el problema radica en la gestion administrativa para llevarla a cabo, que,
segun se acredita con los criterios técnicos incorporados al expediente, no son realizados en forma diligente y expedita, por lo
que una consulta a la totalidad de las unidades académicas —como se propuso—, retrasaria atin mas el proceso de aprobacion
formal de los planes de estudio.

Esta Comision considera viable continuar con la modificacion de la primera parte del articulo, en la cual se incorpora la
aprobacion de los cambios de nombre de los planes y los titulos que se otorguen, ya que se estima que con esa inclusion se
mejora la redaccion y, ademas, no hubo objecion por parte de los universitarios y universitarias en ese punto.

Asimismo, se propone una segunda parte del articulo que establece la necesidad de consultar a las unidades académicas que
estén directamente relacionadas con el area o areas de estudio.

El criterio inicial de la Comision ha sido reforzado con las apreciaciones exteriorizadas por la comunidad universitaria y
con el criterio técnico del Centro de Evaluacion Académica (CEA), los cuales ponen de manifiesto que el problema esta en
la practica, no en la norma. Queda claro que la consulta previa es necesaria, pero no a todas las unidades académicas de
manera estricta, sino solamente a las que puedan verse afectadas o estén directamente relacionadas con el area de estudio
de los planes por modificar. Ademas, con los ejemplos aportados por el CEA se logra evidenciar que los plazos previstos en
la norma estatutaria no se estan cumpliendo, como es el caso del articulo 50, inciso k), que regula el plazo que tienen las
unidades académicas para atender la consulta de la Vicerrectoria de Docencia respecto a los planes de estudio de las Sedes,
pero esos son superados.

Dado lo anterior, se considera que la modificacion que sali6 a consulta dificultaria ain mas alcanzar la finalidad en ella
contenida, pues una consulta a “todas” las unidades académicas desnaturalizaria el proposito de la norma, la cual es contar
con el criterio de las unidades que se puedan ver afectadas por los cambios sugeridos, y asumir que son todas, carece de
criterio técnico que lo sustente. Lo necesario es regular —via resolucion de la Vicerrectoria de Docencia— un plazo para que las
unidades académicas afectadas rindan su criterio, pues el problema a la hora de aplicar la norma, radica, no en su redaccion
actual —que prevé la necesaria consulta— sino en los plazos excesivos que se verifican para su cumplimiento, aspecto que con
la redaccion propuesta vendria a empeorar.

En virtud de lo anterior, esta Comision reitera el criterio inicial y considera que, aunque la modificacion al articulo 200 no
era necesaria, se puede continuar con el proceso de consulta variando unicamente la primera parte tal y como sali¢ a primera
consulta y sugiere reformular la segunda parte con una mejor redaccion y asi continuar con el proceso que establece el
articulo 236 del Estatuto Organico.

PROPUESTA DE ACUERDO
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5984, articulo 6, del 28 de abril de 2016, acordo:

(...) 2. Trasladar a la Comisién de Estatuto Orgdnico del Organo Colegiado la revisién del articulo 200 del Estatuto
Organico, en cuanto al procedimiento por seguir para cambiar de nombre de planes de estudio, nombre de carrera y, en

21 k) Aprobar los planes de estudio propuestos por las Sedes Regionales, previa consulta con las unidades académicas correspondientes de la
Sede Central. Estas tendran un plazo de quince dias para atender la consulta del Vicerrector.
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consecuencia, nombre del titulo; ello, en concordancia con las etapas del proceso que institucionalmente estan previstas,
con el objetivo de garantizar la amplia consulta a la comunidad universitaria, en virtud de los principios democrdticos de
participacion establecidos en el Estatuto Orgdnico y resguardar los distintos procesos que estan entrelazados.

La Oficina Juridica, mediante oficio OJ-823-2013, del 24 de julio de 2013, sefiala que los articulos 197 y 200
del Estatuto Orgadnico establecen las disposiciones relacionadas con el proceso de aprobacion y modificacion de
los planes de estudio que imparte la Universidad de Costa Rica. Este proceso tiene etapas con un orden sucesivo
normativamente establecido, el cual no puede modificarse, superponerse u omitirse. De ser asi se produciria un vicio
de nulidad, relativa o absoluta, segun se pueda retrotraer o no el procedimiento para subsanar o reponer una o varias
de las etapas que componen este acto complejo.

El Consejo Universitario, en la sesion N.° 6095, articulo 5, del 29 de junio de 2017, acordd publicar en primera
consulta a la comunidad universitaria la modificacion al articulo 200 del Estatuto Orgdnico, por lo que la Direccién
del Consejo Universitario comunicé la propuesta de reforma estatutaria a las direcciones de las unidades académicas
en la CIRCULAR CU-2-2017, del 6 de julio de 2017. Ademas, se publicé en el Alcance a La Gaceta Universitaria
N.° 10-2017, del 11 de julio de 2017, y en el Semanario Universidad N.° 2188, del 12 de julio de 2017.

La comunidad universitaria contd con 30 dias habiles (del 13 de julio al 28 de agosto de 2017) para enviar sus
observaciones a la propuesta de modificacion estatutaria y como resultado se recibieron 19 respuestas, las cuales
fueron analizadas detalladamente en el seno de la Comision de Estatuto Organico.

Entre las observaciones recibidas a la primera consulta, se pronunciaron en contra de la consulta previa a todas las
unidades académicas cuando se pretende aprobar planes de estudio o cambiar el nombre de los planes de estudio y
titulos. Esto, dado que el proceso actual conlleva el desarrollo de varias etapas, por lo que requiere de un periodo
prolongado y este cambio implicaria tiempos mdas extensos en la aprobacion de los planes de estudio, por lo que cuando
se implementen ya estarian desactualizados. Ademas, al tener la Universidad una amplia variedad de disciplinas,
algunas unidades académicas no tendran elementos académicos suficientes para poder referirse con propiedad sobre
algun plan de estudios para una disciplina particular y diferente a la suya.

Las personas que se pronunciaron sefialan que el cambio propuesto carece de argumentos administrativos, académicos,
politicos o histdricos, de modo que recomiendan dejarlo con su redaccion actual, la cual tiene el proposito de fortalecer
la multi e interdisciplinaridad y asegurar que los cursos de otras unidades académicas contemplados en los planes de
estudio cuenten con el asesoramiento de las personas especialistas en la disciplina especifica o en las diferentes areas
del conocimiento.

El articulo 236 del Estatuto Organico establece:

La iniciativa en materia de reformas al Estatuto Organico corresponde a los miembros del Consejo Universitario y a la
Asamblea Colegiada Representativa. Los anteproyectos de reforma provenientes de otras fuentes solo podran ser acogidos,
para su tramite, por un miembro de dicho Consejo.

En ambos casos la Comision respectiva del Consejo Universitario hard un estudio preliminar del anteproyecto. La propuesta
de la Comision se publicara en la Gaceta Universitaria y en el Semanario Universidad, con el proposito de consultar
el criterio de la comunidad universitaria, durante un periodo de treinta dias habiles, a partir de la fecha de la ultima
publicacion. El Director del Consejo Universitario comunicarad la propuesta a los directores de las unidades académicas,
quienes deberdn consultarla con las respectivas asambleas dentro del plazo establecido.

La Comision respectiva procederd a elaborar el o los dictamenes.

El o los dictamenes se analizaran en el seno del Consejo Universitario. El que se apruebe se publicarad en el Semanario
Universidad con al menos tres semanas de antelacion a la fecha del primer debate y debera ser aprobado en dos sesiones
ordinarias del Consejo Universitario y al menos por dos tercios de los miembros presentes, para su posterior decision en
la Asamblea Colegiada Representativa.

Segun el criterio del Centro de Evaluacion Académica la consulta previa debe realizarse a las unidades académicas
que se vean afectadas o estén directamente relacionadas con el area o areas de estudio, y debe establecerse un lapso
de 30 dias habiles para que las asambleas de escuela o facultad se pronuncien.

Esto, dado que los procesos de consulta a las distintas unidades académicas deben tener la aprobacion de sus
respectivas asambleas de escuela o de facultad afectadas o relacionadas. Ademas, los procesos de consulta a las
distintas unidades académicas en realidad tardan entre cinco y ocho meses para obtener una respuesta de estas (oficio
CEA-1822-2017, del 29 de setiembre de 2017).
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Aunque el articulo 50, inciso k), del Estatuto Orgadnico seiala el plazo que tienen las unidades académicas para
atender la consulta de la Vicerrectoria de Docencia respecto a los planes de estudio de las Sedes, de la siguiente
manera, los plazos deben atender la realidad, ya que dicho plazo es superado y no es operativo:

Aprobar los planes de estudio propuestos por las Sedes Regionales, previa consulta con las unidades académicas
correspondientes de la Sede Central. Estas tendran un plazo de quince dias para atender la consulta del Vicerrector.

El criterio inicial de la Comision ha sido reforzado con las apreciaciones exteriorizadas por la comunidad universitaria
y con el criterio técnico del Centro de Evaluacion Académica (CEA), los cuales ponen de manifiesto que el problema
estd en la practica, no en la norma. Queda claro que la consulta previa es necesaria, pero no a todas las unidades
académicas de manera estricta, sino solamente a las que puedan verse afectadas o estén directamente relacionadas con

Las observaciones recibidas de la comunidad universitaria, en su mayoria, refuerzan la posicion inicial de esta
Comision, en el sentido de que la norma no presenta incongruencias o vicios que impidan su correcta interpretacion
y aplicacion, sino que el problema radica en la gestion administrativa para llevarla a cabo, que, segun se acredita con
los criterios técnicos incorporados al expediente, no son realizados en forma diligente y expedita.

Es viable continuar con la modificacion de la primera parte del articulo, en la cual se incorpora la aprobacion de los
cambios de nombre de los planes y los titulos que se otorguen, ya que se estima que con esa inclusion se mejora la
redaccion y, ademas, no hubo objecion por parte de los universitarios y universitarias en ese punto. Asimismo, se
propone una segunda parte del articulo que establece la necesidad de consultar a las unidades académicas que estén

9.
10.
el area de estudio de los planes por modificar.
11.
12.
directamente relacionadas con el area o areas de estudio.
13.

Es necesario regular —via resolucion de la Vicerrectoria de Docencia— un plazo para que las unidades académicas
afectadas rindan su criterio, pues el problema a la hora de aplicar la norma, radica, no en su redaccion actual —que
prevé la necesaria consulta—, sino en los plazos excesivos que se verifican para su cumplimiento.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ informa que la Comisién de Evaluacién Académica les aport6

evidencias de respuestas a modificaciones, o cambios, en los planes de estudio, en donde las
escuelas duran hasta ocho meses para emitir una respuesta.

Continua con la exposicién del dictamen.

ACUERDA

1.

Publicar en segunda consulta a la comunidad universitaria, en el Semanario Universidad, la siguiente modificacion al
articulo 200 del Estatuto Orgdnico, de conformidad con lo que establece el articulo 236 del Estatuto Orgdnico de la
Universidad de Costa Rica:

TEXTO VIGENTE EN EL ESTATUTO ORGANICO

TEXTO PROPUESTO PARA PUBLICAR EN
PRIMERA CONSULTA

ARTICULO 200.- La aprobacion formal de cada plan de
estudios le corresponde al Vicerrector de Docencia, previa
consulta a las unidades académicas que pudieran resultar
afectadas y dentro de las previsiones presupuestarias
acordadas por el Consejo Universitario.

ARTICULO 200.- La aprobacion formal de cada plan de
estudios, asi como los respectivos cambios de nombre de
los planes v los titulos que se otorguen, le corresponde
al vicerrector de Docencia, previa consulta a las unidades
académicas que pudieran resultar afectadas o estén
directamente relacionadas con el drea o dreas de estudio
y dentro de las previsiones presupuestarias acordadas por el
Consejo Universitario.

2. Solicitar a la Vicerrectoria de Docencia que emita una resolucion que regule los plazos para que las unidades
académicas se pronuncien respecto a la aprobacion formal de cada plan de estudios, y cambios de nombre de planes

y titulos que se otorguen.
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EL M.Sc. CARLOS MENDEZ agradece a la Licda. Gréttel Castro Céspedes, analista de la
Unidad de Estudios, por su colaboracion en la elaboracién del dictamen. Queda a disposicién para
escuchar y aclarar las dudas de los miembros.

EL DR. RODRIGO CARBONI pregunta por qué se colocg, inicialmente, “la persona que ocupe la
Vicerrectoria de Docencia” y luego se elimind; es decir, se volvio a la propuesta original. Posteriormente,
somete a discusion el dictamen. Cede la palabra al Dr. Jorge Murillo.

EL DR. JORGE MURILLO agradece al M.Sc. Carlos Méndez la presentacion del dictamen,
que contiene las observaciones recopiladas en la primera consulta para ser discutidas y sacada a
segunda consulta la propuesta.

Refiere que en el acuerdo dice: “Publicar en segunda consulta” y en el subtitulo: “Texto propuesto
para publicar en primera consulta”. Supone que hay un error y que lo correcto es: “Texto propuesto
para publicar en segunda consulta”. Afiade que dicho texto retoma algunos aspectos contenidos en
el articulo 200 original, no sabe si lo que se queria era hacer un agregado a lo publicado en primera
consulta.

Enfatiza que los miembros han discutido mucho este tema, de lo que se ha desprendido que el
problema es la oracion: “a las unidades académicas que pudieran resultar afectadas”. Lo menciona,
porque, de acuerdo con la interpretacion filologica, el Dr. Bernal Herrera, exvicerrector de Docencia,
expreso6 que en esa frase subyace una potestad del vicerrector al indicar: “pudieran resultar afectadas”;
entonces, la persona que ocupa la Vicerrectoria es la que decide cuales son las unidades que pueden
resultar afectadas o no, porque tiene esa potestad estatutaria, lo cual la Dra. Libia Herrero hizo. Esa
fue la discusion. Afiade que este caso fue analizado en la Comisién de Politica Académica; quiza la
Dra. Yamileth Angulo lo recuerde.

Sugiere que se redacte: “le corresponde a la persona que ocupe la Vicerrectoria de Docencia,
previa consulta a las unidades que estén directamente relacionadas con el area o las areas de
estudios (...)" y eliminar “que pudieran resultar afectadas”, para que solo sean aquellas que estan
relacionadas con el area o las areas de estudio y estén dentro de las proyecciones presupuestarias.
A su juicio, indicar: “que pudieran resultar afectadas”, genera que se malinterprete, ya que la persona
encargada podria interpretar que no resultan afectadas. En el pasado, la idea era a todas las unidades
académicas, pero no se penso en que cada unidad académica debia enviar el criterio, sino solo hacer
la consulta general, con el fin de que se pronunciaran las que lo consideraban pertinente y las que no,
no se manifestaran; por ejemplo, si la Escuela de Filologia recibe un cambio de nombre de la Escuela
de Ingenieria en Biosistemas, no tendran nada que decir, excepto que sea una cuestion filologica
en la redaccion, pero en términos de materia de sistemas no. Supone que otras unidades si podrian
plantear observaciones.

Repite que esa era laidea y no que cada unidad académica tendria la obligacion de pronunciarse,
aunque el tema no las afecte; pero si lo interpretaron de que todas las unidades tenian que reunirse
para manifestar el criterio e indicar si les concierne, si es atinente o no a su campo, habria que
esperar a recibir las observaciones de todas las unidades académicas, lo cual es muy engorroso.

Insiste en que la idea basica era sacarlo. Cuestiona qué sucede cuando se dice relacionadas
con el area; por ejemplo, un cambio en una unidad académica, las personas pueden decir que las
unidades académicas que estan relacionadas con esta area, son (...), pero, una unidad académica
que se considerd que no estaba relacionada, puede alegar que no se les tomd en cuenta, pese a
tener relacion directa con esa area, por lo que debid consultarseles. En ese sentido, se presentaba el
problema. Reitera que la idea era que quedara como una consulta abierta para que respondieran las
unidades que estimaban tenian pertinencia. Ese era el espiritu del cambio de la propuesta.
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LA DRA. MARLEN LEON GUZMAN manifiesta que, con frecuencia, les solicitan plantear plazos
de respuesta. Expone que el criterio seguido por la Vicerrectoria de Docencia es aplicar el plazo
establecido por ley, que es de diez dias; es lo mas sencillo y lo mas equitativo para todos.

Aclara que la Vicerrectoria de Docencia emitio, el 9 de enero de 2017, una circular para regular
los plazos. Se dividieron los plazos en tres grandes grupos: un primer grupo, que ve solo propuestas
curriculares para creacion de nueva carrera; otro, para propuestas curriculares para la reestructuracion
de carrera y modificacién parcial, que es un proceso mas sencillo, y el que es para los procesos de
revisién de planes de estudios que estan vinculados a un proceso de evaluacién; estos ultimos tienen
otros plazos, porque van con los plazos de la agencia acreditadora. Lo menciona, para que sea
tomado en consideracion, por lo descrito en el punto 2. Finaliza diciendo que no tiene objecion en
transformar dicha circular en resolucion; lo menciona para que se tome en cuenta que lo de los plazos
se regulé desde principios del afio 2017.

EL DR. RODRIGO CARBONI retoma la oracion: “pudieran ser o resultar afectadas”. Sugiere que
diga: “que resulten afectadas”, dado que esta previsto para aquellas unidades académicas que tienen
que servir concursos a los programas que se establecieron como nuevos; por ejemplo, podria ser
que Quimica esté directamente relacionada con Medicina. En otras palabras, interpreta directamente
relacionadas con el area si estas son afines al Area de Salud, por ejemplo, por lo que excluiria
Matematica de Medicina; sin embargo, Matematica imparte cursos de servicio a Medicina. Quiza una
carrera que ofrece tres cursos de calculo desea que le den un curso de calculo en la mitad del tiempo
de lo que se ofrece regularmente; es decir, recibir el contenido del curso en la mitad del tiempo, a lo
que la Escuela de Matematica responde que no es posible, aunque dicho plan haya sido aprobado.
Lo menciona, porque eso ha sucedido. Explica que las unidades solicitan cursos, con exigencias
particulares a otras unidades (que no son factibles), aunque en algunos casos lo son. El punto es que
la unidad que lo imparte debe estar informada.

Repite que esa primera parte esta prevista para aquellas unidades académicas que estan
relacionadas, que imparten cursos con las caracteristicas que pide la persona que modifico el
programa.

**** A las doce horas y quince minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar en la modalidad
de sesion de trabajo.

*kkk

Alas doce horas y diecinueve minutos, se reanuda la sesion ordinaria del Consejo Universitario.

EL M.Sc. CARLOS MENDEZ advierte de que la frase: “el vicerrector de docencia” es un error,
pues lo correcto es “la persona que ocupa la vicerrectoria”.

Senala que deben ser cuidadosos al contrastar la forma como ha ido madurando esta propuesta.
Resume que primero se tomé el dictamen original; luego, se sacé la primera consulta y la comunidad
universitaria envidé las observaciones. Ahora, esta es la segunda propuesta, por lo que deben ser
cautelosos en la forma como estan respondiendo.

Refiere que en la segunda parte del articulo se sugiere que sea la Comisién de Evaluacién
Académica, por ser el 6rgano por excelencia para conocer este tipo de temas. Afiade que dicha
Comision se refirié a los tiempos de respuesta, pues existen evidencias de los atrasos marcados a la
hora de responder de parte de las unidades académicas, de ahi la necesidad de ser mas estrictos.

EL DR. RODRIGO CARBONI propone pasar a trabajar bajo la modalidad de sesion de trabajo.
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EL M.Sc. CARLOS MENDEZ propone eliminar el acuerdo 2, debido a que, segun lo planeado
por la Dra. Marlen Jiménez, vicerrectora de Docencia, es extemporaneo.

**** A las doce horas y veinte minutos, el Consejo Universitario entra a sesionar en la modalidad
de sesion de trabajo.

Alas doce horas y veintitrés minutos, se reanuda la sesién ordinaria del Consejo Universitario. ™ **

EL DR. RODRIGO CARBONI da lectura a la propuesta de acuerdo con las modificaciones
realizadas.Aclara que el texto sale a segunda consulta. Resume que se modifico la propuesta del
articulo 200 de la siguiente manera:

“La aprobacion formal de cada plan de estudios, asi como los respectivos cambios de nombre de
los planes y los titulos que se otorguen, le corresponde a la persona que ocupe la Vicerrectoria de
Docencia, previa consulta a la comunidad universitaria para que las unidades que pudieran resultar
afectadas o estén directamente relacionadas con el area o areas de estudios, puedan expresar su
criterio y dentro de las previsiones presupuestarias acordadas por el Consejo Universitario”.

Ademas, se clarifica que el texto propuesto es para publicar en segunda consulta y no en primera.
Seguidamente, somete a votacion la propuesta de acuerdo, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Diez votos.

EN CONTRA: Ninguno.

*kkk

Inmediatamente, somete a votacion declarar el acuerdo firme, y se obtiene el siguiente resultado:

VOTAN A FAVOR: Dra. Marlen Leén, Dr. Jorge Murillo, M.Sc. Marlen Vargas, M.Sc. Carlos
Méndez, Ing. Marco Calvo, Srta. Verdnica Chinchilla, Ing. José Francisco Aguilar, Lic. Warner
Cascante, Dra. Yamileth Angulo y Dr. Rodrigo Carboni.

TOTAL: Diez votos.
EN CONTRA: Ninguno.

EL DR. RODRIGO CARBONI indica que el ultimo punto queda pendiente para ser conocido el
préximo ano.

Por lo tanto, el Consejo Universitario, CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Universitario, en la sesion N.° 5984, articulo 6, del 28 de abril de 2016, acordé:

(...) 2. Trasladar a la Comisién de Estatuto Orgdnico del Organo Colegiado Ia revisién del articulo 200
del Estatuto Orgdnico, en cuanto al procedimiento por seguir para cambiar de nombre de planes de
estudio, nombre de carrera y, en consecuencia, nombre del titulo; ello, en concordancia con las etapas
del proceso que institucionalmente estan previstas, con el objetivo de garantizar la amplia consulta a la
comunidad universitaria, en virtud de los principios democraticos de participacion establecidos en el
Estatuto Organico y resguardar los distintos procesos que estan entrelazados.
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La Oficina Juridica, mediante oficio 0J-823-2013, del 24 de julio de 2013, sefala que los
articulos 197 y 200 del Estatuto Organico establecen las disposiciones relacionadas con el
proceso de aprobaciony modificacion de los planes de estudio que imparte la Universidad de
Costa Rica. Este proceso tiene etapas con un orden sucesivo normativamente establecido,
el cual no puede modificarse, superponerse u omitirse. De ser asi se produciria un vicio de
nulidad, relativa o absoluta, seguin se pueda retrotraer o no el procedimiento para subsanar
o reponer una o varias de las etapas que componen este acto complejo.

El Consejo Universitario, en la sesién N.° 6095, articulo 5, del 29 de junio de 2017, acordd
publicar en primera consulta a la comunidad universitaria la modificacion al articulo
200 del Estatuto Organico, por lo que la Direccion del Consejo Universitario comunicé
la propuesta de reforma estatutaria a las direcciones de las unidades académicas en la
CIRCULAR CU-2-2017, del 6 de julio de 2017. Ademas, se publicé en el Alcance a La Gaceta
Universitaria N.° 10-2017, del 11 de julio de 2017, y en el Semanario Universidad N.° 2188,
del 12 de julio de 2017.

La comunidad universitaria conté con 30 dias habiles (del 13 de julio al 28 de agosto de
2017) para enviar sus observaciones a la propuesta de modificacion estatutaria, y como
resultado se recibieron 19 respuestas, las cuales fueron analizadas detalladamente en el
seno de la Comisiéon de Estatuto Organico.

Entre las observaciones recibidas a la primera consulta, se pronunciaron en contra de
la consulta previa todas las unidades académicas cuando se pretende aprobar planes
de estudio o cambiar el nombre de los planes de estudio y titulos. Esto, dado que el
proceso actual conlleva el desarrollo de varias etapas, por lo que requiere de un periodo
prolongado y este cambio implicaria tiempos mas extensos en la aprobacion de los planes
de estudio, por lo que cuando se implementen ya estarian desactualizados. Ademas, al
tener la Universidad una amplia variedad de disciplinas, algunas unidades académicas no
tendran elementos académicos suficientes para poder referirse con propiedad sobre algun
plan de estudios para una disciplina particular y diferente a la suya.

Las personas que se pronunciaron sefialan que el cambio propuesto carece de argumentos
administrativos, académicos, politicos o histéricos, de modo que recomiendan dejarlo con
su redaccion actual, la cual tiene el propodsito de fortalecer la multi e interdisciplinaridad
y asegurar que los cursos de otras unidades académicas contemplados en los planes
de estudio cuenten con el asesoramiento de las personas especialistas en la disciplina
especifica o en las diferentes areas del conocimiento.

El articulo 236 del Estatuto Organico establece:

La iniciativa en materia de reformas al Estatuto Organico corresponde a los miembros del Consejo
Universitario y a la Asamblea Colegiada Representativa. Los anteproyectos de reforma provenientes de
otras fuentes sélo podran ser acogidos, para su tramite, por un miembro de dicho Consejo.

En ambos casos la Comision respectiva del Consejo Universitario hara un estudio preliminar del
anteproyecto. La propuesta de la Comisién se publicara en la Gaceta Universitaria y en el Semanario
Universidad, con el propdsito de consultar el criterio de la comunidad universitaria, durante un periodo
de treinta dias habiles, a partir de la fecha de la ultima publicacion. El Director del Consejo Universitario
comunicara la propuesta a los directores de las unidades académicas, quienes deberan consultarla con
las respectivas asambleas dentro del plazo establecido.

La Comision respectiva procedera a elaborar el o los dictamenes.
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10.

1.

12,

13.

El o los dictamenes se analizaran en el seno del Consejo Universitario. El que se apruebe se publicara en
el Semanario Universidad con al menos tres semanas de antelacion a la fecha del primer debate y debera
ser aprobado en dos sesiones ordinarias del Consejo Universitario y al menos por dos tercios de los
miembros presentes, para su posterior decision en la Asamblea Colegiada Representativa.

Segun el criterio del Centro de Evaluacion Académica la consulta previa debe realizarse
a las unidades académicas que se vean afectadas o estén directamente relacionadas con
el area o areas de estudio, y debe establecerse un lapso de 30 dias habiles para que las
asambleas de escuela o facultad se pronuncien.

Esto, dado que los procesos de consulta a las distintas unidades académicas deben
tener la aprobaciéon de sus respectivas asambleas de escuela o de facultad afectadas o
relacionadas. Ademas, los procesos de consulta a las distintas unidades académicas en
realidad tardan entre cinco y ocho meses para obtener una respuesta de estas (oficio CEA-
1822-2017, del 29 de setiembre de 2017) .

Aunque el articulo 50, inciso k), del Estatuto Organico senala el plazo que tienen las
unidades académicas para atender la consulta de la Vicerrectoria de Docencia respecto a
los planes de estudio de las Sedes; sin embargo, los plazos deben atender la realidad, ya
que este es superado y no es operativo:

Articulo 50

(...)

k) Aprobar los planes de estudio propuestos por las Sedes Regionales, previa consulta con las unidades
académicas correspondientes de la Sede Central. Estas tendran un plazo de quince dias para atender la
consulta del Vicerrector.

El criterio inicial de la Comision ha sido reforzado con las apreciaciones exteriorizadas por
la comunidad universitaria y con el criterio técnico del Centro de Evaluacion Académica
(CEA), los cuales ponen de manifiesto que el problema esta en la practica, no en la norma.
Queda claro que la consulta previa es necesaria, pero no a todas las unidades académicas
de manera estricta, sino solamente a las que puedan verse afectadas o estén directamente
relacionadas con el area de estudio de los planes por modificar.

Las observaciones recibidas de la comunidad universitaria, en su mayoria, refuerzan la
posicion inicial de esta Comisidn, en el sentido de que la norma no presenta incongruencias
o vicios que impidan su correcta interpretacion y aplicacion, sino que el problema radica
en la gestion administrativa para llevarla a cabo, que, segun se acredita con los criterios
técnicos incorporados al expediente, no son realizados en forma diligente y expedita.

Es viable continuar con la modificacion de la primera parte del articulo, en la cual se
incorpora la aprobacion de los cambios de nombre de los planes y los titulos que se
otorguen, pues se estima que con esa inclusion se mejora la redaccion y, ademas, no
hubo objecién por parte de los universitarios y las universitarias en ese punto. Asimismo,
se propone una segunda parte del articulo que establece la necesidad de consultar a las
unidades académicas que estén directamente relacionadas con el area o areas de estudio.

Es necesario regular —via resoluciéon de la Vicerrectoria de Docencia— un plazo para que
las unidades académicas afectadas rindan su criterio, pues el problema a la hora de aplicar
la norma radica no en su redaccioén actual —que prevé la necesaria consulta—, sino en los
plazos excesivos que se verifican para su cumplimiento.
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ACUERDA

Publicar en segunda consulta a la comunidad universitaria, en el Semanario Universidad,
la siguiente modificaciéon al articulo 200 del Estatuto Organico, de conformidad con lo que

establece el articulo 236 del Estatuto Organico de la Universidad de Costa Rica:

TEXTO VIGENTE EN EL ESTATUTO ORGANICO

TEXTO PROPUESTO PARA PUBLICAR EN
SEGUNDA CONSULTA

ARTICULO 200.- La aprobacion formal de cada plan
de estudios le corresponde al Vicerrector de Docencia,
previa consulta a las unidades académicas que
pudieran resultar afectadas y dentro de las previsiones
presupuestarias acordadas por el Consejo Universitario.

ARTICULO 200.- La aprobacion formal de cada plan

de estudios, asi como los respectivos cambios de nombre

de los planes y los titulos que se otorguen, le corresponde
ala persona que ocupe la Vicerrectoria al-vieerreetor de

Docencia, previa consulta a la comunidad universitaria
para_que a las unidades académicas que pudieran
resultar afectadas, o estén directamente relacionadas
con el drea o dreas de estudio, puedan expresar su
criterio, y dentro de las previsiones presupuestarias
acordadas por el Consejo Universitario.

ACUERDO FIRME.

A las doce horas y veintisiete minutos, se levanta la sesion.

Dr. Rodrigo Carboni Méndez
Director

Consejo Universitario

NOTA:
Universitario, donde pueden ser consultados.

Todos los documentos de esta acta se encuentran en los archivos del Centro de Informacion y Servicios Técnicos, (CIST), del Consejo
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